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 (7)  ................................................. الحالات  فيتمام  للصلاة  والشرطية الجزئية تثبتهل 

 هل تثبت الجزئية والشرطية للصلاة فيتمام الحالات 

 هل تثبت الجزئية والشرطية للصلاة 

 فيتمام الحالات الطارئة علی المکلف أو لا؟ 

 الكلام في ذلك يقع في عدة مقامات:الجواب: إن و

في النظر الى دليل جزئية الجزء أو شرطية الشرط هل هو مطلق،   قام الأول:الم 

وباطلاقه يدل على ثبوتها حتى في حال المرض والسفر والخوف وما شاكل ذلك أو  

 لا؟ 

الثاني: النسيان   المقام  حال  في  حتى  مطلقا  ثابتة  شرطيته  أو  جزئيته  أن  هل 

 والغفلة وما يلحق بهما كالجهل المركب أو لا؟ 

المقام الثالث: هل انها ثابتة مطلقاً حتی في حال عجز المكلف عنه وعدم قدرته 

 عليه أم لا؟ 

بلحاظ   وأخرى  الثبوت  مقام  بلحاظ  تارة  فيقع  الأول،  المقام  في  الكلام  اما 

مطلقا  الشرطية  أو  الجزئية  من جعل  ثبوت  مانع  فلا  الأول،  أما على  الاثبات،  مقام 

 فر وما شاكل ذلك. حتى في حال المرض والخوف والس

الثاني، فان كان الدليل على ذلك الجزء أو الشرط دليلًا   لفظياً وكان  واما على 

الحالات  تمام  في  شرط  أو  جزء  أنه  لاثبات  باطلاقه  التمسك  من  مانع  فلا  مطلقاً، 

 المذكورة من المرض والخوف والسفر وما شاكلها. 

يا كالاجماع أو الارتكاز ب ل  لاواما اذا لم يكن له اطلاق او كان الدليل عليه دلي

المقام  لأن  البراءة،  أصالة  وهو  المقام  في  العملي  الأصل  الى  الدور  فيصل  العقل،  أو 

أمر   الارتباطيين، لأن  الأقل والأكثر  بين  الأمر  دوران  مسألة  داخل في كبرى  حينئذٍ 
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زء الواجب كالصلاة مثلا حينئذٍ يدور بين الأقل وهو الصلاة بدون تقييدها بهذا الج 

أو الشرط، والأكثر وهو الصلاة مع هذا القيد، وقد تقدم أنه لا مانع من الرجوع الى 

حقيقة بل لا علم اجمالي في   الإجماليأصالة البراءة عن وجوب الأكثر، لانحلال العلم  

وجوب  في  بدوي  وشك  الأول  من  الأقل  بوجوب  تفصيلي  علم  هو  وانما  المقام، 

 ع من جريان أصالة البراءة فيه العقلية والنقلية. الزائد، ولهذا قلنا أنه لا مان

مقام   في  وأخرى  الثبوت  مقام  في  تارة  فيقع  الثاني،  المقام  في  الكلام  واما 

 ثبات.الإ

أو الشرط   الفاقدة للجزء  الناسي بالصلاة  اما على الأول، فهل يمكن تكليف 

 :المنسي أو لا؟ كتكليفه بالصلاة الفاقدة للسورة المنسية، فيه قولان

وقد أفادوا في وجه    (1)فذهب جماعة الى القول الثاني منهم شيخنا الانصاري+

لا   معقول  غير  المنسي  الشرط  أو  للجزء  الفاقدة  بالصلاة  الناسي  تكليف  أن  ذلك، 

 بعنوان الناسي ولا بعنوان الجامع بينه وبين المتذكر.

نسية  اما على الفرض الأول، فيستحيل أن يكون وجوب الصلاة مع السورة الم

فعلياً في حقه ومنجزاً عليه، على أساس أنه لا يرى نفسه ناسياً، وحيث أن الموضوع  

يكون  أن  يستحيل  العنوان،  هذا  الى  ملتفتاً  يكون  فطالما لا  الناسي خاصة  عنوان  هو 

فعلي ومنجز  االتكليف  حقه  نسيانه  افي  فيرتفع  العنوان،  هذا  إلى  ألتفت  اذا  واما   ،

متذكر  فان اع  اومكلف  افيصبح  الموضوعات،  سائر  في  الحال  هو  كما  عندئذ  تياديا 

الوقت أو عن بلوغه أو الاستطاعة، يستحيل   المكلف طالما يكون غافلا عن دخول 

 ، لأنه لغو فيكون وجوده كالعدم.االيه فعلا ومنجز اأن يكون التكليف موجه
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 (9)  ................................................. الحالات  فيتمام  للصلاة  والشرطية الجزئية تثبتهل 

وبلا   جعل التكليف على الناسي أو الغافل أو الجاهل المركب لغوإنّ    فالنتيجة:

 فائدة.

واما على الفرض الثاني، فلأن الخطاب بالأقل كالصلاة بدون السورة المنسية  

المتذكر في   اكتفاء  الناسي والمتذكر، فلازمه جواز  مثلا لو كان متوجها الى الجامع بين 

مقام الامتثال بالصلاة بدون السورة، على أساس أن الخطاب بالصلاة بدونها موجه  

امع بين الناسي والمتذكر، وحيث أنه يستلزم هذا المحذور وهو لجالى طبيعي المكلف ا

جواز اكتفاء المتذكر في مقام الامتثال بالصلاة بدون السورة مع أنه يعلم أن وظيفته 

 الصلاة مع السورة فلا يمكن الأخذ به.

وهي أنه لا يمكن تكليف الناسي الا بعنوانه   الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة:

 سمه المخصوص ولا بعنوان الجامع بين الناسي والمتذكر هذا. االخاص و

الخراساني+ المحقق  منهم  الأول  القول  الى  جماعة  ذهب  ذلك  مقابل  ،  (1) وفي 

 جعل التكليف على الناسي بمحاولتين:  إمكانثبات قد حاول لإو

الناسي إالمحاولة الأولى:   لعنوان  بعنوان ملازم  التكليف عليه  نه يمكن جعل 

الخا بعنوان  رفي  الناسي  الى  موجهة  للسورة  الفاقدة  بالصلاة  التكليف  يكون  بأن  ج، 

بالتفات  منوطة  حينئذٍ  التكليف  فعلية  لأن  المحذور،  يلزم  فلا  وعندئذٍ  له،  ملازم 

بينهما في الخارج،   التفاته الى الملازمة  له بدون  العنوان الملازم  لا يلزم    فاذاً الناسي الى 

 محذور الانقلاب هذا. 

هذه المحاولة مجرد افتراض، ولا حاجة إلى هذا الافتراض فان إن  اب:  الجوو

العنوان الملازم ان كانت بنحو اللزوم بالمعنى الأعم فهو لا يعالج المشكلة كلياً وان 
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ان  بين  فرق  لا  أو  اصلًا  المشكلة  يعالج  لا  فهو  الاخص  بالمعنى  اللزوم  بنحو  كان 

أو العنوان  هذا  الموضوع  في  المأخوذ  ان  ا  يكون  إلى  اضافة  كله  هذا  الناس  لعنوان 

اللزوم بينهما ان كان بالمعنى الاخص فالملازمة بينها ذاتية لانهما معلولان لعلة واحدة  

النفساني وفردان من سنخ واحد وعلة واحدة مع   نموحينئذٍ يكون كلاهما   الكيف 

وع ضالموان علة النسيان تختلف باختلاف الافراد بل تختلف في فرد واحد باختلاف  

عنوان   يكون  كيف  فإذاً  الخارج   الملازمةوالحالات  في  النسيان  افراد  تمام  سنخ  من 

لفرض ان افراد النسيان تختلف باختلاف اسبابها وعللها ولا يمكن صدور الكثيرين  

بد    نم ولا  واحدة  لان    ن معلة  الواحد  عن  الواحد    بادئ م  نمثلاث  لاصدور 

الاولى   مبدأ    ،فطريةالقضايا  لأن  الاول  علةلالعلة  حادث  الحتمية    ،كل  مبدأ  الثاني 

عل كل  أن  معلولها  تياي  ةوهو  المعلول   ،معها  بين  والسنخية  التناسب  مبدأ  الثالث 

ومبدأ العلة الحتمية والتناسب سار في جميع العلوم وسار في تمام انحاء العالم   .والعلة

المبدأ  بولهذا   التكوي  ،العالم  راهنيانهيار هذا  العالم  إذا انهار  و  ،المبدأ  اذني متقوم به لأن 

كما أن جميع العلوم تقوم ذاتا بهذا المبدأ وانهياره انهيار جميع المعلوم وهذا   ،انهار العالم

تكون   ولهذا  المنطق حقيقة  وهو  الأول  الشكل  في  متمثل  إلى   علمنسبة  المبدأ  المنطق 

يمكن فرض عنوان  لا  نه  إوالخلاصة    . سائر المعلوم نسبة النظري إلى العلم التطبيقي

الى    مملاز التفاته  عدم  فرض  مع  الخارج  في  المكلف  من  فرد  لكل  النسيان  لعنوان 

 الملازمة بينهما فيه، هذا اضافة الى أن منشأ النسيان يختلف باختلاف الأفراد في الخارج 

باختلاف حالاتهم والأزمان، وليس الجميع على نسبة واحدة حتى يكون لنسيانهم و

واحد،   واحدمنشأ  شخص  نسيان  منشأ  عن   بل  فضلا  حالاته  باختلاف  يختلف 

 أشخاص متعددة. 

مع  إن  والخلاصة:   الخارج  في  فرد  كل  لنسيان  ملازم  عنوان  وجود  افتراض 



 (11)  ............................................... الحالات  فيتمام  للصلاة  والشرطية الجزئية تثبتهل 

 عدم التفاته الى الملازمة بينهما فيه رغم التفاته الى هذا العنوان محال عادة. 

 هذه المحاولة غريبة من مثله+.إنّ   فالنتيجة:

الخطاالثانية  المحاولة أن يكون  الشرط    ب:  أو  للجزء  الفاقدة  بالصلاة  المتعلق 

موجها الى طبيعي المكلف الجامع بين الناسي والمتذكر، واما وجوب الزائد فهو موجه 

وهو  بالأقل  متعلق  أحدهما  خطابين  هناك  أن  ذلك  ونتيجة  المتذكر،  خصوص  الى 

بالأكثر  متعلق  والآخر  المنسية  السورة  بدون  السورة،    الصلاة  مع  الصلاة  وهو 

الى و موجه  الثاني  والخطاب  والمتذكر  الناسي  بين  الجامع  الى  موجه  الأول  الخطاب 

المتذكر،   المكلف  على   فاذاً خصوص  التكليف  فعلية  فان  المتقدم،  المحذور  يلزم  لا 

العاقل  البالغ  عنوان  وهو  عليه  الجامع  العنوان  انطباق  الى  بالتفاته  منوطة  الناسي 

تفت الى أن هذا العنوان منطبق عليه، التفت الى أن  اللداخل عليه الوقت، فإذا  القادر ا

، غاية الأمر هو تخيل بأنها الصلاة التامة الواجدة  اوظيفته الصلاة بدون السورة واقع

أثر لهذا الخيال بعد أن عمل بوظيفته واقعا وهي  لتمام الأجزاء والشرائط، ولكن لا 

 ة هذا.  الاتيان بالصلاة بدون السور 

الأس السيد  مقام   (1) ذ+تاوذكر  بحسب  تام  الكفاية+  صاحب  ذكره  ما  أن 

أساس  على  الصلاة،  باب  في  إلا  الإثبات  مقام  في  عليه  دليل  لا  ولكن  الثبوت 

والغافل  للناسي  ثابتة  وغير  بالمتذكر  الركنية  غير  وشرائطها  أجزائها  اختصاص 

إذا كان قاصرة بمقتضی حديث لا تع  المركب  الكلام في  (2)اد،والجاهل  ذا  ه  وسيأتي 

 هو مقام الاثبات، هذا من ناحيه.و الحديث في المقام الثاني
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على هذه المحاولة بما حاصله،  (1)  + ومن ناحية أخرى، قد أورد بعض المحققين 

أن الأمر المتعلق بالأقل كالصلاة مثلا لا يخلو من أنه مقيد بالزائد كالسورة أو مطلق 

لحاظ الناسي أو مهمل ولا ق ببلحاظ خصوص المتذكر ومطلمن ناحيته أو مقيد به  

والثاني   بالأقل  مكلف  غير  الناسي  أن  معناه  فان  خلف،  والأول  البين  في  خامس 

كذلك، فان معناه أن المتذكر مكلف بالأقل ويسقط عنه التكليف بالاتيان به مع أنه  

الصلاة،   في  السورة  بوجوب  علمه  أساس  على  الأكثر  وظيفته  أن  كون   فاذاً يعلم 

مكلف هناك بالأ  االمتذكر  أن  معناه  والثالث  بالأكثر،  مكلف  أنه  فرض  خلف  قل 

خصوص   الى  موجه  الخطاب  وهذا  بالزائد  المقيد  بالأقل  متعلق  أحدهما  خطابين 

الناسي،  خصوص  الى  موجه  الخطاب  وهذا  مطلقا  بالأقل  متعلق  وثانيهما  المتذكر، 

لخطاب لا ذا اا الى الناسي، فان مثل هفحينئذٍ يرجع الى مشكلة جعل الخطاب موجه

الى   التفت  اذا  أنه  والمفروض  نسيانه،  الى  الناسي  بالتفات  إلا  فعلية  يصير  أن  يمكن 

متذكر وصار  الموضوع  إنقلب  عالم   ا نسيانه  في  الاهمال  لأن  معقول،  غير  والرابع 

 الثبوت والواقع غير متصور من الشارع الحكيم هذا. 

ه هناك خطابين و أنفاية+ من هذه المحاولة هغير خفي أن مراد صاحب الك

بين   الجامع  المكلف  طبيعي  الى  موجه  الخطاب  وهذا  مطلقا،  بالأقل  متعلق  أحدهما 

الى  موجه  الخطاب  وهذا  بالزائد  مقيدة  بالأقل  متعلق  والآخر  والمتذكر،  الناسي 

كان   خصوص المتذكر، وعلى هذا فلا يلزم ما ذكره+ من المحذور، لأنه انما يلزم اذا

الناسي فانه لا يمكن، واما اذا كان الخطاب موجها الى صوص  الخطاب موجهة الى خ

البالغ العاقل القادر الداخل عليه الوقت، غاية  الجامع بينه وبين المتذكر وهو عنوان 
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 (13)  ............................................... الحالات  فيتمام  للصلاة  والشرطية الجزئية تثبتهل 

الأمر أنه قد قيد بالنسبة الى المتذكر دون الناسي فلا يلزم هذا المحذور، لأن التكليف 

الناسي  حق  في  أنفعلي  الى  ملتفتا  كان  اذا  با  الوقت و  لغه  عليه  وداخل  وقادر  عاقل 

الى   موجه  أحدهما  أن  الخطابين  من  مراده+  وليس  ناسي،  أنه  الى  ملتفت  وغير 

 خصوص المتذكر والآخر موجه الى خصوص الناسي حتى يلزم المحذور المذكور.

الغ العاقل  نه لا مانع من تكليف الناسي بعنوان عام اي بعنوان البإوالخلاصة:  

الداخ علالقادر  أن  ل  ويرى  عليه،  وانطباقه  العنوان  هذا  الى  ملتفت  لأنه  الوقت،  يه 

ناقصة وإلا  أنها  بعنوان  السورة لا  بدون  الصلاة  الناقصة وهي  الصلاة  وظيفته هي 

الخ الاعتقاد  لهذا  أثر  لا  ولكن  تامة،  صلاة  أنها  بعنوان  بل  الموضوع،   اطئ لأنقلب 

موضوعي واقع  لا  ه  الذي  واقع  له  الذي  فان  أنله،  بالصلاة    و  مكلف  الناسي 

 الناقصة واقعاً، وتخيله بأنها صلاة تامة لا قيمة له، هذا بحسب مقام الثبوت. 

تعاد،  الصلاة حديث لا  باب  ذلك في  فيدل على  الاثبات،  مقام  واما بحسب 

 ناسي.للفانه يقيد اطلاق ادلة الأجزاء والشرائط غير الركنية بالمتذكر وعدم ثبوته 

شبهة في أن خطاب أدلة الأجزاء والشرائط موجه الى   ه لانإشئت قلت:  إن  و

الصلاة   أصل  خطاب  في  الحال  هو  كما  والمتذكر  الناسي  بين  الجامع  المكلف  طبيعي 

طبيعي   الى  موجهة  والسنة  الكتاب  في  العامة  الشرعية  الخطابات  لأن  ونحوها، 

ستثنى من  قد ات الأجزاء والشرائط، وابالمكلف وهو البالغ العاقل القادر منها خطا

هذه الخطابات العامة الناسي وما ألحق به بحديث لا تعاد في خصوص باب الصلاة، 

الشرط   أو  بالجزء  مكلفا  يكون  لا  الناسي  أن  أحدهما  أمران:  الاستثناء  هذا  ونتيجة 

نسيانه،   المنسي، لأن مثل هذا التكليف لا يمكن أن يكون فعلياً إلا بالتفات الناسي الى 

قلب الموضوع، وثانيهما أن الناسي مكلف بالصلاة الناقصة كالصلاة ه ينوبالتفاته الي

 بدون الجزء أو الشرط المنسي بعنوان عام لا بعنوان الناسي.
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والمتذكر   الناقصة  الصلاة  بالأقل وهو  عام  بعنوان  مكلف  فالناسي  هذا  وعلى 

 ريقة. اسي بهذه الطتكليف الن لا محذور في فاذاً مكلف بالأقل المقيد بالزائد، 

وإثباتا في خصوص   ثبوتا  البيان  تام بهذا  الخراساني+  المحقق  ذكره  ما  ولكن 

و الأبواب  سائر  في  الأبواب، لأن  سائر  دون  الصلاة  ممكن  إن  باب  ذكره+  ما  كان 

 ثبات. ثبوت إلا أنه لا دليل عليه في مقام الإ

المحققين  بعض  ذكره  ما  الثالثة:  التكليتب  (1)   + المحاولة  الخطاب  أن  في قريب 

الى الم موجه  التامة  والصلاة  بالنسيان  المقرونة  الناقصة  الصلاة  بين  بالجامع  تعلق 

إمكان وصوله   يلزم من ذلك عدم  الناسي والمتذكر، ولا  المكلف الجامع بين  طبيعي 

يرى   الناسي  أن  الأمر  غاية  القادر،  العاقل  البالغ  التكليف  موضوع  لأن  الناسي  الى 

ل حصتين وهي الحصة التامة حيث أنه قد تخيل ت بافضمتذكر دائما ويرى أنه آ   نفسه

الصلاة  الواقع  في  أنها  مع  بها  أتى  قد  وهو  التامة  الصلاة  هي  الناقصة  الصلاة  أن 

المولى  يأمر  أن  قبيل  من  هذا  لأن  ذلك،  في  محذور  ولا  الحصتين  أقل  أي  الناقصة 

المسجد الصلاة في  المكلف فيو  البيت،  الصلاة فيو  بالجامع بين  بتخيل   البيت  يصلي 

وقد   بالجامع  الأمر  شخص  هو  فيه  للصلاة  الداعي  لأن  يضر،  لا  فانه  المسجد  أنه 

 امتثله. 

أخرى إنوبكلمة  بالمقدار    :  فيتحرك  الأجزاء  من  يتذكر  بما  مكلف  فرد  كل 

التذكر والنسيان،  أفراد المكلف من حيث  اليه منها، وهذا يختلف باختلاف  الملتفت 

للسورة  لىعو فالناسي  هذا  ب  ملتفتمكلف  أنه  باعتبار  لها،  الفاقدة  متذكر  و  الصلاة 

مكلف  فكل  التامة،  بالصلاة  مكلف  فهو  لها  المتذكر  واما  السورة،  غير  لأجزائها 
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يتحرك نحو ما يتذكر من الأجزاء والشروط، وتخيل الناسي بأن الصلاة الناقصة تامة 

اذ لا و أفضل الحصتين لا يضر،  الخيال  قاوأنها  الناسي بعدما  ع موضوعي لهذا  كان 

التكليف   فيكون  عليه،  وانطباقه  القادر  العاقل  البالغ  العام وهو  العنوان  الى  ملتفت 

 الواقعي في حقه فعليا ومنجزة هذا. 

ويمكن المناقشة فيه: بأن الظاهر من هذه المحاولة هو أن التكليف المجعول في  

ناقصة والصلاة لاة الالصلاة الجامعة بين الص  الشريعة المقدسة واحد متعلق بطبيعي

يسري  ولا  له  وفردان  الجامع  من  التامة حصتان  والصلاة  الناقصة  فالصلاة  التامة، 

الوجوب منه اليهما، فالناسي للجزء أو الشرط مكلف بالاتيان بالحصة الناقصة وهي  

رك له بعدما محوالصلاة بدون الجزء المنسي بداعي الأمر المتعلق بالجامع، فانه فاعل  

النا ملتكان  والمتذكر  سي  حقه،  في  موضوعه  بفعلية  التكليف  فاعلية  فعلية  الى  فتا 

المتعلق   الأمر  نفس  بداعي  السورة  مع  الصلاة  وهي  التامة  بالحصة  بالاتيان  مكلف 

بالجامع، وهذا مما لا يمكن الالتزام به، وذلك لأن الأمر الأولى تعلق بطبيعي الصلاة 

لجميع   الموجه  جأالجامعة  وشروطها  الزائها  عليه الى  الداخل  القادر  العاقل  بالغ 

الوقت، وعلى هذا فان كان المكلف متذكراً لأجزائها وشروطها فهو مكلف بالاتيان 

الأمر  سقط  فقد  منها،  شرطاً  أو  منها  جزءاً  المكلف  نسي  اذا  واما  التامة،  بالصلاة 

 مقتض  فاذاً ا ثبوتا وسقوطاً، ه طالأول عنه جزما، على أساس ارتباطية أجزائها وشرو

من  سقط  قد  التامة  بالصلاة  الأمر  لأن  الناسي،  على  الصلاة  وجوب  عدم  القاعدة 

على   الدليل  دل  وقد  دليل،  الى  بحاجة  الناقصة  بالصلاة  والأمر  جزئها  جهة سقوط 

ذلك في باب الصلاة ولا دليل عليه في سائر الأبواب، فإذاً لا يمكن أن يكون هناك  

وا ال  دحأمر  بين  بالجامع  المتعلق  الناسي صلاة  يأتي  بأن  التامة  والصلاة  ناقصة 

نفس   بداعي  التامة  بالصلاة  والمتذكر  بالجامع  المتعلق  الأمر  بداعي  الناقصة  بالصلاة 
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 ذلك الأمر المتعلق بالجامع لفرض أنه لا يسري الى حصته.

ثب المحاولة  من  الكفاية+  صاحب  ذكره  ما  تصحيح  فيمكن  هذا،  ا  تووعلى 

 تا في سائر الأبواب لا إثباتا.ثبوو ةواثباتا في باب الصلا

تكليف  لإمكان  المحاولة  من  الخراساني+  المحقق  أفاده  ما  أن  ذلك:  بيان 

 الناسي يرجع الى الالتزام بوجود أمرين: 

الناسي  على  منطبق  عام  عنوان  الى  وموجه  الناقصة  بالصلاة  متعلق  أحدهما: 

 . ركعنوان البالغ العاقل القاد

بالص متعلق  الت وثانيهما:  أن  لاة  لا  للشروط،  الواجد  المتذكر  الى  وموجه  امة 

  هناك أمرة واحدة متعلقة بطبيعي الصلاة الجامعة بين الحصة التامة والحصة الناقصة، 

وظيفة المتذكر هي الاتيان بالحصة التامة بداعي الأمر بالجامع، ووظيفة الناسي هي و

بداع الناقصة  بالحصة  وذ  يالإتيان  بالجامع،  الأمر  لأنهنفس  باب    لك  في  يتصور  لا 

الصلاة ولا في سائر الأبواب، لأن الأمر بالصلاة المركبة من الأجزاء المعينة الخاصة  

أو  النسيان  من جهة  أو شرائطها  أجزائها  بأحد  الاتيان  تعذر  فإذا  المقيدة بشروطها، 

الصلاة بسقو الأمر الأولي عن  أو غير ذلك، سقط  أو شرطها،    طالاضطرار  جزئها 

أ أرتعلى  وسقوط،  ساس  ثبوتا  أجزائها  أو    فاذاً باطية  للجزء  الفاقدة  بالصلاة  الأمر 

ومن   الصلاة،  باب  في  دليل  ذلك  على  دل  وقد  دليل،  الى  بحاجة  المتعذر  الشرط 

لا    فاذاً الواضح أن هذا الأمر غير الأمر الأول لأنه مترتب على سقوط الأمر الأول،  

ة بداعي أمر واحد فلا محالة يأتي تي بالصلاا يأسي والمتذكر كلاهمانيمكن أن يكون ال

الناسي بالصلاة الناقصة بداعي الأمر المتعلق بها والمتذكر يأتي بالصلاة التامة بداعي  

الأمر المتعلق بها خاصة لا بالجامع بينهما وهو الجامع الانتزاعي كعنوان أحدهما، فان  

ييري إلا أنه فيما إذا واجب التخن كان ممكنا كما في الاوتعلق الأمر بالجامع الانتزاعي  
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فيه  فيكون  المقام  في  واما  المكلف  من  واحد  صنف  الى  موجها  بالجامع  الأمر  كان 

بالجامع  المتعلق  المتذكر، فالأمر  الناسي والآخر  المكلف، أحدهما  كان   إن  صنفان من 

الناق بالحصة  الجامع  تقييد  من  بد  فلا  الناسي  الى  وةصموجها  الى  إن  ،  موجها  كان 

فلاالم التامة،    تذكر  بالحصة  الجامع  تقييد  من  بنحو    فاذاً بد  ملحوظا  الجامع  يكون 

الناسي،   الى  الموجه  الأمر  فمتعلق  وعليه  الأمر،  متعلق  هو  ما  الى  والمشيرية  المعرفية 

المنسي الشرط  أو  للجزء  الفاقدة  الصلاة  و  الصلاة  المتذكر  الى  الموجه  الأمر  متعلق 

جه الى الناسي والمتذكر موجه اليهما بعنوان عام  الأمر الموجدة له، غاية الأمر أن  اوال

وهو عنوان البالغ العاقل القادر الداخل عليه الوقت، وعلى هذا فلا يلزم محذور في  

المحددة  الخاصة  بأجزائها  تعلق  بالصلاة  الأمر  أن  قلت  شئت  وان  الناسي،  تكليف 

 والناقص.  ك لا بالجامع بين التاملذوالمشروطة بشروطها وقيودها ك

من  إنّ    فالنتيجة: الخراساني+  المحقق  أفاده  وما  ذكرناه  ما  هو  الصحيح 

 فيه. إشكاللا  فاذاً تكليف الناسي قابل للانطباق على ما ذكرناه،  مكانالمحاولة لإ

وهي أنه لا مانع ثبوت من تكليف الناسي   الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة:

 ، هذا تمام الكلام في مقام الثبوت. نوان الناسي ، نعم لا يمكن تكليفه بعمابعنوان ع

 واما الكلام في المقام الثاني وهو مقام الاثبات فيقع في موردين :

أو   المنسي  الجزء  جزئية  في  شك  إذا  فيما  اللفظي  الأصل  مقتض  في  الأول: 

 شرطيته للصلاة في حال النسيان.

 ها.أصل لفظي فيفي المسألة اذا لم يكن  ليالثاني: في مقتض الأصل العم

اما الكلام في المورد الأول، فان كان الدليل الجزء أو الشرط اطلاق وباطلاقه  

يشمل حالة النسيان الطارئة على المكلف ويدل باطلاقه على أنه جزء أو شرط حتى  

رة  وسفي هذه الحالة، فالمرجع عند الشك فيه هو اطلاق ذلك الدليل، ومقتضاه أن ال
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قا حتى في حال نسيانها، وعلى هذا فلا يكفي ما أتي  مور بها مطلمثلا جزء للصلاة المأ

به الناسي من الصلاة بدون السورة لا في الوقت ولا في خارج الوقت، لعدم انطباق  

الصلاة المأمور بها على ما أتی به وهو الصلاة بدون السورة، لأن الصلاة المأمور بها  

ه الناسي وهو الصلاة بدون ما أتي ب   ذاً فاحتى في حال نسيانها،    ةرهي الصلاة مع السو

السورة ليس مصداقا للصلاة المأمور بها وهي الصلاة مع السورة، وعلى هذا فما كان 

الناسي قادرة عليه فهو ليس بمأمور به وما هو مأمور به فالناسي غير قادر عليه، ولهذا  

عن   عجزه  جهة  من  الناسي  عن  التكليف  بهلاا سقط  المأمور  بالصلاة  وهي  تيان  ا 

الصلاة  الصلا عن  السورة  بدون  بالصلاة  الاتيان  إجزاء  واما  المنسية،  السورة  مع  ة 

المأمور بها وهي الصلاة مع السورة، فهو بحاجة إلى دليل وإلا فمقتض القاعدة عدم  

وجوب الاعادة او القضاء، ولا فرق في ذلك بين أن يكون لدليل وجوب  و  الإجزاء

ا صلا أو لا، غاية  اذا كانلاة اطلاق  دليل   لأمر  بإطلاق  تقييده  بد من  له اطلاق فلا 

الأجزاء   دليل  نسبة  لأن  المقيد،  على  المطلق  حمل  لقاعدة  تطبيقا  والشرائط  الأجزاء 

لا بد من    فاذاً والشرائط الى دليل الواجب، نسبة الخاص الى العام والمقيد الى المطلق،  

مقتض اطلاق ليل الواجب، وأو الشرائط على اطلاق د  ءاتقديم اطلاق دليل الأجز

كان سهوا أو نسيانا أو غفلة  إن  دليل الأجزاء والشرائط هو أنها ركن والإخلال بها و

 مبطل لها.و أو جهلا، إخلال بالصلاة

كان لدليل الجزء أو الشرط إطلاق فهو المرجع، ومقتضاه كون   إن  نهإوبكلمة:  

وا ركنا،  الشرط  أو  نسيالاخلإ الجزء  أو  سهوا  ولو  به  يو ل  غفله  أو  بطلان  نا  جب 

تنتفي  وبانتفائه  لها  مقوم  أنه  هو  الركن  معنى  بل  ركنا،  كونه  معنی  وهذا  الصلاة، 

الصلاة، فإذا انتفت الصلاة بانتفائه، فلا موضوع حينئذ للحكم بصحة صلاة الناسي  

فسادها، ولا   وأ  اللجزء أو الشرط أو فسادها، إذ لا صلاة حينئذٍ حتى يحكم بصحته
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ذل  في  يكون فرق  أن  بين  الثاني    ك  على  أما  لا،  أو  إطلاق  الصلاة  وجوب  الدليل 

فواضح، واما على الأول فلا بد من تقييد إطلاقه باطلاق دليل الجزء أو الشرط كما 

مر، ولا فرق في ذلك بين أن يكون الشك في أصل الجزء أو الشرط أو في سعة دائرته 

 حيه. في المقام، هذا من ناماك الحال النسيان وضيقه

ناحي وومن  والشرائط  الأجزاء  أدلة  إطلاق  مقتض  أن  أخرى،  كان  إن  ة 

ركنيتها، إلا أن هذا الإطلاق محكوم في باب الصلاة بحديث)لا تعاد الصلاة إلا من  

الركوع والسجود والطهور والوقت والقبلة(، فان هذا الحديث يدل على أن  خمس: 

أذ إ  ةالصلاة صحيحة واقع بالنسيان و الشرط في غيرا كان الإخلال بالجزء   الخمس 

الواضح أن صحة الصلاة   وغيره، واما الإخلال بالخمس فهو مبطل للصلاة، ومن 

جزئية  أن  عن  تكشف  خارجه،  في  ولا  الوقت  في  لا  إعادتها  وجوب  وعدم  واقعة 

ان أو  يسنلالأجزاء وشرطية الشرائط غير الخمس مختصة بحال الذكر، واما في حال ا

الجهل   أو  البالغفلة  أو  شرط  المركب  ولا  بجزء  ليست  فهي  معذوراً  كان  إذا  سيط 

من   إعادتها  تجب  لم  الوقت،  في  للصلاة  جزء  السورة  أن  تذكر  لو  هنا  ومن  واقعا، 

 جديد، بل لو تذكر بعد الركوع لم تجب إعادتها كما هو مقتض إطلاق هذا الحديث.

وقت والقبلة،  ر والركوع والسجود والطهولا  المستثنى في هذا الحديثإنّ    ثم

على   فاذاً أما التكبيرة فلا تكون مستثناة في هذا الحديث رغم أنها ركن لدى المشهور،  

التكبيرة  بغير  الحديث  إطلاق  تقييد  من  لابد  للصلاة  ركن  التكبيرة  أن  من  المشهور 

 المستثنى من الحديث ستة.  فاذاً أيضا، 

ما حققناه   بناءً على  التكبير  فيواما  أن  من  الفقه  للصلا   ةبحث  بركن  ة  ليست 

 المستثنی منه الخمس لا أكثر. إن على الأقوى، فيبقى إطلاق الحديث على حاله و

من إنّ    فالنتيجة: الخمس  غير  الشرطية  أو  الجزئية  أن  الحديث  هذا  مقتض 
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ولا  المركب  للجاهل  ولا  للغافل  ولا  للناسي  مجعولة  غير  الصلاة وشرائطها  أجزاء 

معذوراجلل كان  إذا  البسيط  بلاهل  الأإنه  ،  من  مجعولة  ا  الأولى  لول  فقط:  طائفتين 

مقصر كان  إذا  الملتفت  الجاهل  المكلف  الثانية  بها،  العالم  في    االمكلف  قويناه  ما  على 

القادمة، ولكن هذا الاختصاص  البحوث  الى ذلك في ضمن  محله، وستأتي الإشارة 

 حديث لا تعاد به. صاصتإنما هو في باب الصلاة من جهة اخ

، فان كان الدليل الجزء أو الشرط إطلاق يشمل بإطلاقه  ئر الأبوابفي ساواما  

تمام حالات المكلف ويدل على أنه جزء أو شرط مطلقا وفي تمام هذه الحالات، فهو 

المرجع ومقتضاه أنه ركن والاخلال به يوجب بطلانها، إلا اذا كان هناك دليل خاص 

 الصوم. يان كما في باب ن اذا كان الإخلال به نسلاطبيدل على عدم ال

 المرجع في المسألة هو إطلاق أدلة الأجزاء والشرائط.إن والخلاصة: 

أن   ومقتضاه  الواجب  دليل  إطلاق  هو  فالمرجع  إطلاق،  لها  يكن  لم  إذا  وأما 

  لالناسي كالمتذكر مكلف بعنوان عام كعنوان البالغ العاقل القادر، لأنه بإطلاقه يشم

يف المتعلق بالفاقد للجزء أو الشرط المنسي الأمر أن التكل  ناسي والمتذكر معا، غايةلا

المتذكر، وقد  الى  له موجه  بالواجد  المتعلق  بعنوان عام، والتكليف  الناسي  الى  موجه 

بهذه الطريقة، وحينئذٍ فان كان هناك دليل على ذلك    اً تقدم إمكان تكليف الناسي ثبوت

الإثبات، مقام  شك  لاف  في  فإذا  به،  الأخذ  من  بد  السورة  جزئية  حالة   في  في  مثلا 

فالنتيجة   الحالة،  هذه  في  جزئيتها  لنفي  بإطلاقه  التمسك  من  مانع  فلا  النسيان، 

 اختصاص جزئية الجزء أو الشرط المنسي بحال الذكر. 

وأما إذا لم يكن لدليل الواجب إطلاق أيضا، فيصل الدور الى الأصل العملي 

 ويقع الكلام فيه في مقامين: ،ةفي المسأل

 ان المستوعب لتمام الوقت.الأول في النسي
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 الثاني في النسيان غير المستوعب لتمام الوقت. 

 واما الکلام في المقام الأول فيقع في مرحلتين:

البراءة عن جزئية شيء   المسألة الى أصالة  الرجوع في  المرحلة الأولى في إمكان 

 وعدم إمكان الرجوع إليها. نا أو شرطية آخر في حال النسي

 في وجوب القضاء وعدم وجوبه. رحلة الثانية لما

واما الكلام في المرحلة الأولى: فحيث أن في المقام لا يكون دليل اجتهادي في  

مثلا جزء  السورة  أن  المكلف بشك في  فبطبيعة الحال كان  المفروض،  المسألة كما هو 

كانت فان  لا،  أو  النسيان  حال  في  فلازمزج  للصلاة  الحالة  هذه  في  لها  سقوط  ءا  ه 

عن الناسي، لأن ما هو مقدور له وهو الفاقد للجزء المنسي لا يكون مأمورة التكليف  

به   التكليف  به، وما هو مأمور به وهو الأكثر خارج عن قدرته ويستحيل أن يكون 

 موجهاً اليه.

بالأقإن  و مكلف  فالناسي  النسيان،  حال  في  شرطا  أو  جزءا  يكن  و هو  للم 

 م لا بعنوان الناسي.لمنسي بعنوان عاالفاقد للجزء أو الشرط ا

والناسي  عام  بعنوان  التامة  بالصلاة  مكلف  فالمتذكر  الأساس،  هذا  وعلى 

 مكلف بالصلاة الناقصة كذلك، هذا من ناحيه.

مثلا للصلاة في   السورة  إذا شك في جزئية  للمجتهد  أخرى، هل  ناحية  ومن 

في هذه الحالة    أنها ليست بجزء  أصالة البراءة عنها وإثبات  لىإحالة النسيان أن يلجأ  

 أو لا؟ 

لأنه ذلك،  له  ليس  العقوبة    إن  والجواب:  دفع  عنها  البراءة  بأصالة  أريد 

عقاب   الاستحالة  جزم،  العقل  بحكم  عنه  مدفوعة  أنها  ففيه  الناسي،  عن  والكلفة 
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هو و  رج عن قدرتهخاء  شي الناسي على ما نسيه من الجزء أو الشرط، لأنه عقاب على  

 المشتملة على الجزء المنسي غير مقدور له.  صلاةعتبار أن القبيح، بأ

القول  إن  و على  إلا  يمكن  لا  أنه  عليه  فيرد  الأقل،  وجوب  إثبات  بها  أريد 

النسيان  حالة  في  مثلا  السورة  جزئية  في  المكلف  فشك  هذا  وعلى  المثبت،  بالأصل 

الواجب   أن  في  للشك  مساوق  التامةال  لىعللصلاة  الصلاة  هو  هل  وهي    ناسي 

مع   فعلى الصلاة  الجزء،  هذا  بدون  الصلاة  وهي  الناقصة  الصلاة  أو  المنسي  الجزء 

الأول لا يكون الناسي مكلفة بها لعدم قدرته على ما هو الواجب عليه في الواقع وهو  

 يجب عليه القضاء في خارج الوقت. فاذاً الصلاة المشتملة على الجزء المنسي، 

بالص  لىعو مكلف  فالناسي  وهي  الثاني  الناقصة  للجزء  لاة  الفاقدة  الصلاة 

مكلف  الناسي  أن  في  الشك  أي  الشك  وهذا  الناسي،  بعنوان  لا  عام  بعنوان  المنسي 

بالصلاة في الوقت أو لا، منشأ للشك في وجوب القضاء عليه، لاحتمال أنه مكلف 

يجب   ه على الاتيان بها، فلهذارتقد مبالصلاة التامة في الوقت ولم يأت بها من جهة عد

قضاؤها لها   عليه  مصداقا  ليس  الناقصة  الصلاة  من  به  أتی  وما  الوقت،  خارج  في 

واحتمال أنه مكلف بالصلاة الناقصة في الواقع وقد أتى بها، فلا يجب عليه القضاء في 

الوقت،  خارج  عليه  القضاء  وجوب  في  للشك  منشأ  التردد  وهذا  الوقت،  خارج 

 لقضاء عليه أو لا؟لبراءة عن وجوب ايمكن الرجوع الى أصالة ا  هلف ذٍ وحينئ

 والجواب: نعم وسوف نشير إليه في المرحلة الثانية. 

خارج  في  الناسي  وظيفة  بيان  مقام  في  فهي  الثانية:  المرحلة  في  الكلام  واما 

 الوقت.  

ذلك إنتفصيل  في    :  يشك  الحال  فبطبيعة  الوقت،  خارج  تذكر  إذا  الناسي 

قوط التكليف الأول تكليف جديد بعد ساء عليه، وحيث أنه شك في  قضال  بوجو
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في  حتى  مطلقا  للصلاة  جزءا  مثلًا  السورة  أكانت  سواء  اي  مطلق  الوقت  بخروج 

 حال نسيانها أم كانت جزئيتها مختصة بحال الذكر، فيكون المرجع فيه أصالة البراءة. 

اما بوجوب الأكثر    الاجم: أن الناسي بعد خروج الوقت وتذكره يعلم إودعوى

 ل في الوقت. ن أو بوجوب الأقعليه الآ

عنه  مدفوعة سقط  قد  ثبوته  تقدير  على  الوقت  في  الأقل  وجوب  بأن   :

بالامتثال، والشك إنما هو في وجوب الأكثر وهو الصلاة التامة بوجوب جديد بعد 

البراءة   أصالة  فيه  فالمرجع  بدوي،  شك  الشك  هذا  أن  وحيث  الوقت،  خروج 

 والعقلية. ة عيشر ال

أتي  ا إنّ    فالنتيجة: إذا  أن وظيفته   فيلناسي  يرى  التي  الناقصة  بالصلاة  الوقت 

القضاء عليه خارج  التامة، فلا شبهة في عدم وجوب  الاتيان بها بتخيل أنها الصلاة 

 الوقت. 

عليه  وجب  الوقت،  في  الناقصة  بالصلاة  يأت  لم  الناسي  أن  فرض  إذا  نعم، 

 نه في الوقت. ق موضوعه وهو فوت الصلاة عحقلت تالقضاء في خارج الوق

 ا الکلام في المقام الثاني: وام

أن   في  شبهة  فلا  وحينئذٍ  الوقت،  لتمام  مستوعبة  النسيان  يكن  لم  إذا  ما  وهو 

امتثال   من  متمكن  فيه  تذكره  بعد  الناسي  أن  لفرض  الوقت،  في  فعلي  التكليف 

  اسي ثبوت، وأخرى على القول لنا  فيتكل  بإمكانالتكليف فيه، فيقع تارة على القول  

 وعدم إمكانه كذلك. باستحالة تكليفه

بأن   إجما  يعلم  الوقت  أول  في  الناسي  فلأن  الأول،  القول  على  الكلام  واما 

التامة،   الصلاة  أو  الناقصة  والصلاة  التامة  الصلاة  بين  الجامعة  الصلاة  اما  وظيفته 
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تيان  فلا تجب عليه الاعادة والا،  كرذتوعلى هذا فإذا أتى الناسي بالصلاة الناقصة ثم  

الت هي بالصلاة  التي  الناقصة  الصلاة  الجامع في ضمن  وهي  بوظيفته  أتی  لانه  امة، 

وافية بتمام غرض المولى، على أساس أن معنى ذلك هو أن جزئية الجزء المنسي مختصة  

ن لأ  ،بحال الذكر فلا يكون جزءا في حال النسيان، وعلى الثاني فتجب عليه الإعادة

صة ليس بمأمور به وما هو مأمور به وهو  وهو الصلاة الناقما أتی به في حال النسيان  

الصلاة التامة لم يأت به، ومعنى ذلك أن الجزء المنسي جزء في حال النسيان أيضا غاية  

الأمر أن التكليف قد سقط عن الناسي في هذا الفرض، وحيث أن الناسي بعد التذكر 

الذالمء  زيشك في أن جزئية الج ة حتى في  كر أو مطلقة ثابتنسي هل هي مختصة بحال 

الصلاة   وهي  الناقصة  الصلاة  اما  عليه  الواجب  بأن  إجمالاً  فيعلم  النسيان،  حالة 

بين   الأمر  فيدور  له،  الواجدة  الصلاة  وهي  التامة  الصلاة  أو  المنسي  للجزء  الفاقدة 

 المقام منجز أو لا؟  في الإجماليالأقل والأكثر الارتباطيين، وهل هذا العلم 

في مسألة    الإجماليقلنا بتنجز العلم  إن  هذا المقام و  منجز في   غيروالجواب: إنه  

العلم  لأن  وذلك  حكمًا،  ولا  حقيقة  لا  انحلاله  وعدم  الارتباطيين  والأكثر  الأقل 

نسيانه  الإجمالي رفع  بعد  للناسي  يحصل  إنما  حال  و  هنا  في  أنه  والمفروض  تذكره، 

قد   العباى  تأالنسيان  طرفي  أحد  هو  الذي  وحيالإجماليلم  لأقل  العلم ،  هذا  أن  ث 

قد حصل للناسي بعد تذكره وارتفاع النسيان عنه، فلا يكون متعلق بتكليف   الإجمالي

كان متعلقة بالأقل فقد سقط    إن  فعلي على كل تقدير، لأن التكليف المعلوم بالاجمال

ه لا علم كان باقية، إلا أنإن  وهو  ر فكثلأاكان متعلق بإن  بالامتثال وانتهي مفعوله، و

غير متوفر فيه وهو تعلق العلم   الإجماليالركن الأول من أركان تنجيز العلم    فاذاً به،  

العلم    الإجمالي لهذا  أثر  لا  ذلك  أجل  فمن  تقدير،  كل  على  فعلي    الإجماليبتكليف 

الأمر بينهما ن  راود  وبذلك يمتاز دوران الأمر بين الأقل والأكثر الارتباطيين هنا عن
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 هناك. 

عد فالنتي الأكجة:  وجوب  ارتفاع  م  بعد  الناسي  على  التامة  الصلاة  وهو  ثر 

 مكان تكليف الناسي.إتذكره، هذا كله على القول بو نسيانه

العلم   يحصل  فلا  الناسي،  تكليف  باستحالة  القول  على  للناسي   الإجماليواما 

نسيانه ارتفاع  القو  بعد  على  يحصل  كما  الوولالأ  لوتذكره  لأن  وذلك  على ،  اجب 

اال هذا  بمقتض  المنسي،  ناسي  الجزء  على  المشتملة  الصلاة  وهي  التامة  الصلاة  لقول 

الاتيان  قادر على  الناسي غير  أن  النسيان، وحيث  لها حتى في حالة  أنه جزء  لفرض 

 بها، فلذلك يستحيل أن يكون الوجوب المتعلق بها موجهاً إليه.

ه في  لم بأن الواجب عليرتفع نسيانه، عاء الوقت واثنأ  في   وعلى هذا فإذا تذكر

الواقع هو الصلاة التامة، وحينئذٍ فبطبيعة الحال يشك في سقوطها عن ذمته بالاتيان 

بالصلاة الناقصة في حالة النسيان من جهة احتمال أنها وافية بمصلحة الصلاة التامة  

 رغم عدم كونها مأمورة بها. 

 اءة فيه وجهان: شتغال أو البرشك قاعدة الا ال هذا  وعندئذٍ فهل المرجع في

إلى الوجه الأول وهو قاعدة الاشتغال، وقد أفاد في    (1) ذهب السيد الأستاذ+ف

التي   الناقصة  بالصلاة  باتيانه  الناسي  التامة عن  الأمر بالصلاة  أن سقوط  وجه ذلك 

لمأمور به  لقطاً سمليست بمأمورٍ بها بحاجة الى دليل، ضرورة أن كون غير المأمور به  

المكلف   ذمة  زعن  عناية  الی  وإثباتاً،  بحاجة  ثبوتاً  عدم    فاذاً ائدة  القاعدة  مقتضی 

 السقوط ووجوب الاتيان بالصلاة التامة علی الناسي.

المحققين  بعض  ذهب  ذلك  مقابل  أصالة   +وفي  المسألة  في  المرجع  أن  الی 
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 البراءة دون الاشتغال، وقد أفاد في وجه ذلك وجوهاً:

إنولالا  وجهلا التذك  :  بعد  والناسي  الوقت  أثناء  في  نسيانه شاك في ر  ارتفاع 

وجوب الصلاة التامة عليه لا أنه شاك في سقوطها عنه بالاتيان بالأقل وهو الصلاة  

وافيةً   كانت  إذا  الناسي  من  الصادرة  الناقصة  الصلاة  بأن  ذلك  علل  وقد  الناقصة، 

فلا التامة،  الصلاة  وهو  الواجب  بة  ال مح  بملاك  التامة  الصلاة  لم  تقيد وجوب  إذا  ما 

المك التذكر يأت  بعد  الأكثر  فوجوب  وعليه  النسيان،  الناقصة في حالة  بالصلاة  لف 

الأمر،   أول  من  النسيان  بالأقل في حال  الاتيان  بعدم  النسيان مشروط    فاذاً وارتفاع 

الت بالصلاة  الوجوب  حدوث  في  شاكاً  النسيان  ارتفاع  بعد  الناسي  ومايكون  هو  ة 

 مورد لأصالة البراءة. 

إنا لو سجه  الو لمنا أن شرطية عدم الاتيان بالأقل نسياناً ليست بنحو  الثاني: 

الشرط المتقدم بحيث يكون الاتيان بالأقل رافعاً لموضوع وجوب الأكثر حدوثاً بل 

هو مسقط لوجوب الأكثر بقاءً، باعتبار أنه وافٍ بملاكه، فإذا استُوفيي ملاك وجوب 

كان في  إن  الشك في المقام و  فاذاً يان سقط وجوبه،  تيان بالأقل في حال النسبالاثر  كالأ

في   الشك  موردها  لأن  الاشتغال،  لقاعدة  مورداً  يكون  لا  ذلك  مع  ولكن  سقوطه 

العلم   مع  وانتهائها  التكليف  فاعلية  واستيفاء  الامتثال  ناحية  من  التكليف  سقوط 

واما   بها،  المولی  يهتم  التي  اهتقاالم  فيبحدوده  حدود  في  الشك  فيكون  المولی  م  مام 

فا اهتمام  وغرضه،  في  يشك  النسيان  حال  في  بالأقل  الاتيان  بعد  تذكر  إذا  الناسي  ن 

أو لا،  النسيان  بالأقل في حال  بالاتيان  ينتهي  أنه  بالأكثر وغرضه، ولا يدري   المولى 

 هذا من الشك في التكليف والمرجع فيه أصالة البراءة هذا. و

يقال:  يققحوالت أن  المقام  اإنّ    في  وطرح  الصيغة  بهذه  افتراض لمسألة  هي 

لا في و غير واجب في الشريعة المقدسة لا في حالة النسيان إنه رغم -احتمال أن الأقل 
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حالة التذكر وأن الواجب في كلتا الحالتين هو الأكثر مشتمل على ملاك واف بملاك  

نه مشتمل على الملاك ولكن ل أتماحاالأكثر غير صحيح ورجم بالغيب، وعلى فرض  

إلا فلازمه  و  ر ملاك الأكثر وانه واف بتمام ملاكه غير محتمل،كون هذا الملاك بمقدا

وجوب الأقل أيضا، لأن الملاك هو روح الوجوب وحقيقته مع أنه غير واجب جزما 

المقدسة،   الشريعة  الوافي  فاذاً في  الملاك  على  الأقل  اشتمال  احتمال  جاء  أين  م ماتب  من 

 ملاك الأكثر. 

لمسألة بهذه الصيغة صحيح، ولكن أن طرح ان ذلك وتسليم  ومع الاغماض ع

والاتيان   الوقت  في  التذكر  بعد  الأكثر  وجوب  في  الشك  أن  في  الكلام  يقع  حينئذ 

بالأقل في حالة النسيان، هل هو من الشك في سقوطه بعد العلم بثبوته أو الشك في  

 التخيير، وجوه: و عيين لة النسيان أو الشك في التحا في لقإشتراطه بعدم الاتيان بالأ

 كما تقدم.  (1) اختار الوجه الأول السيد الأستاذ+

 والصحيح هو الثالث.  (2)،+والثاني بعض المحققين 

مسقط   النسيان  حالة  في  بالأقل  الاتيان  أن  ذكر+  فقد  الأول  الوجه  اما 

الوقت، على أساس أن   آخرفي    هلوجوب الأكثر عن المتذكر بعد تذكره وارتفاع نسيان 

بالملا واف  بالأقل  القائم  الأكثر، ك  وجوب  بثبوت  العلم  بعد  الأكثر  ملاك  تمام 

 والشك في السقوط بعد العلم بثبوته مورد القاعدة الاشتغال كما تقدم بشكل موسع.

ولكن لا يمكن المساعدة عليه، لأن كونه مسقط لوجوب الأكثر بعد التذكر،  

ملا أن  بيف  هكباعتبار  ينتي  ومعه  الأكثر  ملاك  ملاكتمام  بانتفاء  وجوبه  ومن في  ه، 

بالاتيان  الملاك  هذا  استوفي  فإذا  واحدا،  ملاكا  هنا  أن  هي  ذلك  نتيجة  أن  الواضح 
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بالأقل فلا يبقى ملاك للأكثر ولهذا ينتفي وجوبه بانتفاء ملاكه، فإذا كان كذلك فلا  

بالجا قائمًا  الواحد  الملاك  ابين   عممحالة يكون هذا  ال  صلاة لأقل والأكثر وهو طبيعي 

ة التامة والحصة الناقصة، وحيث أن المكلف شاك في اشتمال الأقل  الجامعة بين الحص

بين  الأمر  دوران  مسألة  داخلا في  المقام  يكون  فإذاً  الأكثر،  بملاك  الوافي  الملاك  على 

في   يشك  نسيانه  وارتفاع  تذكره  بعد  المكلف  والتخيير، لأن  هو واجال  نأالتعيين  ب 

بمعنى أن المكلف لا يدري أن وظيفة  كثر أو خصوص الأكثر،  الجامع بين الأقل والأ

على هذا فالمرجع في المسألة و  الأكثر أو التعيين اي تعيين الأكثر،و  التخيير بين الأقل

 أصالة البراءة عن التعيين للشك في جعله. 

في   بالأقل  الاتيان  أن  من  الأستاذ+  السيد  ذكره  كان النلة  اح وما  إذا  سيان 

وافية   يكوملاكه  الأكثر  ملاك  يمكن بتمام  لا  بثبوته،  العلم  بعد  لوجوبه  مسقط  ن 

 المساعدة عليه وسوف نشير الى وجه ذلك.

الأقل إذا كان مشتملا على الملاك الوافي بملاك الأكثر في هذه  إن  والخلاصة:  

في الواجب  يكون  الحال  فبطبيعة  النسيان،  حالة  وهي  الاتيان الحه  ذه  الحالة  اما  الة 

في الأكث  بالأقل  أو  النسيان  النسيان،  حال  وارتفاع  التذكر  بعد  المقام    فاذاً ر    -يكون 

من دوران الأمر بين   -وهو الشك في أن الأقل مشتمل على ملاك يفي بملاك الأكثر  

 التعيين والتخيير. 

النسيان لة  حا  فيواما الوجه الثاني فقد ظهر حاله مما تقدم، فان الإتيان بالأقل  

نا ملاكا واحدة قائمة بأحدهما فالاتيان بكل  ك الأكثر، فمعناه أن هإذا كان وافية بملا

اذ لو كان هنا ملاكان أحدهما قائم بالأقل في الحالة المذكورة   منهما يفي بهذا الملاك، 

  والآخر بالأكثر بعد التذكر، فلا وجه لسقوط ملاك الأكثر باستيفاء ملاك الأقل، إلا 

شتراط بحاجةٍ الى مؤنة  م الاتيان بالأقل، والان استيفاء ملاكه مشروطة بعدكوي  نأ
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 زائدة ثبوتاً وإثباتاً. 

إذا كان مشتملا على ملاك يفي بملاك الأكثر، فمعناه أن إنّ    فالنتيجة: الأقل 

أن  إنما هو من جهة  أن حصوله  الواضح  بالأقل، ومن  بالاتيان  الأكثر يحصل  ملاك 

قام في دوران لا محالة يدخل الم  فاذاً مة بأحدهما في هذه الحالة،  قائدة  حاهناك ملاكا و

 الأمر بين التعيين والتخيير. 

 الى هنا قد تبين أمور:

الأقل ليس بواجب على الناسي على القول باستحالة تكليفه، ولكن    : إنالأول

 ااحدا وكبملاك الأكثر بأن يكون هناك ملا  امع هذا يحتمل أن يكون الاتيان به وافي

الملاك، منهما بهذا  م  في كل  الأقل  فيكون  به ملاكا لا حكما، فحينئذ  وعلى هذا  أمورا 

يدخل المقام في مسألة دوران الأمر بين التعيين والتخيير والمرجع فيها أصالة البراءة  

 عن التعيين.

إن الثاني على    :  مترتب  والآخر  الأقل  على  مترتب  أحدهما  ملاكان  هنا  يكون 

مالأية  اغالأكثر،   الأكثر  ترتب ملاك  بالأق  اً شروطمر يكون  الاتيان  ل في حال بعدم 

 النسيان هذا. 

ملاك الأكثر مشروط بعدم سبق الاتيان  ن  أولكن افتراض أن هناك ملاكين و

يمكن   لا  ولهذا  عليه  دليل  ولا  وإثباتاً،  ثبوتاً  زائدة  ومؤنة  دليل  الى  بحاجة  بالأقل 

 .  الالتزام بهذا القول كما مرَّ

السيد الأ   ث:ثاللا الميمكن توجيه ما ذكره  قام يكون ستاذ+ من أن الشك في 

الصلاة   الأكثر وهو  أن وجوب  بتقريب  بالثبوت،  العلم  بعد  السقوط  الشك في  من 

الإطلاق،   بنحو  القادر  العاقل  البالغ  للمكلف  مجعولة  وجوب    فاذاً التامة  يكون 

وط العامة، واما النسيان  لشر با  لاإ  اً الأكثر في مرحلة الجعل مطلقا ولا يكون مشروط
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من الصلاة كالسورة مثلا،   لامتثال، فإذا نسي جزءً عرض على المكلف في مقام افهو ي

بالصلاة بدون السورة، لاستحالة تكليف الناسي كما عن شيخنا    افهو لا يكون مكلف 

أنه لا يمكن توجيه هذا   السورة، وحيث  بالصلاة مع  الانصاري+، بل هو مكلف 

ة عنه،  سقط وجوب الصلاة مع السور نه تكليف بغير المقدور ولهذا يه لأإلي  فالتكلي

وفي هذا الحال حيث أن الناسي لا يلتفت الى نسيانه، فيعتقد أن الصلاة بدون السورة 

هي الواجبة عليه وهي الصلاة التامة فيأتي بها، ثم تذكر وشك في أن وجوب الصلاة 

يها  ة من جهة احتمال أن ترتب ملاك علقصنال ا  التامة قد سقط عنه بالاتيان بالصلاة

الت الصلاة  بملاك  و يفي  بسقوط إن  امة  فيسقط وجوبها  بها، وحينئذ  مأمورة  تكن  لم 

حالة  في  الناقصة  بالصلاة  الاتيان  بعدم  مشروط  وجوبها  يكون  أن  دون  من  ملاكه 

 النسيان، هذا غاية ما يمكن أن يقال في توجيه ما ذكره السيد الأستاذ+. 

الشارع  ذل ع  م  نولك لأن  به،  الأخذ  يمكن  لا  الى ك  ملتفتا  كان  الجعل   حين 

والخطاء  النسيان  من  المكلف  على  الطارئة  والحالات  فيه  دخل  لها  التي  الجهات 

من  جزءا  نسي  إذا  المكلف  أن  الى  ملتفتا  كان  وأيضا  وهكذا.  والإكراه  والاضطرار 

ملا على  مشتملة  له  الفاقدة  فالصلاة  أو شرطها،  بيف  كالصلاة  بعد ي  الأكثر  ملاك 

ملاك وجوب الأكثر، وحينئذ ينتفي وجوبه    تى الناسي بها فقد استوفىالتذكر، فإذا أ

بانتفاء ملاكه، وعليه فبطبيعة الحال يكون لعدم الاتيان بها في حالة النسيان دخل في  

 وفي الحكم في مرحلة الجعل. بادئاتصاف الأكثر بالملاك في مرحلة الم

  لى تقدير تسليم أن احتمال لنظر عما ذكرناه من أن المقام عع ا بقط  ه: إنوالخلاصة

الأكثر داخلا في دوران  النسيان يفي بملاك  الأقل في حالة  المترتب على  الملاك  كون 

الالتزام   من  مناص  فلا  الاشتراط،  باب  من  وليس  والتخيير  التعيين  بين  الأمر 

المقام   التقديرين يكون    قاعدة البراءة الشرعية   اردمو  نمبالاشتراط، ولكن على كلا 
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 تغال. ن موارد قاعدة الاشة لا مالعقليو

واما الوجه الثاني، فلأن ما ذكره+ من أن الشك في السقوط إنما يكون موردا 

التكليف   فاعلية  واستيفاء  الامتثال  ناحية  من  فيه  الشك  كان  إذا  الاشتغال  لقاعدة 

لية فاعليته واشتغال الذمة  بفعلم  علصحيح، لأن الشك في بقاء التكليف الفعلي بعد ا

م لأنبه  الاشتغال،  لقاعدة  الفراغ    ورد  يقتضي  اليقيني  الاشتغال  بأن  يحكم  العقل 

 اليقيني. 

كان مجعولا في الشريعة المقدسة، إلا أنه لا  إن  واما في المقام، فوجوب الأكثر و

لى  وع  دة،هعأثر للحكم في مرحلة الجعل، لأن الحكم في هذه المرحلة لا يدخل في ال

ال عليه  دخل  إذا  فالناسي  على  هذا  فبناء  ناسي،  وهو  غير وقت  فهو  تكليفه  استحالة 

أنه   بتخيل  بالأقل  مكلفة  نفسه  يرى  ذلك  مع  ولكنه  بالأكثر،  بالأقل ولا  لا  مكلف 

وهو   الأكثر  الواجب  أن  الى  والتفت  الوقت  آخر  في  تذكر  ثم  به،  فأتي  تامة  حصة 

يث أنه يحتمل ار وجوبه فعليا يعني فاعليته، وحص  يهلا  الصلاة التامة وبعد الالتفات

يأن يكون في   الاحتمال  الأكثر، وهذا  بملاك  يفي  بفعلية    منع منالأقل ملاك  العلم 

الأكثر،    فاذاً فاعليته،   فاعلية وجوب  فعلية  في  يشك  كان  التذكر  بعد  المكلف  يكون 

لبراءة دون  ة ا اعد قلوهذا الشك في أصل ثبوت التكليف الفعلي وفاعليته وهو مورد  

ا اذا علم المكلف بثبوت التكليف مورد قاعدة الاشتغال هو م  قاعدة الاشتغال، لأن

عليه وتنجزه  به  الذمة  واشتغال  فاعليته  وفعلية  ذمته، و  الفعلي  عن  شك في سقوطه 

يقتضي   اليقيني  الاشتغال  بأن  يحكم  الفرض  هذا  في  العقل  لأن  القاعدة،  مورد  هذا 

اليقينية فيوام  ،البراءة  اا  بعد  الناسي  فالمكلف  المقام،  ثبوت    أصل  في  يشك  لتذكر 

اشتغال الذمة به لا انه متيقن باشتغال ذمته به ويشك في  و  كليف الفعلي وفاعليتهالت

الفعلية  السقوط لا بالنسبة الى مرحلة  المقام ليس في  سقوطه، ومن هنا ان الشك في 
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لشك في اصل ثبوت الفعلية لا في  ا   نلأف  ولا بالنسبة الى مرحلة الجعل، أما في الأولى

بثبوتها،  س العلم  بعد  في قوطها  يشك  ولا  ساقط  غير  الجعل  فلأن  الثانية  في  واما 

ما ذكره+ من فرض الشك في السقوط ومع ذلك يكون المقام موردا    فاذاً سقوطه،  

 لقاعدة البراءة لا وجه له.

في  إن  والخلاصة:   الشك  والاشتغال  البراءة  قاعدة  فان  ال  كملحامورد  فعلي، 

ب سقوطه  في  الشك  الذعكان  واشتغال  بثبوته  العلم  لقاعدة  د  مورد  فهو  به  مة 

الاشتغال، وان كان في اصل ثبوته فهو مورد لقاعدة البراءة ولا فرق في ذلك بين أن  

في  الشك  يكون  أو  جعله  في  الشك  جهة  من  الفعلي  الحكم  ثبوت  في  الشك  يكون 

وا بجعله،  العلم  بعد  ا  من  قاملمفعليته  بعد  الناسي  فان  الثاني،  في  قبيل  يشك  لتذكر 

الأ وجوب  النسيان  فعلية  حالة  في  بالأقل  إتيانه  ان  احتمال  جهة  من  من كثر    مانع 

البراءة، ومورد    فاذاً فعليته،   لقاعدة  الفعلية وهو مورد  ثبوت  الشك في أصل  يكون 

العلم   بعد  الحكم  فاعلية  فعلية  في سقوط  الشك  الاشتغال  العهدة ا  بوتهثبقاعدة    في 

 تنجزها.و

لمنا أن أصالة البراءة لا تشمل موارد  من أننا لو س  (1) ما ذكره+  ث:الوجه الثال

الشك في المسقط للتكليف بلحاظ مرحلة الجعل، الا انه مع ذلك فالبراءة وان كانت  

من   مانع  لا  انه  الا  بقاء  في سقوطه  الشك  ان  باعتبار  الأكثر،  عن وجوب  تجري  لا 

ة ثر بلحاظ ملاكه الذي هو حقيقلعقلية بل الشرعية عن وجوب الأكة ااءبرلاجراء ا

فان  الشرعية،  البراءة  واما  فهو واضح  العقلية  البراءة  اما جريان  الوجوب وروحه، 

مورد جريانها كل ما يشك في انه تحميل من قبل الشارع سواء أكان بلسان الإنشاء أم 
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بالأقالإ الناسي  فتكليف  باستحاكا  وان  لخبار، وعلى هذا  القول  لة  ن لا يمكن على 

ا ت مانع من  انه لا  الا  الأكثر كليفه،  بأنه مشتمل على ملاك يفي بملاك  الشارع    خبار 

 هذا المقدار يكفي في جريان البراءة الشرعية عن الأكثر. و

إنوبكلمة لأن    :  الأكثر،  لوجوب  الملاك  ثبوت  في  يشك  التذكر  بعد  الناسي 

بالأقل في حالة   الأكثر فلا    اً وافي  إن كان  اننسيلااتيانه  له، وبملاك  لم يكن إن  ملاك 

ملاكه ثابت، ونتيجة ذلك هي الشك في ثبوت الملاك للأكثر وعدم ثبوته، وفي ف  اً وافي

مثل ذلك لا مانع من الرجوع الى اصالة البراءة عن ثبوت ملاكه، لأن مورد اصالة، 

  ك الأكثر اذا كان ثابتملا  ح أنضاعلى المكلف وكلفة عليه، ومن الو  لاً ما يكون ثق

 ف وروحه هذا.باعتبار انه حقيقة التكلية، كلفو فهو ثقل

ويمكن المناقشة فيه: لأن المكلف الناسي بعد التذكر يعلم اجمالا بأن الواجب 

التذكر، فان   أو الأكثر بعد  النسيان  اما تحصيل ملاك الأقل بالاتيان به في حالة  عليه 

بين التعيين في المقام    يدور الأمر  فاذاً الثاني لم يأت به،  كان  وان    ،كان الأول فقد أتى به

العلم  والتخ هذا  أن  وحيث  الملاك،  عالم  في  رافع   الإجمالييير  بيان  فهو  ينحل  لا 

والعلم   البيان  عدم  موضوعها  لأن  العقلية،  البراءة  لا   فاذاً بيان،    الإجماليلموضوع 

لها الموضوع  لعدم  العقلية  البراءة  من جريانهالبر  واما  ،تجري  مانع  فلا  الشرعية  ا اءة 

لا معارض لجريانها عن   فاذاً تخيير، اذ لا كلفة فيه،  ن التعيين فانها لا تجري عن الع

 حكما لا حقيقة.  لإجمالياالتعيين، وحينئذ فينحل العلم 

من أن البراءة الشرعية لا تجري في عالم الملاك   (1)واما ما ذكره السيد الأستاذ+

  ( 2)تفسيره+ حديث الرفع،  كام الشرعية المجعولة، فهو مبني على الاحها بصالاختص

 

 .204ص  1دراسات في علم الاصول ج (1)

 ما يناسبه.من ابواب جهاد النفس و 56باب  369ص 15وسائل الشيعة ج (2)



 11المباحث الاصولية / ج .....................................................................  (34)

راد منه رفع الحكم الواقعي ظاهرا فلهذا لا تجري البراءة في عالم الملاك، اذ لا  بان الم

ظاهر الملاك  لرفع  للرفع اً معنى  ولا  للوضع  لا  قابل  غير  تكويني  أمر  الملاك  لان   ،

 شرعا هذا. 

ما ذكر بناء على  نفي ايجاب الاحتياط،مفاد حديث  أن    ه منانواما  فلا    الرفع 

الشر  البراءة  جريان  من  الاحتياط مانع  ايجاب  نفي  مفادها  لأن  الملاك،  عالم  في  عية 

 سواء أكان في موارد الشك في الملاك أم كان في موارد الشك في الحكم.

ن  وكهذا اضافة الى أن التفكيك بين الشك في الوجوب والشك في الملاك بأن ي

عال اشك  في  الثاني  وعلى  السقوط  في  الأول  لأن لى  يمكن،  لا  والثبوت  لحدوث 

جوب يدور مدار الملاك حدوثا وبقاء، فلا يمكن افتراض أن الشك في الوجوب الو

 يكون في السقوط وفي الملاك في الحدوث والثبوت. 

النتيجة: هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  تكليف و  الى  باستحالة  القول  على  أنه  هي 

الصلاة الفاقدة للجزء أو الشرط بالأقل وهو    ى ا نسي جزءا أو شرطة وأتفاذ  اسي،نلا

المنسي ثم تذكر قبل خروج الوقت وشك في وجوب الأكثر عليه وهو الصلاة التامة  

من جهة احتمال أن الأقل رغم انه ليس بمأمور به في الواقع مشتمل على ملاك يفي 

في المقام  يدخل  فعندئذٍ  الأكثر،  والتخيير  مسأ  كبرى   بملاك  التعيين  بين  دوران  لة 

بالجامع بين الاقل والاكثر أو قائم بالأكثر فإذاً   ار ان الملاك واحد وهو اما قائمباعتب

بالأكثر   مكلف  أو  بينهما  مخير  المكلف  يكون  بأن  والتخيير  التعيين  بين  يدور  الأمر 

وذهب جماعة إلى    الإجماليعلم  لاتعييناً فإذاً تكون الشبهة في المقام من الشبهة المقرونة ب

نع من جريان اصالة البراءة عن نه لا ماإن الصحيح هو انحلاله فعدم انحلاله ولك

البدوية   الحكمية  الشبهة  من  المقام  الشبهة في  ليست  فإذاً  فيها   نوكيل التعيين  المرجع 

الاشتغال   قاعدة  أو  البراءة  الأك   لباصالة  وجوب  عن  البراءة  أصالة  فيه   ر ثالمرجع 
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 لة الاشتغال. أصا دون

 بقى هنا أمور:

الأول إنالأمر  اذا    :  لتماالنسيان  مستوعبة  جزئية كان  كانت  فان  الوقت،  م 

في  لها  الناسي  على  وجب  النسيان،  حال  في  حتى  وثابتة  مطلقة  مثلا  كالسورة  الجزء 

الوقت القضاء في خارج الوقت اذا تذكر، لأن المأمور به وهو الصلاة مع السورة قد  

الالمكعن    تاف بدون  الصلاة  الوقت وهو  به في  أتی  وما  به، لف  بمامور  ليس  سورة 

المامور به عن المأمور به بحاجة الى دليل في المسألة، ولا فرق في ذلك بين   واجزاء غير

 القول بامكان تكليف الناسي والقول باستحالته. 

في ءاً  ن جزوكواما اذا كانت جزئية الجزء مختصة بحال الذكر والالتفات، فلا ي

خا في  القضاء  عليه  يجب  فلا  النسيان،  حينئذحال  به  المامور  لأن  الوقت،  هو    رج 

تكليف  بامكان  القول  على  هذا  بها،  أتى  قد  انه  والمفروض  السورة،  بدون  الصلاة 

، واما على القول باستحالة تكليفه، فلا نحرز فوت الواجب في الوقت  اً الناسي ظاهر

لاحتما الملاك،  من  له  أأن    لبما  نسياناما  الوقت  في  به  بملاكو  تی  وافٍ  الأقل    هو 

حتى يجب عليه القضاء في خارج    اً كون الفوت محرزومعه فلا ي  الواجب وهو الأكثر،

 مع الشك في وجوب القضاء عليه، فالمرجع أصالة البراءة عنه. و الوقت،

فالأمر  الذكر  بحال  مختصة  أو  مطلقة  الجزء  جزئية  أن  في  الشك  صورة    واما 

 لك. كذ ضاً يأ

التكليف في الوقت قد سقط عنه اما على القول بامكان تكليف الناسي، فلأن  

مة اما بالامتثال أو بخروج الوقت، والشك انما هو في حدوث تكليف جديد بعد  جز

تكليف  امكان  بعدم  القول  على  واما  البراءة،  أصالة  فيه  والمرجع  الوقت  خروج 
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القضاء، لاحتمال أن ما أتی به  وجوبضوع ومالناسي فلعدم احراز الفوت الذي هو 

ملاك الواجب ومعه لا يكون الفوت   واف بتمام  الصلاة الناقصة نسيانفي الوقت من ا

 محرزاً لكي يجب عليه القضاء، هذا كله فيما اذا كان النسيان مستوعباً لتمام الوقت. 

الأظه أن  تقدم  فقد  الوقت،  لتمام  مستوعب  غير  النسيان  كان  اذا  هو    رواما 

باسلتفصا والقول  الناسي  تكليف  بامكان  القول  بين  فاذا  يل  اما على الأول،  تحالته، 

تفع نسيانه في اثناء الوقت وتذكر، فوظيفته الرجوع الى أصالة البراءة عن وجوب  ار

الأكثر فيما اذا شك في أن جزئية الجزء المنسي هل هي مطلقة أو مختصة بحال الذكر، 

اذا ارتفع واجب  اثناء الوقت، فهو ان كان يعلم اجمالا بأن اله فييانسن  فانه على هذا 

لا    الإجماليلتي أتى بها أو الصلاة التامة، إلا أن هذا العلم  عليه اما الصلاة الناقصة ا

انما يحصل له بعد ارتفاع النسيان والاتيان   الإجمالييكون منجز، باعتبار أن هذا العلم  

طرفي أحد  هي  التي  الناقصة  اركان   فاذاً ،  الإجمالي  علم لا  بالصلاة  من  الأول  الركن 

ل تقدير، لأن الوجوب أن كان متعلقة قود وهو تعلقه بتكليف فعلي على كتنجيزه مف

بالصلاة الناقصة فقد سقط بالامتثال، فلا يكون فعلياً قابلًا للتنجز، وان كان متعلقة  

التامة، فهو وان كان فعلية إلا أنه لا علم به،   و أصالة البراءة  جع هالمر  فاذاً بالصلاة 

لواجب عليه الأقل أو بأن ا  الإجماليفلا يحصل له العلم  عن وجوبها، واما على الثاني  

 الأكثر على تفصيل تقدم.

ارتفاع نسيانه أن جزئية الجزء المنسي مطلقة، فيجب   الناسي بعد  اذا علم  واما 

القول  بلا  هذا    عليه الاتيان بالأكثر وهو الصلاة المشتملة على الجزء المنسي فرق بين 

با والقول  الناسي  تكليف  ببامكان  أتي  انه  باعتبار  تكليفه،  به ستحالة  بمأمور  ليس  ما 

 وما هو مأمور به لم يأت به.

الثاني: قد تقدم أنه لا يمكن الرجوع الى أصالة البراءة عن جزئية الجزء    الأمر 
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في الجملة والشك بتة  ة ثالافي حال النسيان، مثلا اذا فرضنا أن جزئية السورة في الص

لحالة أو لا، وقد مر  يان وهل انها جزء للصلاة في هذه ا انما هو في جزئيتها حال النس 

حيث انه قد بنى على   (1) عدم جريان أصالة البراءة عنها، هذا خلافا للسيد الأستاذ+،

الذكر   حال  السورة  جزئية  أن  ذلك  وجه  في  أفاد  وقد  عنها،  البراءة  أصالة  جريان 

موالشومة  لعم فلا  ومعه  النسيان  حال  جزئيتها  في  هو  انما  الى  ك  الرجوع  من  انع 

 عنها هذا. أصالة البراءة 

ولكن تقدم أن ما ذكره+ غير صحيح ولا حاجة الى الاعادة فراجع، هذا من  

 ناحيه. 

النسيان  رفع  حديث  الى  المقام  في  الرجوع  يمكن  هل  أخرى،  ناحية  ومن 

 نها؟سيال ناح والتمسك به لنفي جزئيتها في

إنه   حديثوالجواب:  مفاد  لأن  منه،  مانع  الحكم    لا  رفع  هو  النسيان  رفع 

المصلي    سيالمن فاذا نسي  هذا  المنسية، وعلى  الشرطية  أو  الجزئية  المقام  في  واقعة، وهو 

السورة في الصلاة أو جزئيتها فهي مرفوعة واقعة، بمعنی أن الصلاة الواجبة عليه في 

الصلا هي  الحالة  البدو   ةهذه  أن  الصلاة  في  الحمد  المصلي  نسي  اذا  كذلك  و سورة، 

 عنه واقعاً. التشهد أو جزئيتها فانها مرفوعة

النسيان رفع  ان حديث  اذا  ،ثم  كما  الوقت،  بعض  المنسي في  الجزء  يشمل  هل 

 نسي المصلي جزئية السورة للصلاة في أول الوقت لا في تمامه.

إنه   الشرط  الجواب:  أو  الجزء  يشمل  دونفي    نسيلمالا  الوقت  تمامه،   بعض 

ن مرفوعة به، لأن فيه ليس موضوعة لحكم شرعي حتى يكووذلك لأن الجزء المنسي  
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تكون   أن  يعقل  فلا  نهايته  الى  الوقت  بداية  من  لها  الصلاة جزء  أجزاء  من  كل جزء 

المكلف هو طبيعي  الواجب على  الوقت دون تمامه، لأن  السورة جزءا لها في نصف 

ن بالصلاة مع السورة  المبدأ والمنتهى، فاذا تمكن المكلف من الاتيابين  معة  االصلاة الج

أجزاء هذا الوقت الممتد فهو مكلف بالاتيان بها معها، فاذا فرضنا انه    في اي جزء من

نسي السورة في اول الوقت وتذكر في آخر الوقت، وجب عليه الاتيان بالصلاة معها 

لأنه مكلف في الواقع بالصلاة مع السورة  لا،  أم    تقسواء أتی بها بدونها في أول الو

 ه منها في الوقت. لتمكن

لا  والخلاصة: في  أنه  ارتفع  اذا  الوقت  أول  في  الشرط  أو  الجزء  لنسيان  أثر   

 آخره، لأن الموضوع للأثر هو المنسي في تمام الوقت اي من المبدأ الى المنتهی. 

النسيان لا يشم أن حديث رفع  قد تبين:  هنا  الجنسيا  لالى  الشرط في ن  أو  زء 

 قت. ، لأن موضوعه النسيان في تمام الوفع في آخره أول الوقت اذا ارت

على   بالالتزام  يدل  هل  بالحديث،  للشيء  الشرطية  أو  الجزئية  رفع  أن  ثم 

 وجوب الصلاة الفاقدة له او لا؟ 

إنه   بالالتزام، والجواب:  ذلك  على  يدل  الأستاذ+ و  لا  السيد  أفاد  في    (1) قد 

الح  ذلك  بيتقر بهذا  مثلا  كالسورة  المنسي  الجزء  جزئية  نفي  إلا  أن  يمكن  لا  ديث 

منش أن  انتز  أبنفي  الواضح  ومن  غيرها،  ومن  منها  المركبة  بالصلاة  الامر  وهو  اعها 

رفع الأمر المتعلق بالصلاة المركبة منها لا يستلزم اثبات الأمر الآخر الجديد بالصلاة  

 الفاقدة لها، ضرورة أن مفاد

رالر  ثيحد لكي  فع  بينهما  ملازمة  ولا  اثباته،  لا  الحكم  الحديث  فع  يدل 
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رفع الح آخر جديد بالمطابقة على  اثبات حكم  التامة وبالالتزام على  الصلاة  كم عن 

اثبات الحكم للناقص والفاقد بحاجة إلى دليل والدليل قد دل    فاذاً للصلاة الناقصة،  

 على ذلك في باب الصلاة هذا

و  أخرى، وهي أن جزئية السورة مثلا لا يخل  بصيغةيب  تقرل ا  ويمكن بيان هذا

قدسة مطلقا حتى في حال النسيان أو انها مختصة  من أن تكون مجعولة في الشريعة الم

معنی  و  بحال الذكر، فعلى الأول لا تكون مرفوعة بالنسيان وعلى الثاني مرفوعة به،

الحالة، هذه  في  مجعولة  غير  انها  لها  النسيان  ا  اامو  رفع  الصلاة لمجعان  هو  فيها  ول 

  يدل عليه.الفاقدة للسورة فالحديث لا

دل على أن الصلاة مع السورة غير مجعولة في الشريعة الحديث يإن  والخلاصة:  

المقدسة في حال نسيانها ولا يدل على أن الصلاة الفاقدة لها مجعولة فيها لعدم الملازمة  

الصلاة لا تسقط بحال، يثبت أن    على  لدبين الأمرين، نعم بضم هذا الحديث إلى ما  

هذ في  المجعول  الصلاة  أن  النسيان  حالة  وهي  الحالة  لا  ه  فحسب  للسورة  الفاقدة 

 غيرها.

الثالث إنالأمر  وموانعها  :  وشرائطها  الصلاة  اجزاء  كان  بيان  بلسان    إن 

التمسك   من  مانع  فلا  اطلاق،  لها  وكان  والنصوص  الروايات  في  عنها  الاخبار 

جزلاثب  اهباطلاق النسياات  حالة  في  حتى  مطلقا  شرطيتها  أو  ولا  ئيتها  والعجز  ن 

الأمر أن مقتضی اطلاق الشرطية أو الجزئية، سقوط التكليف   محذور فيه أصلا، غاية

 في هذه الحالة واستحالة بقائه، وإلا لزم التكليف بغير المقدور.

الصلاة كما بالقيام في  الامر، كالامر  بلسان  كان  اذا  قوي    هقول  في  واما  اذا 

وهكذا فيها  بالقراءة  الأمر  أو  الفليقم،  الى  الامر  هذا  توجيه  يمكن  فهل  أو ،  عاجز 

 الناسي أو لا؟ 
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 والجواب، أن فيه وجهين:

الى    ه نإ:  الأول بالنسبة  نفسه  في  له  اطلاق  ولا  والناسي  العاجز  يشمل  لا 

لقادر الى اموجه    والحالات الطارئة على المكلف كالنسيان والخطأ والاضطرار، بل ه

مشروط التكليف  أن  أساس  على  نفس   والمتمكن،  اقتضاء  جهة  من  اما  بالقدرة، 

النائيني)+(ا المحقق  اختاره  كما  بذلك  بقبح    (1) لخطاب  العقل  حكم  جهة  من  أو 

 تكليف العاجز. 

اذا إوالخلاصة:   المانع  أو  الشرط  أو  الجزء  دليل  باطلاق  التمسك  نه لا يمكن 

طلاق الرجوع الی اطلاق دليل الواجب ان كان له ا  يتعين ليه فعوكان بلسان الامر،  

أو شرطية الشرط المشكوك فيه، وان لم يكن له اطلاق   وبه ينفي جزئية الجزء المشكوك

 فيتعين الرجوع الی الاصل العملي هذا.

بتقريب أن الامر اذا كان مولوياً فلا  ،(2) وقد أجاب عن ذلك السيد الاستاذ+ 

نفس في  له  البالنس  هاطلاق  وبة  العجز  من  المكلف  علی  الطارئة  الحالات  نسيان  الی 

الغرض   أن  اساس  علی  نفس ونحوهما،  في  الداعي  ايجاد  هو  الامر  هذا  وراء  من 

المكلف بنحو الاتيان بمتعلقه، ومن الواضح ان ذلك يتطلب كون متعلقه مقدوراً اما 

 يمكن هذا لاز، فلجاباقتضاء نفس الخطاب أو من جهة حكم العقل بقبح تكليف الع

 ناسي لأنه لغو وجزاف.توجيه الامر المولوي الی العاجز وال

لاوامر المتعلقة بذوات اجزاء العبادات وشرائطها، فانها أوامر وهذا بخلاف ا

الی جزئية اجزائها وشرطية شرائطها، مثلًا قوله×:)اذا  ارشاديه ومفادها الارشاد 

القيام في لامر بالصلاة عن طهور ارشاد  ، واصلاةلا   قوي فليقم( ارشاد الی شرطية 
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الی جزئيتالی شرطيته، والا ارشاد  فيها  بالقراءة  مانع مر  هذا فلا  ها وهكذا، وعلی 

عنه  والعجز  النسيان  مطلقاً حتی في حال  ثابتة  للصلاة  القيام  تكون شرطية  أن  من 

اي محذ اطلاقها  من  يلزم  القراءة وغيرها، ولا  الطهور وجزئية  ،  رووكذلك شرطية 

الأغاي فة  القيام،  أو  القراءة  نسي  اذا  المكلف  أن  وجوب مر  سقوط  القاعدة  مقتض 

القراءة أو القيام عنه، لاستحالة بقاء وجوبها والا لزم التكليف بالمحال،    الصلاة مع

وعلى هذا فلا مانع من أن يكون لدليل الجزء أو الشرط اطلاق يشمل باطلاقه صورة 

 العجز والنسيان أيضا.

النهي والحمل  مر في نفسه وان كان ظاهرة في المولوية وكذلك  الأأن  :  ةموبكل

 قرينة ولا يمكن بدونها، هذا في الأوامر والنواهي الابتدائية  على الارشاد بحاجة الى

 المستقلة.

واما الأوامر أو النواهي الواردة في ابواب العبادات والمعاملات، فانها ظاهرة  

ذا  لمانعية دون الحكم المولوي، مثلا قوله× » ا أو ا  شرطيةل ا في الارشاد الى الجزئية أو  

الى الارشاد  في  ظاهر  فليقم«  والأمر    قوي  للصلاة،  شرط  القيام  جعل  الشارع  أن 

 بالقراءة فيها ارشاد الى أن الشارع جعل القراءة

اسقبال   الشارع جعل  أن  الى  ارشاد  القبلة  مستقبل  بالصلاة  لها، والأمر  جزءاً 

بسه عن الصلاة  عن الصلاة فيما لا يوكل ارشاد الى مانعية ل لنهي  ا، والهالقبلة شرطة  

 وهكذا.

العرفي من الامر بالصلاة عن قيام أو طهور ليس هو  إن  والخلاصة:   المتفاهم 

القيام والطهور   وجوب الصلاة عن قيام أو طهور مولوي بل هو ارشاد الى شرطية 

الارش القبلة  بالصلاة مستقبل  الأمر  القبلة للصلاة،    شرطيةالى    دالها، ومن  استقبال 

لها وهكذا، والحاصل أن الأوامر  ة فيها الارشاد الى جزئية القراءة  ومن الأمر بالقراء 
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أجزائها  جزئية  الى  الارشاد  في  ظاهرة  كانت  وشرائطها  العبادات  باجزاء  المتعلقة 

ا بذات  متعلق  المولوي  الأمر  لأن  مولوية،  باوامر  وليست  بادة  علوشرطية شرائطها 

ء والشرائط، وعلى هذا فلا مانع من ة مثلا، وهذه الأوامر في مقام بيان الاجزاكالصلا

من و  ثبات الجزئية أو الشرطية حتى في حال النسيان او العجز،لاالتمسك باطلاقها  

في   أو  يؤكل  لا  فيما  الصلاة  عن  كالنهي  الباب  هذا  في  الواردة  النواهي  القبيل  هذا 

ذلك،   غير  أو  مفاافالحرير  ان  في دها  يؤكل  مالا  لبس  جعل  المولى  أن  الى    لارشاد 

 رير وهكذا. كذلك لبس الحو عنها االصلاة مانع

وإنّ    فالنتيجة: نفسه  في  هذا  إن  الأمر  أن  الا  الصرفة،  المولوية  في  ظاهرة  كان 

العبادات والمعاملات الى ظهوره في الارشاد الى الجزئية أو  الظهور ينقلب في أبواب 

 في النواهي الواردة في هذه الابواب.لحال ذلك اكوالشرطية، 

 نصه: بما اليك  (1) +بعض المحققين  ق عليهوقد عل

ولهذا   ممنوعة،  بذلك  المولوية  عن  بالقيد  الامر  انسلاخ  فرضية  أن  والتحقيق: 

السورة في الصلاة ولو كنت  اقرأ  اذا صح بالاطلاق بأن قال  نرى الاستهجان عرفا 

و الأمر أنه ليس بداعي ملاك نفسي ضمني أ  غايةلوي،  ال موزي، فهذا الأمر لا  اعاجز

ال أو  بداعي الجزئية  الإتيان  استقلالي، بل  شرطية، ولهذا يكون مشروط وانما يفرض 

أو   (2)بالصلاة اما صريحا، كقوله تعالى: »اذا قمتم إلى الصلاة فاغسلوا وجوهكم الخ«

رة في الصلاة، فان  السو  اقرأ  لابحسب المتفاهم العرفي من منصرف الكلام، كما اذا ق

اذا ذلك  من  يفهم  السورة،ص  العرف  فاقرأ  من  و  ليت  الداعي  الجزئية، لكون  ورائه 

الضمني   الأمر  أن  مع  أيضا  الاستحبابية  الصلاة  بلحاظ  المولوي  الأمر  هذا  صح 

 

 .376ص  5بحوث في علم الاصول ج (1)

 .6آيه  المائدة (2)



 (43)  ............................................... الحالات  فيتمام  للصلاة  والشرطية الجزئية تثبتهل 

 هذا.  االمتعلق بها في الصلاة الاستحبابية ليس الزامي

يقال: أن  المقام  في  اوالأإنّ    فالصحيح  يمكن لواردامر  الصلاة  باب  في  ة 

 اف: تصنيفها إلى أربعة أصن

الصيغة:   بهذه  جاء  الأول:  أو  الصنف  شابهها  ما  أو  الصلاة  في  السورة  اقرأ 

بصيغة اذا قوي فليقم اي في الصلاة، أو كقوله تعالى: » فاغسلوا وجوهكم وأيديكم  

 إلى المرافق الخ« او غير ذلك. 

القبلة وما  ام أو صل مستقبعن قي: صل  ىرالصنف الثاني: جاء بصيغة أخ ل 

 شاكلها. 

 ة الكتاب ولا صلاة الا بطهور.جاء بلسان لا صلاة الا بفاتح لثالث: الصنف ا 

ثلث  الركوع  منها  ثلث  أثلاث،  ثلاثة  الصلاة  أن  بلسان  الرابع: جاء  الصنف 

 منها السجود ثلث منها الطهور.

بال الأمر  أن يكون  الصنف الأول، فلا يمكن  أ رقاما  ماءة  عن   اناشئ  اولويمرا 

كون الأمر بالقراءة  ولا ضمنا، اما على الأول فيلزم أن يلا مستقلا    املاك قائم بنفسه

جزء    انفسي  اأمر  انها  فرض  خلف  وهذا  مستقلة،  نفسية  واجبة  والقراءة  مستقلا 

 الواجب. 

ق  لعواما على الثاني، فلأن الأمر الضمني المتعلق بالجزء حصة تحليلية للامر المت

 الذهن، مثلا الامر الضمني   وجود له في الواقع الا بوجود تحليلي في عالمكل ولابال

بجزء حصة تحليلية للامر المتعلق بالصلاة المركبة منها ومن غيرها، واما الامر    المتعلق

بل هو ارشاد الى أن القراءة جزء الصلاة والقيام    انفسي  ابالقراءة، فهو ليس أمرا ضمني

الثاني يشمل مر المتعلق بالصلاة يشمل القراءة أيضا، وعلى  ل الاالأو  لىشرط لها، فع

أنه محرك للمكلف نحو الاتيان بها    رملا اذا فان أريد بمولوية  تقيدها بالقيام، وعلى ه



 11المباحث الاصولية / ج .....................................................................  (44)

بداعي أنها جزء الصلاة، فيرد عليه أن المحرك للمكلف نحو الاتيان بأجزاء الصلاة  

بالصلاة،   المتعلق  الامر  مثلا  أن يكيمكن    لا   فاذاً هو  بالسورة  المتعلق  ون ذلك الأمر 

ومح مولويا  بها    اركأمرا  اريد  وأن  لغو،  لكان  والا  أو له  الجزئية  جعل  بداعي  أنه 

مولوي يكون  الجهة  هذه  فمن  المولوي   االشرطية،  الامر  اطلاق  ولكن  فهو صحيح، 

بل هي  انما  مولويته  أن  باعتبار  التسامح،  على  مبني  الجهة  هذه  من  متعاحعليه  لقه  ظ 

شاد الى انها جزء للصلاة يعني هو الجزئية والشرطية لا في نفسه، والأمر بالقراءة ارو

الش لكان ظاهرأن  امرا مستقلا  بالقراءة  الأمر  لو كان  نعم  في    ا ارع جعلها جزءاً لها، 

المولوية، واما اذا كان الامر بها في الصلاة، فلا يمكن أن يكون أمرا مستقلا والا لزم  

انهرفخلف   الأ  فاذاً الصلاة،    ا جزءض  هذا  من وراء  الغرض  مر هو لا محالة يكون 

المكلف نحو الاتيان بها، لأن تحريك المكلف نحو جعل الجزئية والشرطية لا تحريك  

الصلاة المشتملة عليها  بالكل وهو  الاتيان  المكلف نحو  بتحريك  انما هو  الاتيان بها 

 وعلى غيرها من الأجزاء. 

أمرا مولويالأ   هذا  نإ  وان شئت قلت: أن يكون  نفسيا مستقلا   امر لا يمكن 

ة والشرطية، لأن جميع هذه الفروض ولا مولويا بداعي جعل الجزئي اضمني ايولا نفس

صحيح جزء  ةغير  أنها  لا  مستقلة  واجبة  القراءة  أن  فلازمه  الأول  الفرض  اما   ،

ليلية صة تح هو ح  يذالصلاة وهذا خلف، واما الفرض الثاني، فلأن الأمر الضمني ال

المتعلق بالصلاة لا ينطبق على هذا الأمر   امر ثانويللامر  بالقراءة، لأنه   في و  المتعلق 

ارشاد   أنه  الثالث، فقد تقدم  الفرض  بالصلاة، واما  المتعلق  متأخرة عن الأمر  مرتبة 

المولوية   عن  منسلخ  الأمر  هذا  يكون  لا  ذلك  مع  للصلاة، ولكن  القراءة  الى جزئية 

ا  ،تماما أعلى  الجزئي ساس  جعل  بداعي  المولی  من  صادر  هو  انما  الامر  هذا  ة  ن 

كما هو الحال في الامر    ا صرف  اولوية وليس ارشاديوالشرطية، ولهذا تكون فيه شائبة الم
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بالاطاعة، فانه ارشادي صرف وحاله حال الاخبار عن وجوب الطاعة فلا فرق بينه  

القيام فيها ليس كذلك، لأن فيه    ة أوالصلا   فيوبين الاخبار عنه، بينما الأمر بالقراءة  

ي السيد الاستااعمال مولوية وان لم  ذ+ بذلك في غير  كن مولوية صرفة، وقد صرح 

المولوية  فيها شائبة  ليست  الأوامر ارشادية يعني  مورد، وليس مراده+ من أن هذه 

 كأوامر الطاعة، بل مراده+ انها ارشاد الى جعل الأمر المولوي. 

أن تصريح المولی بالاطلاق بقوله اقرأ السورة في الصلاة    نره+ مكذواما ما  

ان كان كذلك بدوا الا انه من جهة أن ن كنت عاجزا مستهجن وقبيح عرفا، فهو ووا

المتبادر من توجيه الأمر بالقراءة اليه مباشرة هو وجوب القراءة على المكلف حتى فيما  

عاجز كان  كذلك،  ااذا  ليس  الأمر  أن  مع  الأ  عنها  القرا  رشادنه  جزئية  وهو  الى  ءة 

ن توجيه جزئية القراءة باقية، ومن هنا لا يكو  يسقط عن المكلف العاجز وان كانت

القادر والعاجز مستهجنا وقبيح المولی بان اهذا الامر الى الجامع بين  ، كما لو صرح 

مستهجن يكون  لا  فانه  مطلقا،  للصلاة  جزء  التمسك االسورة  من  مانع  لا  ولهذا   ،  

 حال عجز  الجامع لاثبات جزئية السورة كذلك أي حتى فيمر الموجه الى  الأ  طلاقاب

المناط في اطلاق الامر الارشادي انما هو باطلاق المرشد    المكلف عن الاتيان بها، لأن

 اليه وهو في المقام جعل الجزئية أو الشرطية. 

ا وهو  المذكور  التصريح  من  العرفي  الاستهجان  أن  الى  اضافة  صريح تلهذا 

راءة مباشرة هو طلب مر بالقلاق انما هو من جهة أن المتبادر في الذهن من الابالاط

، فانه معناه الموضوع له، ولكن بعد التأمل في أن الغرض من هذا  ايجادها في الخارج

من  الغرض  بل  نحوه،  المكلف  وتحريك  الخارج  في  متعلقه  ايجاد  طلب  ليس  الأمر 

والشر  الجزئية  جعل  هو  يظيطورائه  انة،  حال هر  في  حتى  الجعل  هذا  من  مانع  لا  ه 

الاتي عن  المكلف  مستهجنعجز  يكون  ولا  الشرط  أو  بالجزء  أن    ،اان  ذلك  معنى  اذ 
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الفاقد  واما وجوب  الشرط،  أو  بالجزء  الاتيان  من  عجزه  عند  عنه  يسقط  التكليف 

 فهو بحاجة الى دليل آخر. 

ن هذا الأمر ليس  رض مالغ  نأ  هذا الاستهجان يرتفع بالتامل فيإنّ    فالنتيجة:

رض منه الارشاد الى جعل الجزئية أو  الطلب المولوي بل لا يمكن ذلك، بل الغهو  

حال ال في  حتى  مطلقا  لها  الشرطية  أو  الجزئية  جعل  من  مانع  ولا  للصلاة  شرطية 

 العجز. 

القبلة   مستقبل  صل  قيام،  عن  صل  بلسان:  جاء  الذي  الثاني  الصنف  واما 

 لمعنى، فالمحتملات فيه اربعة :هذا ا الى   يدوهكذا، أو ما يؤ

يكون   أن  الأول:  أمالاحتمال  قيام  عن  بالصلاة  مولويالأمر  مستقلا    اينفس  ار 

 بداعي ملاك نفسي قائم بها. 

امر مولوي  بداعي    اضمني  انفسي  االاحتمال الثاني: أن يكون الأمر بالصلاة عنه 

 ملاك نفسي ضمني قائم بمتعلقه. 

الثالث:   بالالأم   يكون  نأالاحتمال  جعل ر  بداعي  مولويا  أمرا  كذلك  صلاة 

 الشرطية. 

ارشاد الى تقيد الصلاة بالقيام  أن يكون الأمر بالصلاة كذلك    الرابع:  الاحتمال 

 وجعله شرطا لها. 

اما الاحتمال الأول: فهو غير محتمل، لأن الأمر بالصلاة عن قيام ارشاد الى أن  

المقدسة   الشريعة  في  الواجبة  المالصلا  يه الصلاة  ولا  ة  به،  ومشروطة  بالقيام  قيدة 

لغوا، لفرض أنها ولوي وجوبيا والا لكان تعلقه بالصلاة يمكن أن يكون هذا الأمر م 

واجبة في الشريعة المقدسة بوجوب مولوي نفسي منذ بداية التشريع، وهذا الامر انما  

 هو بداعي جعل القيد والشرط لها ولا شان له الا ذلك. 
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مر عبارة عن  ني:  الثا  لواما الاحتما الضمني كما  الأمر  أيضا كذلك، لأن  فهو 

ة السابقة ولا يمكن أن يكون هذا الأمر يلية للامر المتعلق بالصلاة في المرتبحصة تحل

انه كاشف عن  المتعلق بالصلاة، غاية الامر  أمرا ضمنيا، لأنه متاخر زمنا عن الأمر 

ان المتأخر  لأن  الأول،  من  به  الصلاة  ا  ماتقييد  لا    لكاشفهو  الاثبات  مقام  في 

 المكشوف في مقام الثبوت. 

الاحت الثالثواما  محمال  أنه  بمولويته  اريد  فان  الاتيان :  نحو  للمكلف  رك 

الأول   الأمر  هو  بها  الاتيان  نحو  له  المحرك  أن  فيرده  مثلا،  بالقيام  المقيدة  بالصلاة 

أن الصلاة الواجبة  على  و يدلهفالمتعلق بها الثابت في الكتاب والسنة، واما هذا الأمر  

ومن هنا  وهو القيام ولا يدل على أكثر من ذلك،  في الشريعة المقدسة مقيدة بهذا القيد  

المتعين من هذه الاحتمالات هو الاحتمال الرابع، فان الامر بالصلاة عن قيام   يكون 

 تقيد الصلاة به .و ظاهر في الارشاد الى شرطية القيام

الواجبة في  ياق  عن  لصقوله  إن  والخلاصة:   المفروضة  الصلاة  أن  يدل على  م 

ه المقدسة  بالشريعة  والمشروطة  بالقيام  المقيدة  الصلاة  مفاده ي  أن  معنى  وهذا  ه، 

 الارشاد الى تقيد الصلاة به. 

لإ قيام  عن  بالصلاة  الامر  باطلاق  التمسك  من  مانع  فلا  هذا  ثبات  وعلى 

سقط عنه حينئذ وجوب  مر يية الأاغشرطية القيام حتى في حال عجز المكلف عنه،  

 . الصلاة عن قيام

في مقام البيان ولم شرطا للصلاة وكان  ذا جعل القيام مثلا  المولى ا  : إنوبكلمة

فمقتض   الذكر والالتفات،  أو في حال  التمكن  أنه شرط في حال  قرينة على  ينصب 

ذا  يح بهصرتاطلاقه أنه شرط مطلقا حتى في حال العجز أو النسيان، ولا مانع من ال

للناا حتى  مطلقا  الصلاة  جزء  السورة  المولى  قال  بان  والقيام  لاطلاق  والعاجز  سي 
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الموجه الى شرط لها كذلك وهكذ الامر  التصريح باطلاق  انما هو في  ا، فالاستهجان 

توجيه المولى الأمر الى   : إنالأولالمكلف حتى في حال عجزه، ومنشؤه احد امرين:  

و مستهجن  مباشرة  ا  اراد  نا العاجز  لأبه  الشرطية،  أو  الجزئية  جعل  الى  ن لارشاد 

ه  انما  الالاستهجان  جزئية  بيان  فان  البيان،  اسلوب  في  بهذا  و  القيام  سورة وشرطية 

الأسلوب اي بتوجيه الامر الى العاجز مباشرة مستهجن وقبيح عرفا، ومن هنا اذا لم  

ادر، فلا يكون  القه وبين نياليه مباشرة بل كان موجها الى الجامع ب  ايكن الأمر موجه

ة،  أو الشرطي البيان لا في اطلاق الجزئية الاستهجان انما هو في اسلوب فاذاً ، امستهجن

الطلب  أمنش  : إنالثاني له وهو  المتبادر من الامر مباشرة هو معناه الموضوع  ه هو أن 

جان  هتالمولوي، لأنه أول ما يدخل في ذهن الانسان عند تصوره أو سماعه المثير للاس

التصديقي    ولكن هذا الاستهجان بدوي وغير مستقر، ولهذا يزول عن مدلولهرفة،  ع

جع وهو  النهائي  الجدي  لا  ومراده  هنا  ومن  للقيام،  والشرطية  للسورة  الجزئية  ل 

 استهجان في التصريح باطلاق الجزئية أو الشرطية وثبوتها مطلقا حتى للعاجز. 

اراد  ينسلخ عن المولوية، أن    مر لاا الأ ذهالى هنا قد تبين: أن ما ذكره+ من أن  

فقد تقدم أن   الاتيان بالصلاة مع السورة أو القيام،  بمولويته انه محرك للمكلف نحو

الكتاب والسنة، وهذا  المتعلق بها في  المحرك للاتيان باصل الصلاة هو الامر الأولي 

أن هذا  بها    اراد  ناالأمر لا يدل الا على أن السورة جزء الصلاة والقيام شرط لها، و

الجزئية والشرط  بداعي جعل  المولی  من  انما صدر  ليس  الامر  فهو صحيح ولكنه  ية 

شادي، نعم هو وان كان لا ينسلخ عن المولوية بالكلية، باعتبار أنه  بمولوي بل هو ار

أو الشرطية، وحينئذٍ فلا مانع من اطلاقه، لأن اطلاق الامر  يدل على جعل الجزئية 

انما  با  الارشادي  اليه، اذ لا قيمة للامر الارشادي بما هو،  طلاق  هو    ن تمام لأالمرشد 

انه   اليه، حيث  للمرشد  هو  انما  الأمر، ومن  القيمة  هذا  وراء  من  الأساسي  الغرض 
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الواضح انه لا مانع من التصريح باطلاق المرشد اليه وثبوته حتى للعاجز ولا يكون 

 مستهجناً بنظر العرف. 

ولا صلاة  (1) صلاة الا بفاتحة الكتاب لسان لااء بذي جلا  واما الصنف الثالث:

وهك بطهور  هذا  الا  الى  يؤدي  ما  أو  كقولهذا،  التكبير    :المعنى  اولها  »الصلاة 

التسليم« فاتحة   (2)وآخرها  جزئية  لاثبات  باطلاقه  التمسك  جواز  في  اشكال  فلا 

الاط من هذا  يلزم  الطهور، ولا  للعاجز وكذلك شرطية  ما  لاالكتاب حتى  تقدم  ق 

لو المذكور  المحذور  فان  العرفي،  الاستهجان  وهو  المحذور  في    من  يلزم  فانما  لزم 

النتيجة، وهي أن ما    الصنفين الأولين لا في هذا الصنف، الى هنا قد وصلنا الى هذه 

لا يتم في شيء من هذه الاصناف الثلاثة، ولا مانع من التمسك بالاطلاق    ذكره 

 ه. يح ب التصر نمفي الجميع بل لا مانع 

 يقتها.واما الصنف الرابع: فهو في مقام بيان أركان الصلاة وحق

وجوب    أند يفرض أن المولى بصدد بيان  قد اجاب عن ذلك، بانه ق  ثم انه

ملازم   القبلة  استقبال  ووجوب  الصلاة  لوجوب  ملازم  الصلاة  السورة  لوجوب 

ت الصلاة  وجب  كلماو  ةوهكذا، ومعنى هذا هو انه كلما وجبت الصلاة وجبت السور

وجوب   سقوط  ذلك  ولازم  وهكذا،  القبلة  استقبال  سقوط  وجب  عند  الصلاة 

النسيان، وهذا معنی اطلاق جزئيتها، اذ لو كانت جزئيتها  وجوب السورة بالعجز أو

مختصة بحال التمكن، فلا يسقط وجوب الصلاة بسقوط وجوبها بالعجز أو النسيان 

ثب فاذا  هذا  وعلى  ذلك،  غير  الوضوء زمة  الملا  تتأو  ووجوب  الصلاة  وجوب  بين 

ة مطلقة فمعناها أن شرطية الوضوء وجزئية السور  وبين وجوبها ووجوب السورة،

 

 من أبواب القرائة في الصلاة. 1 باب 158ص  4الوسائل ج  كمستدر (1)

 من أبواب الأذان والاقامة.  19باب 419ص  5وسائل الشيعة ج  (2)
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النسيان وما شاكل ذلك، ولازم هذا سقوط وجوب  العجز أو  وثابتة حتى في حال 

أو نحوه،   بالعجز  أو شرطها  بالوضوء بسقوط جزئها  المقيدة  أو  السورة  الصلاة مع 

فوجئدوعن الذ  بالصلاة  وب  المتعلق  الوجوب الاول  دليل، لأن  الى  بحاجة  مع  باقي 

وب الصلاة الفاقدة لها لو ثبت فهو وجوب  السورة قد سقط بالعجز عنها، واما وج

كلما وجبت   يقول  العموم،بان  بأداة  الملازمة  هذه  بيان  المولى  فبامكان  وعليه  جديد، 

بيا بامكانه  أن  كما  السورة،  ب  نالصلاة وجبت  الحكمة،  الاطلاذلك  ومقدمات  قات 

فاقرأ الصلاة  إلى  اذا قمت  يقول  قم  بان  »اذا  تعالى:  قوله  ذلك  إلى السورة، ومثل  تم 

هذه   مثل  من  العرفي  المتفاهم  فان  الخ،  وايديكم...«  وجوهكم  فاغسلوا  الصلاة 

معلق الجزاء  فرض وجوب  التي  الشرطية  الملازمة    االقضية  هو  الشرط  على وجوب 

وجوب الصلاة، ومقتض اطلاقها ثبوت هذه الملازمة  و  سورةء كالالجزا  ببين وجو

مطلقالقمط ثبوتها  الص  ا، ولازم  أو سقوط وجوب  السورة  لاة عند سقوط وجوب 

وجوب استقبال القبلة أو القيام، وهذا معنی اطلاق جزئيتها وشرطيتها، وعلى هذا 

الغير الأوامر  الحفاظ على مولوية هذه  الجزئية  ها واوطلب  ةيفيمكن الجمع بين  طلاق 

يان الملازمة بين وجوب الكل ووجوب  والشرطية، على أساس أن اطلاقها انما هو الب

 ء هذا. الجز

من الملازمة وان كان ممكن ثبوتا الا ان اثبات هذه   وغير خفي أن ما ذكره 

 الملازمة في الخارج من ادلة الأجزاء والشرائط بحاجة الى مؤنة زائدة. 

دلة الأجزاء والشرائط تقسم بحسب السنتها الى ثلاثة أن اتقدم    دبيان ذلك: ق 

 أصناف:

ك  الأول: الشرطية  القضية  بصيغة  جاء  الصلاة  ما  إلى  قمتم  »اذا  تعالى:  قوله 

 فاغسلوا وجوهكم وايديكم الى المرافق« الخ. 
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ما جاء بصيغة الأمر بقراءة السورة في الصلاة أو القيام فيها وما شاكل    الثاني:

 ذلك. 

بطه  :ثالثلا الا  الكتاب ولا صلاة  بفاتحة  الا  »لا صلاة  بصيغة:  جاء  ور« ما 

 وهكذا.

الأول: الصنف  ع  اما  يدل  الوضوءفلا  وجوب  بين  الملازمة  وجوب و  لى 

اراد   فاذا  الصلاة،  صحة  في  شرط  الوضوء  ان  الى  ارشاد  الآية  مفاد  بل  الصلاة، 

بيان وجوب   ية في س الآيلالمكلف الاتيان بالصلاة، فعليه أن يأتي بالوضوء، و مقام 

 بل هو شرط في صحة الصلاة.  الوضوء، لوضوح أن الوضوء ليس بواجب نفسي

أن   الوضوء من  وبكلمة:  المحدث بالاصغر  أن وظيفة  المباركة تدل على  الآية 

الصلاة من  و  اجل  التمكن  عدم  ومع  أجلها  من  الغسل  بالاكبر  المحدث  وظيفة 

مقام بيان شرطية الوضوء للصلاة، لا  ة في  فالآي  ،الوضوء أو الغسل فوظيفته التيمم

الملازم بيان  مقام  لوضوحفي  الوضوء،  ووجوب  الصلاة  وجوب  بين  لا    ة  الآية  أن 

تدل على وجوب الوضوء ولا على وجوب الصلاة، وانما تدل على أن صحة الصلاة 

 مشروطة بالوضوء. 

  بيان  مقام  فيالآية ليست في مقام بيان وجوب الصلاة بل هي  إن  والخلاصة:  

الكيفية شرط في صحة  كيفية الوضوء وانه بهذه    أن صحتها مشروطة بالوضوء وبيان

وجوب الوضوء، بحيث و قام بيان الملازمة بين وجوب الصلاةالصلاة، وليست في م

اذا سقط وجوب الوضوء سقط وجوب الصلاة، لوضوح أن معنى ذلك هو أن الآية 

بوجوب الوضوء  وجوب  على  تدل  ليس  تكليلوي  وم  الكريمة  الأمر  أن  مع  في 

 ضوء للصلاة. كذلك، لأنها لا تدل الا على شرطية الو

يكون مفاد الآية حكم تكليفية، بل مفادها الارشاد لا يمكن أن    إنه  فالنتيجة:
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من أن المتفاهم العرفي من   الى جعل حكم وضعي وهو شرطية الوضوء، فما ذكره 

وجو بين  الملازمة  وجود  المباركة  ووجالصلا  ب الآية  يمكن  ة  فلا  الوضوء  وب 

العر المتفاهم  بل  عليه،  مالمساعدة  الوضوفي  شرطية  بيان  مقام  في  أنها  الآية  في  ن  ء 

المقطع الأول وشرطية الغسل في المقطع الثاني وشرطية التيمم في المقطع الثالث، نعم 

 لا  لازم كون الوضوء شرطة للصلاة سقوط وجوبها بالعجز عن الوضوء، باعتبار أنه

حيتم للوضكن  الفاقدة  الصلاة  وجوب  واما  الوضوء،  مع  الصلاة  من  فهو ينئذ  وء 

 ب الصلاة دون غيره من الأبواب. بحاجة إلى دليل وهو موجود في با

تسليم أن الآية الكريمة تدل على وجوب الوضوء و  ومع الاغماض عن ذلك

عن  لعجز  ابوترتبه على وجوب الصلاة الا انها لا تدل على سقوط وجوب الصلاة  

الوضوء مطلقا حتى في وضوء، فان هذه الدلالة تتوقف على دلالة الآية على شرطية ال

وه عنه،  العجز  الى حال  ارشاد  بالوضوء  الأمر  يكون  أن  على  تتوقف  الدلالة  ذه 

كان مطلقا، ومثل هذا ما اذا فرض أنه ورد في الدليل اذا قمتم إلى  و  شرطيته للصلاة 

فا السورة،  فاقرأ  أيدل    هنالصلاة  الاتيان  على  على  مترتب  السورة  قراءة  وجوب  ن 

 جوبها.بالصلاة لا على و

ذكور يدل على أن وجوب السورة مترتب على  وعلى تقدير تسليم أن الدليل الم

تتوقف   الملازمة  الدلالة على هذه  الملازمة، لان  انه لا يدل على  الصلاة، الا  وجوب 

ال المذكور على جزئية  الدليل  يدل  أن  أو  لقا حرة مطوسعلى  العجز عنها  تى في حال 

ا مطلقا، ة بسقوطها، واما اذا لم يدل على جزئيتهالنسيان، فعندئذ سقط وجوب الصلا

فلا يسقط وجوب الصلاة بسقوطها بالعجز أو النسيان، لأن جزئيتها حينئذ مختصة  

اذا كان م الا  السورة مطلقة  أنه لا يدل على جزئية  المعلوم  التمكن، ومن  ده افبحال 

التكليفي،    الى  رشادالا اذا كان مفاده الحكم  فهو مختص بحال  جزئيتها كذلك، واما 
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  حال العجز. التمكن فلا يعقل ثبوته في

الى هنا قد استطعنا أن نخرج بهذه النتيجة: وهي أن الآية الكريمة لا تدل على  

أن    لىوجوب الوضوء لا ثبوتا ولا سقوطاً، بل تدل عو  الملازمة بين وجوب الصلاة

 الملازمة سقوطاً بالصلاة، واما الدلالة على  لوضوء مترتب على ارادة الاتيانجوب او

ة الآية على شرطية الوضوء مطلقا حتى في حال العجز، ومن  فهي متفرعة على دلال

الوضوء   الى شرطية  مفادها الارشاد  كان  اذا  الا  ذلك  تدل على  الآية لا  أن  الواضح 

عن العجز  أن فروض  والم  ،همطلقا حتى في حال  بناء على  ذلك  تدل على  الآية لا  أن 

بالوضوء الأمر  بطب  يكون  فعندئذ  شرطيته،  بداعي  مولويا  تكون أمرا  الحال  يعة 

لا مناص   فاذاً شرطيته مختصة بحال التمكن، لاختصاص الأمر المولوي بهذه الحالة،  

 من الالتزام بان الامر بالوضوء ارشاد الى انه شرط للصلاة. 

ال  الثنصواما  شاكلها، ف  ما  أو  الصلاة  في  السورة  اقرأ  بلسان  الذي جاء  اني: 

 جعل الجزئية للسورة، ولا يكون المتفاهم  ظاهر أن المتفاهم العرفي منه الارشاد الىفال

العرفي منه الأمر المولوي، لأن الأمر المولوي المتعلق بها انما هو الأمر المتعلق بالكل،  

متعل آخر  مولوي  امر  هنا  ج  قوليس  منبكل  منه زء  العرفي  المتفاهم  يكون  ولا  ها، 

كما في الشرطية  الأول،    القضية  الجز  نأ  لاا الصنف  منه جعل  في  الظاهر  للسورة  ئية 

أم لا،   الوقت  دخول  بعد  كان  اذا  كما  بها،  الاتيان  أراد  المكلف  أكان  الصلاة، سواء 

الحكم فيه ية، فالشرط ةوسواء اشتغل بها أم لا، بل ولو كان المتفاهم العرفي منه القضي

 كما تقدم في الصنف الأول. 

، فهو يدل الا بفاتحة الكتابذي جاء بلسان لا صلاة  واما الصنف الثالث: ال

ا جزء حتى في حال أنهعلى أن فاتحة الكتاب جزء الصلاة ومقوم لها، ومقتض اطلاقه  

 العجز عنها أو النسيان.
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النتيجة: العبادات   وامرلأاوهي أن    الى هنا قد وصلنا الى هذه  المتعلقة باجزاء 

ويكو ارشادية  أوامر  وشرائطها  الجزئية كالصلاة  جعل  الی  الارشاد  مفادها  ن 

طية لهما، وحيث أن المرشد اليه حكم مولوي فلا تكون هذه الاوامر منسلخة  والشر 

عن المولوية ولهذا لا مانع من التمسك باطلاقها، لان اطلاقها انما هو باطلاق المرشد 

ى انه حكم مولوي وضعي، ومقتض أن السورة جزء الصلاة مطلقا حتتبار  ، باعهيال

ال القبلة شرط لها كذلك وهكذا، هو سقوط  في حال العجز والنسيان والغفلة واستقب

 وجوب الصلاة عند العجز أو النسيان عنها هذا من ناحية. 

 لا؟ وومن ناحية أخرى، هل يمكن التمسك بحديث رفع النسيان في المقام أ

بتقريب    لا مانع من التمسك به لرفع جزئية السورة في الصلاة،لجواب: إنه  او

سي في عالم التشريع الذي هو كناية عن رفع حكمه أن مفاد هذا الحديث هو رفع المن

في المقام اذا نسي استقبال القبلة  و  الشرعي لا ذات المنسي لأنها غير قابلة للرفع شرعا،

الشرطية، ومعنى ذلك أنه ليس بشرط في هذه وهو    حكمه  اعفي الصلاة، فالمرفوع شر 

نالحا حالة  وهي  الحلة  هذا  في  الرفع  أن  باعتبار  واقعا  لا  سيانه  واقعي  رفع  ديث 

 ظاهري. 

قلت: شئت  جزء  إنّ    وان  السورة  الشارع  جعل  هو  انما  الحقيقة  في  المرفوع 

القبلة    تقبالة باسلاللصلاة اذا نسيها الذي هو منشأ انتزاع الجزئية، وجعل تقيد الص

له، الشرطية  انتزاع  منشأ  هو  ا و  الذي  أو  الجزئية  بنفسهاما  فهي  قابلة لشرطية  غير  ا 

، لأنها أمر انتزاعي ليست مجعولة شرعا لكي تكون قابلة للرفع الشرعي،  للرفع شرعا

 هذا مما لا كلام ولا اشكال فيه.

ا باطلاق  التمسك  يمكن  هل  أنه  في  والاشكال  الكلام  ثبات  لاديث  لحوانما 

 وجوب الباقي وهو الصلاة الفاقدة للجزء المنسي أو لا؟ 
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الباقي، لأن مفاد الحديث    انه لا يمكن التمسك به لاثبات وجوب  واب:والج

مثلا  آخر،  اثبات حكم  لا  المقدسة  الشريعة  في  المنسي  أي حكم  الحكم  رفع  هو  انما 

واقعا، نسيانها  حال  في  السورة  جزئية  رفع  و و  مفاده  اوجاما  الصلاة  اقلبب  وهو  ي 

جز رفع  لأن  آخر،  دليل  الى  بحاجة  فهو  لها  ولا الفاقدة  وجوبها  برفع  هو  انما  ئيتها 

رفع ثبوتا   يمكن  أجزائها  ارتباطية  اساس  على  الكل،  وجوب  برفع  الا  وجوبها 

كما لا يمكن سقوط جزء بدون  و  ، فلا يمكن ثبوت جزء بدون ثبوت الكل،اوسقوط

ائر الأجزاء فهو وجوب جديد، وهذا بحاجة س  وبوج  تبلو ث  فاذاً سقوط الكل،  

 الى دليل جديد. 

السورة  إن  والخلاصة:   الرفع وجوب  منشأ  المرفوع بحديث  الذي هو  المنسية 

انتزاع جزئيتها، ومن الواضح أن ارتفاعه لا يمكن الا بارتفاع الوجوب عن الكل،  

طبيعة  ئذ فبوحين  ،للان وجوبها انما هو بوجوب الكل وسقوطه انما هو بسقوط الك

 عليه الا في باب الصلاة.  الحال يكون وجوب الباقي بحاجة الى دليل آخر ولا دليل

في   الكلام  أو شرط  اما  جزء  اطلاق  في  اذا شك  ما  وهو  الثالث:  ال حالمقام 

مطلق للصلاة  جزء  القراءة  أن  في  شككنا  اذا  كما  عنه،  المكلف  حال    اعجز  في  حتى 

القيام شرط  أو  عنها  كذله  العجز  وا  بالك  التمسك  يمكن  فهل  دليل  هكذا،  طلاق 

 الجزء أو الشرط أو لا؟ 

أن   وهي  مقدمة  تقديم  الى  بحاجة  المسألة  والجواب:  عن  تمتاز  المسألة  هذه 

السابقة وهي مسألة نسيان الجزء أو الشرط في نقطة، وهي أن تكليف الناسي بعنوانه 

منه مانع  لا  بعنوانه  العاجز  تكليف  بينما  مسألة  يقع    ولهذا  ،مستحيل،  في  الكلام 

الثبو مقام  في  الأول  مقامين:  في  الإالنسيان  مقام  في  والثاني  هذه ت  في  بينما    ثبات، 

المسألة حيث أن تكليف العاجز بعنوانه الخاص بمكان من الامكان، ضرورة أنه لا  
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العاجز عنها، و للقراءة الى  الفاقدة  ثبوتا من أن يوجه المولى الأمر بالصلاة  ذا لهمانع 

ه، وبعد هذه المقدمة  لام فيها في مقام الاثبات فقط، لأن مقام ثبوتها مفروغ عنع الكيق

 ذا المقام يقع في موردين :نقول أن الكلام في ه

الأول في مقتض الأصل اللفظي. الثاني في مقتض الاصل العملي. اما الكلام 

 في المورد الأول: فيقع في صور:

 ق دون دليل الواجب.ء أو الشرط اطلاالجزليل دل  الصورة الأولى: ما إذا كان

 دليل الواجب اطلاق. لذه الصورة ولكن كان الصورة الثانية: نفس ه

الثالثة: ما اذا لم يكن لدليل الجزء أو الشرط اطلاق بان يكون مجملًا   الصورة 

 دليل الواجب اطلاق. لأو دليلًا لبياً بينما يكون 

جزاء مجملًا ولا اطلاق  جب والأالوامن    لك  الصورة الرابعة: ما اذا كان دليل

 لشيء منهما. 

ا الصورة  الشرط  لأولى:اما  أو  الجزء  دليل  اطلاق  كقوله)×(    فمقتضی 

لم يقم صلبه الكتاب ولا صلاة لمن  بفاتحة  الا  العاجز عن    (1) لاصلاة  ان  وهكذا، هو 

ب المتعلق  الأمر  لأن  لها،  الفاقدة  بالصلاة  مكلفا  يكون  لا  الكتاب  مع  صلاة  لافاتحة 

ذلك العاجز عن القيام  تحة الكتاب قد سقط عنه من جهة عجزه عن الاتيان بها، وكفا

بالص مكلفا  فلا يمكن توجيه لا يكون  هذا  من جهة عجزه عنه، وعلى  قيام  لاة عن 

الي الكتاب  فاتحة  مع  بالصلاة  الأمر  هالأمر  توجيه  أو  المقدور  بغير  تكليف  لأنه   ،

العاج الى  قيام  عن  ب  زبالصلاة  اعنه  بالصلاة  نفس  المتعلق  الجديد  الامر  واما  لملاك، 

الا فلا  و  ليه كما في باب الصلاة،راءة أو القيام فهو بحاجة الى دليل يدل عالفاقدة للق
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 دليل على وجوب الباقي الناقص

على   الشرط  أو  الجزء  دليل  اطلاق  تقديم  من  بد  فلا  الثانية:  الصورة  واما 

قيد على دليل المطلق الذي هو من أحد  يل الميم دلدقاطلاق دليل الواجب من باب ت

الدلا الجمع  العرفي،  موارد  د  فاذاً لي  اطلاق  هو  المرجع  الشرط، يكون  أو  الجزء   ليل 

التامة، وهي الصلاة مع فاتحة الكتاب  و مقتضاه أن العاجز لا يكون مكلفا بالصلاة 

 أو مع القيام، لأنه تكليف بغير المقدور. 

الثالث  الصورة  ففالم  :ةواما  اطرجع  أن يها  ومقتضاه  الواجب،  دليل  لاق 

 تثبت في حالة عجز  الصلاة الناقصة، لأن جزئية فاتحة الكتاب لمالواجب على العاجز  

المكلف عنها وكذلك شرطية القيام، اذ القدر المتيقن من دليلها انها جزء لها في حال  

دلي من  المتيقن  فان  القيام،  وكذلك  مطلقا،  لا  منها  لهانه    هلالتمكن  حال  شرط  في  ا 

 تمكن المكلف منه لا مطلقا.

الرا الصورة  فيهواما  فالمرجع  وجودبعة:  لعدم  العملي  الاصل  لفظي   ا  اصل 

 فيها.

أو   جزئية شيء  ثبوت  في  الشك  عند  العملي  الاصل  مقتض  في  الكلام  ويقع 

قت  وللتمام ا   اشرطية آخر في حال عجز المكلف عنه، تارة فيما اذا كان العجز مستوعب

 لتمام الوقت.  ارى فيما اذا لم يكن مستوعبخوا

ال في  الكلام  فالمكاما  الأول:  التافرض  الصلاة  عن  العاجز  في  لف  الشاك  مة 

الصلاة   اما  عليه  الواجب  بأن  اجمالا  يعلم  الحالة،  لهذه  الشرط  أو  الجزء  اطلاق 

لا  اب مث تكالناقصة في الوقت أو الصلاة التامة في خارج الوقت، فان جزئية فاتحة ال

ه الصلاة التامة في خارج كانت ثابتة في حال العجز أو النسيان ايضا فالواجب علي  ان

ارتفاع بعد  مامور  الوقت  كونها  لعدم  عنه،  عن   االعذر  خارجة  لأنها  الوقت  في  بها 
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تكليف   بها  وتكليفه  المكلف  التمكن،  بقدرة  بحال  مختصة  كانت  وان  المقدور،  غير 

الوقت، وحيث انه شاك في ذلك ولا يعلم انه    ة فيناقصل ا   فالواجب عليه هو الصلاة

في الوقت، على أساس أن التامة في خارج الوقت أو الصلاة الناقصة    ةوظيفته الصلا

لا   فانه  كالناسي  وليس  عنها  عجزه  الى  ملتفت  التامة  الصلاة  عن  العاجز  المكلف 

العلم   إلى  الوقت وتذكره والاتي  الإجمالييلتفت  ه وهو طرفي  بأحد  ناالا بعد خروج 

منجزة، لأن    الإجماليهذا العلم    الناقصة في الوقت، ولهذا لا يكون  الاقل اي الصلاة 

ت شروط  العلم من  هذا  أن  والمفروض  تقدير،  كل  على  فعلي  بتكليف  تعلقه  نجيزه 

بالصلاة   الإجمالي تعلقه  تقدير  على  فانه  تقدير،  كل  على  فعلي  بتكليف  يتعلق  لم 

فلا يكون فعليا، واما تعلقه بالصلاة التامة في خارج  بها    تيانلااالناقصة، فقد سقط ب

 جوع الى اصالة البراءة عنه. قت فهو غير معلوم، وحينئذ فلا مانع من الرالو

انه  إنّ    وان شئت قلت: الوقت، فحيث  لتمام  اذا كان نسيانه مستوعبة  الناسي 

التامة في الوقت انه مامور بالصلاة  الواقع صلاة    ا فيانه  عم  يرى نفسه ذاكرة فيعتقد 

ة،  ولهذا يأتي بها باعتقاد انها الصلاة التام ناقصة وهي الصلاة الفاقدة للقراءة المنسية،  

العلم   له  فيحصل  القراءة  ناسية  كان  انه  وتذكر  الوقت  خرج  اذا  بان    الإجمالي ثم 

خارج   في  التامة  الصلاة  أو  الوقت  في  للقراءة  الفاقدة  الصلاة  اما  عليه  الواجب 

وولا أثقت،  العلم  لا  لهذا  الرجوع  الإجمالير  من  عندئذ  مانع  مر، ولا  أصالة    كما  الى 

ج الوقت، وهذا بخلاف العاجز عن القراءة، فانه في خار  البراءة عن وجوب القضاء

ملتفت الى عجزه وعدم تمكنه منها في الوقت، ولهذا يعلم فيه اجمالا بان الواجب عليه 

الصلاة التامة في خارج الوقت، وهذا العلم ت أو  الوق  فياما الصلاة الفاقدة للقراءة  

بالصلامنجزا  يكون    الإجمالي والاتيان  الاحتياط  عليه  الوقت فيجب  في  الناقصة  ة 

والصلاة التامة في خارج الوقت بعد ارتفاع العذر وتمكنه منها، وقد تقدم انه لا فرق  
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هنا ليس بامكان   ، ومنريجيةدتبين ان تكون اطرافه دفعية أو    الإجماليفي تنجيز العلم  

لاة الناقصة في الوقت والصلاة التامة في  لعاجز اجراء اصالة البراءة عن وجوب الصا

بعضها  خ في  واجرائها  العملية  القطعية  المخالفة  ذلك  لاستلزام  معا،  الوقت  ارج 

العلم   فيكون  المؤمنة  الأصول  تسقط  ولهذا  مرجح،  بلا  ترجيح  الآخر  دون  المعين 

الوقت يكون بين المتباينين، لأن وجوب الاقل في    الإجماليوهذا العلم    اجز نم  الإجمالي

ق  الوقت  الاكثر في خارج  لوجوب  هذا  مباين  للأداء،  مباين  القضاء  أن  ضاء، حيث 

 لتمام الوقت.  اكله فيما اذا كان العجز مستوعب

قت،  ولالتمام ا   اوهو ما اذا لم يكن العجز مستوعبواما الکلام في الفرض الثاني:  

وايعف الاقل  بين  الجامع  إما  عليه  الواجب  بأن  اجمالاً  العاجز  أو خصوص لم  لاكثر 

ف  العجز،  ارتفاع  بعد  التعيين والتخيير، لأن  الأكثر  الامر بين  المقام من دوران  يكون 

الوقت وهو حال  أول  الاتيان بالاقل في  الواجب عليه ان كان الجامع فهو مخير بين 

ر في آخر الوقت بعد ارتفاع العجز عنه، ومنشأ الاكثيان بتعجزه عن الاكثر وبين الا

أن ج مطلقة وثابتة حتى فيذلك هو  كانت  ان  القراءة  عنها   زئية  المكلف  حال عجز 

فوظيفته الاتيان بالاكثر معينا، وان كانت مختصة بحال التمكن فوظيفته الجامع بينه  

عليه واحدهما  واجب  غير    اوبين الاقل، لأنه متمكن من كليهما معا في الوقت وكلاهم

لا محالة يكون الواجب الجامع بينهما    المعين دون الآخر ترجيح من غير مرجح، فإذاً 

 عنوان أحدهما.وهو 

لأنه  الأكثر،  خصوص  الفرض  هذا  في  عليه  الواجب  أن  والصحيح  هذا 

منه في   متمكنا  اذا كان  الوقت  لعدم تمكنه منه في أول  اثر  الوقت ولا  منه في  متمكن 

ذره وتمكن ذا لو اتي بالاقل في أول الوقت ثم في آخر الوقت ارتفع عت، ولهالوق  رخآ

انكشف   فيه،  بالاكثر  الاتيان  يكون من  لا  الاقل  وهو  الوقت  أول  في  به  أتی  ما  أن 
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 مصداقا للمأمور به، هذا من ناحية.

 هل هو منجز أو لا؟  الإجماليومن ناحية أخرى أن هذا العلم 

موالجواب:   غير  لأجنانه  العلم  ن  ز،  بالاقتضاء   الإجماليتنجيز  القول  على 

تعارض   على  من  يتوقف  وتساقطها  أطرافه  في  المؤمنة  المعارضة   جهةالاصول 

العلم   يكون  ولهذا  مرجح،  غير  من  ترجيح  الآخر  دون  المعين  بعضها  في  وجريانها 

 . امنجز الإجمالي

اطرافه في  المؤمنة  الأصول  بين  تعارض  فلا  المقام  في  ا  ،واما  البراءة  صالة  لأن 

ا دفع العقاب على تركه، ففيه به  إن أريد  لأنهعن وجوب الجامع لا تجري في نفسها،  

لى ترك الجامع معلوم، حيث أن تركه لا يمكن الا بترك كلا فرديه معا، أن العقاب ع

ومن الواضح أن المكلف اذا ترك الجامع في ضمن كلا فرديه معا، استحق العقاب، 

أن اريد بها اثبات وجوب الاكثر، ففيه انه و  كل تقدير،  ة وعلىجب قطعاولأنه ترك ال

 يمكن الا على القول بالاصل المثبت. لا

ه عن ومن  يختلف  الوقت،  تمام  نسيانه  يستوعب  لا  الذي  الناسي  أن  يظهر  نا 

العلم  له  يحصل  فلا  نسيانه،  الى  يلتفت  لا  انه  حيث  الناسي  لأن  كذلك،  العاجز 

بعد خروج أحد طرفيه عن محل    الإجمالييحصل له هذا العلم  وانما    لمن الاو  الإجمالي

للعاجز من الاول    الإجماليا العلم  صل هذبالامتثال، بينما يح   -وهو الاقل    -ء  الابتلا

 وقبل خروج أحد طرفيه عن مورد الابتلاء

 الناسي يختلف عن العاجز في كلا الفرضين، هذا من جانب.إنّ   فالنتيجة:

  قيل بوجوب الباقي بعد تعذر الجزء أو الشرط.ل كماقد يقا ،ومن جانب آخر

 لروايات.الأول بالاستصحاب والثاني باذلك بأمرين:  وقد استدل على

 اما الأمر الأول، فقد ذكر في تقريب الاستصحاب عدة وجوه: 
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الأول: الوجوب و  الوجه  بقاء  استصحاب  وأمتنها  الوجوه  تلك  أحسن  هو 

المتعذر اذا لم يكن مقوما للمركب كالصلاة، الشرط  زء أو  لجالاستقلالي، بتقريب أن ا 

الواجدة له والفاقدة،  تصحابه، وذلك لأن مركز الوجوب الجامع بين  فلا مانع من اس 

الجهات  لا  للواجب  التعليلية  الجهات  بمثابة  المتعذر  الشرط  أو  الجزء  ان  باعتبار 

طبيع هو  الاستقلالي  الوجوب  فمركز  هذا  وعلى  بين الجام  الصلاة  يالتقييدية،  ع 

تع ويكون  له،  والفاقدة  الشرط  أو  الجزء  لهذا  بقاء الواجدة  في  للشك  منشأً  ذره 

بط المتعلق  المتعذر  الوجوب  الشرط  أو  للجزء  أن  احتمال  اساس  على  الجامع،  بيعي 

الواجب،   لا  الوجوب  في  عليه   فاذاً دخلا  ويترتب  بقائه  استصحاب  من  مانع  لا 

م  نظير  هذا  الباقي،  حك  اوجوب  بنجااذا  أوصاف م  بأحد  تغيره  جهة  من  الماء  سة 

اب بقائها،  سه، وشك في بقاء نجاسته، فلا مانع من استصحغيره بنفالنجس ثم زال ت

باعتبار أن التغير بنظر العرف حيثية تعليلية لا تقييدية وموضوع النجاسة هو طبيعي 

 الماء، هذا غاية ما يمكن أن يقال في تقريب هذا الاستصحاب.

و هذا الاستصحاب لو تم فانما يتم فيما اذا كان طر  : إنأولاً   عليه،يرد    نكلو

الوقت، فاذا دخل وقت الصلا القيام و  ةالعجز بعد دخول  كان المكلف متمكنا من 

القراءة ثم عجز، فحينئذ يشك في بقاء وجوب الصلاة، على أساس أن الجزء أو  أو 

للصلا المقومة  الاركان  من  ليس  المتعذر  عرواما    ، ةالشرط  عليه  اذا  العجز  هذا  ض 

الشك حينئذ في حد فيكون  الوقت،  دخول  من قبل  بالصلاة  المتعلق  الوجوب  وث 

البداية،  الأول، لاحتما العجز يكون مانعا عن حدوث وجوبها من  لا    فاذاً ل أن هذا 

 موضوع للاستصحاب. 

ا  ونحوه ةالمقام ليس كالمثال المذكور، لأن المركبات الشرعية كالصلا : إنوثانياً 

و شرطا فهو مقوم  ا أتصور فيها التفصيل المذكور، لأن كل شيء مأخوذ فيها جزءلا ي
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 تب عليها من الملاك والآثار.لها وله دخل فيها وفيما يتر

وفي    اكل ما يؤخذ في الصلاة جزءا أو قيدا فهو مقوم لها اما مطلق  : إنوبكلمة

في أو  كالاركان  المكلف  على  الطارئة  الحالات  خ  تمام  وهحالة  الذكر  اصة  حالة  ي 

الم أخذ  فاذا  الصلاوالالتفات،  في  القراءة  تعلق ولى  والوجوب  جزؤها  أنها  فمعناه  ة 

عنها  بالصلاة   المكلف  من جهة عجز  القراءة  فاذا سقطت  منها ومن غيرها،  المركبة 

سقطت سائر اجزائها أيضا، على اساس ارتباطية أجزائها ثبوتا وسقوط، فاذا سقط 

عن  سقط زج  الامر  ا  ء  عن  عن  بسقوطه  هو  انما  الجزء  عن  الأمر  سقوط  لأن  لكل، 

والا بجزالكل،  الامر  ثبوت  أن  كما  عنه،  سقوطه  فيستحيل  الامر    بثبوت  هو  انما  ء 

بالكل، والا فيستحيل ثبوت الأمر به، والا لزم كونه واجبا مستقلا لا جزءا للواجب 

الجزء وجوب ضمني تحل أن وجوب  ب  الوجو   لشخص لييوهذا خلف، وقد تقدم 

الكل عن  سقوطه  بدون  سقوطه  يعقل  لا  ولهذا  بالكل،  يمكن   فاذاً ،  المتعلق  كيف 

 ذا لم يكن من الاركان فهو كالحيثيات التعليلية. القول بأن الجزء أو الشرط ا

من  آخر  فرد  حدوث  في  يشك  بالتعذر  الشرط  أو  الجزء  سقوط  بعد  نعم، 

لأصل الاولي ان كل جزء قتض ايكون م  االوجوب المتعلق بالصلاة الفاقدة، ومن هن

لاة ونحوها انه ركن وبانتفائه تنتفي الصلاة  أو شرط مأخوذ من قبل الشارع في الص

تعاد  ا لا  مقتض حديث  فان  الصلاة،  باب  في  كما  الخلاف  على  الدليل  قام  ما   أن لا 

 اماركان الصلاة متمثلة في الخمس: الركوع والسجود والطهور والوقت والقبلة، وا

حقيقة الصلاة  الصلاة وشرائطها فلا تكون ركنا لها، وبانتفائها لا تنتفي  أجزاء  باقي  

والتفا عمد  عن  انتفائها  كان  بطلان وان  يوجب  كذلك،  انتفائها  كان  اذا  نعم  ت، 

المأمور بها، على اساس ان معنى حديث لا تعاد هو اختصاص جزئية سائر  الصلاة 

الالتفات، واما في حال النسيان  ذكر وال الحب  أجزاء الصلاة وشرطية سائر شرائطها
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يتها  هل البسيط عن قصور، فلا تثبت جزئيتها ولا شرطوالغفلة والجهل المركب والج

الذكر والالتفات، الكتاب جزء لها في حال  فاتحة  مثلا  اما في حال  و  واقعا وحقيقة، 

واقعو  النسيانو  الغفلة لها  بجزء  ليست  فهي  يأتيو  االجهل  البحث   حقيقة، وسوف 

 الحديث موسعا. ى عن معن

أو  إنّ    فالنتيجة: جزء  كل  في  الأولي  ينتفي الأصل  وبانتفائه  ركن  انه  شرط 

الا ما قام دليل خاص من الخارج على أن دخله فيه انما    اوملاك  كماكب حالواجب المر

 هو في حالة خاصة لا مطلقاً.

يص   تشخلىا  ولا معنى لارجاع ذلك الى العرف، ضرورة أنه لا طريق للعرف

اكو بقطع  مقوم  أو غير  مقومة  الشرط  أو  الجزء  ان  من  قبل  لنظر عما ورد  من  لدليل 

ا من  ذلك  تعيين  في  بد  فلا  في الشرع  خاص  دليل  يكن  لم  فان  الدليل،  الى  لرجوع 

 المسألة فالمرجع الأصل الأولي العملي.

الأستاذ جزءاً    (1)وللسيد  شيء  كون  شرعا  ثبت  فان  تفصيل،  المقام  في 

جريان الاستصحاب فيه، اذ  الصلاة ونحوها، فلا اشكال في عدم  ركب كاجب المولل

البقاب في  شك  فلا  المركب  الواجب  ينتفي  اي  انتفائه  الحدوث  في  الشك  وانما  ء، 

الشارع،   قبل  من  ذلك  يثبت  لم  وان  بالفاقد  المتعلق  الوجوب  من  آخر  فرد  حدوث 

نسبة الجزء المتعذر   ن كانتئذٍ فانيفمعناه أن الشارع أو كل بيان ذلك الى العرف، وح

الشرائط   أو  الأجزاء  سائر  الى  الشرط  العشرين،  أو  في  الواحد  كنسبة  ضئيلة  نسبة 

تصحاب بقاء الوجوب، لأن الموضوع بنظر العرف باقي، وان كانت نسبته يجري اس

معتد  نسبة  بقاء   االيها  لعدم  الاستصحاب  يجري  فلا  الربع،  أو  الثلث  كنسبة  بها 
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 ذا. عرف هظر النب الموضوع

 غريب.غير خفي أن ما أفاده السيد الأستاذ

فلا أولاً:  للعاما  طريق  لا  الاحكام  نه  ملاكات  الى  نهائيا  الا  رف  الشرعية 

ولا بالنسبة الى ترتب الملاك عليه    بادئبالنسبة الى اتصاف الفعل بالملاك في مرحلة الم

 -لمية لديه  ئل العالوسا  تر مهما توف  -في الخارج، لوضوح انه ليس بامكان العرف  

بالم الصلاة  اتصاف  الوقت دخلا في  لدخول  أن  للقيام دخلا في  تشخيص  لاك، وان 

كيف يمكن    فاذاً في الخارج، لأن كل ذلك بحاجة الى علم الغيب،  ترتب الملاك عليها  

 للشارع ايكال ذلك الى العرف. 

مورد يوجد  لا  انه  الا  ذلك،  امكان  تسليم  تقدير  على  ا  وأ  وثانيا:   لشارعكل 

 يخلو من أن يكون الجزء أو الشرط لاتشخيص ذلك الى العرف، لما تقدم من أن دليل  

يرجع الى اطلاقه سواء أكان الدليل الواجب اطلاق أو   له اطلاق أو لا، فعلى الأول

لا، لأن دليل الجزء يقيد اطلاقه تطبيقا لقاعدة حمل المطلق على المقيد، وعلى الثاني فان 

الد الوايلكان  اطلال  أو جب  للجزء  الفاقدة  الحصة  أن  يعين  وهو  المرجع  فهو  ق، 

جزئية الجزء المشكوك أو  لمشكوك هي الواجبة، لأن مقتض اطلاق دليله نفيالشرط ا

أن  تقدم  وقد  العملي،  الأصل  هو  فالمرجع  أيضا،  اطلاق  له  يكن  لم  وان  شرطيته، 

 أثر تنجيز العلم غال علىالاشت  ة دالعجز اذا كان مستوعبة لتمام الوقت، فالمرجع قاع

العلم    الإجمالي الاقل  الإجمالي وهو  أو  بوجوب  الوقت  الوقت،    في  في خارج  الاكثر 

لم يك التعيين على قول،    ا ن مستوعبوان  البراءة عن  فالمرجع هو اصالة  الوقت،  لتمام 

 نلا يوجد هنا مورد يرجع الى العرف وا  فاذاً ولكن الصحيح هو التعيين كما تقدم،  

 كل الامر اليه.أو الشارع

الثاني: الوجوب  الوجه  بين  الجامع  بقاء  وهو    استصحاب  للاقل  الضمني 
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 ط المتعذر والوجوب الاستقلالي له.للجزء أو الشر   الحصة الفاقدة

أولاً:   استصحاب  إوفيه،  أقسام  من  الثالث  القسم  في  الاستصحاب  من  نه 

ا  مقطوع  فرد  بين  الكلي  تردد  عبارة عن  تقرتفاع  لاالكلي وهو  دير حدوثه وفرد على 

في البقاء لكي يجري الاستصحاب  مقطوع البقاء كذلك، فليس الشك فيه متمحضاً  

منا اجمالا بوجود زيد في الدار وشككنا في أن عمرو دخل فيها حين فيه، مثلا اذا عل

لعدم   الدار  في  الانسان  بقاء  استصحاب  ذلك لا يجري  مثل  لا، وفي  أو  زيد  خروج 

وهو وجود    -بالحدوث والشك في البقاء، لأن ما هو المتيقن    اليقين نه من  اكتمامية أر

 شكوك فلا يقين بحدوثه. قد ارتفع يقينا وما هو الم -لإنسان في ضمن زيد ا

ارتفع   قد  الاكثر  بالاقل في ضمن  المتعلق  الوجوب  فان  فيه كذلك،  وما نحن 

المت الوجوب  من  آخر  فرد  حدوث  واما  الاكثر،  بتعذر  بالالعيقينا  بحدق  فهو قل  ه 

 لاستصحاب. مشكوك الحدوث من الأول فلا يقين به، ولهذا لا يجري ا 

ذلك عن  الاغماض  مع  ولكن   أنتسليم  و  وثانياً:  تام  الاستصحاب  موضوع 

لأنه   الاستصحاب،  هذا  يجري  لا  ذلك  الجامع   إن مع  وجوب  تنجيز  به  اريد 

دي هذا الجامع  أحد فر ، لأن  زي واستحقاق العقوبة على تركه، ففيه أنه غير قابل للتنج

مقطوع   الأكثر وهو  المتعلق في ضمن  الوجوب  الأكثر،  هو  تعذر  من جهة  الارتفاع 

الآخر الفرد  في    واما  الجامع  يكون  حتى  بوجوده  علم  فلا  الحدوث  مشكوك  فهو 

ضمنه منجزة، واما الجامع بما هو مفهوم في عالم الذهن، فلا أثر له لأنه لا وجود له  

 الا فيه. 

 نجز الجامع انما هو بتنجز فرده وكلا فرديه غير قابل للتنجز، ان ت  لاصة:لخاو

 لأن أحدهما لا وجود له والآخر مشكوك الحدوث. 

للأقل،  و الاستقلالي  الوجوب  الوجوب وهو  من  آخر  فرد  اثبات  به  أريد  أن 
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 ففيه انه لا يمكن الا على القول بالاصل المثبت. 

صحاب محكوم باستصحاب الاست هذا    نأ  من   (1)وما أفاده المحقق العراقي 

جز، لأن الشك في وجوب الاقل مسبب عن بقاء جزئية الجزء المشكوك الى زمان الع

 وت الجزئية في حال العجز وعدم ثبوتها في هذه الحالة. الشك في ثب

استصحاب بقاء الوجوب الجامع بين الوجوب الضمني    : إنفيرد عليه، أولاً 

أنه محكوم كما    نفسه  في  والاسقلالي للاقل لا يجري أن عدم جريانه من جهة  مر، لا 

 الجزء في حال التعذر. باستصحاب بقاء جزئية

الجزئية لا يجري في نفسه لعدم ترتب أثر عليه، فانه    وثانية: ان استصحاب بقاء

العقوبة  وترتب  والاستقلالي  الضمني  بين  الجامع  الوجوب  تنجز  اثبات  به  أريد  أن 

 على مخالفته.

إن يهلعفيرد   الوجوب   :  اما  فرديه،  كلا  ضمن  في  للتنجز  قابل  غير  الجامع 

فق الاستقالضمني  الوجوب  واما  له،  وجود  فلا  يقينا  ارتفع  مشكوك د  فهو  لالي 

 الحدوث فلا علم به.

عن  إنّ    فالنتيجة:  فضلا  الوجداني  بالعلم  للتنجز  قابل  غير  المذكور  الجامع 

تعذر في ترتب الملاك على  شرط المأو ال  ءزالاستصحاب، وان أريد به اثبات دخالة الج

ترتبه ان  فيرده  الخارج،  في  اثباته   الواجب  يمكن  فلا  شرعي،  لا  عقلي  عليه 

 ب الا على القول بالاصل المثبت.بالاستصحا

فهو   الضمني،  وجوبه  وهو  الحالة  هذه  في  الجزء  وجوب  اثبات  به  أريد  وان 

ما ذك فالنتيجة أن  بالعجز عنه،  الارتفاع  العرالمحق  ه رمقطوع  إلى    اقيق  لا يرجع 
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 معنى صحيح. 

الثالث: الوجوب    الوجه  التامةاستصحاب  كان  معلومبمفاد  كان  فانه   ا، 

قبل   من  للمكلف  مانع  فلا  بقائه  في  نشك  تعذره  وبعد  الشرط  أو  الجزء  تعذر 

 استصحاب بقائه. 

إنه   النظر عن  والجواب:  الوجوب بقطع  التامة  بالوجوب بمفاد كان  أريد  أن 

بالصق لتع مثه  بدلاة  أن يوجد  الوجوب لا يمكن  أن  المتعلق لا فيلا، فيرد عليه   ون 

الأمر   غاية  الفعلية،  عالم  في  ولا  الجعل  مفهوم  عالم  مجرد  الجعل  عالم  في  متعلقه  أن 

ذهني، لأن الوجوب أمر اعتباري يوجد بنفس اعتبار المعتبر بدون التوقف على مؤنة 

ن، ولا يمكن أن يوجد في الخارج والا والذه  عتبارلاازائدة ولا وجود له الا في عالم  

أمرا خارجية وهذا   مرتبة واحدة وهي مرلكان  للحكم  أن  قلنا  هنا  تبة  خلف، ومن 

الجعل، فان وجوده وفعليته انما هو بالجعل والاعتبار، واما مرتبة الفعلية فهي ليست  

بفع وهي  ومحركيته  فاعليته  فعلية  مرتبة  هي  بل  الحكم  مراتب  موضويلمن  في ة  عه 

 الخارج.

الوجوب في عالم الجعل والاعتبار مفهوم   الصلاة في عالم الذهن،  مثلًا متعلق 

ومحركيته فاعليته  أمر    ومتعلق  فاعليته  لأن  الخارج،  في  الواقعية  بأجزائها  الصلاة 

ضمني،  منها  جزء  بكل  وتعلقه  الخارج  في  اجزائها  بكامل  بالصلاة  متعلق  تكويني 

لك فاعليته  من  لولهذا  انماجزء  وقت ها  دخل  فاذا  مستقلة،  لا  للكل  بفاعليته  هي   

الب فعلية والصلاة على  فاعلية وجوبها  القادر، تصبح  العاقل    ا وداعي   ايكون محركالغ 

بكامل  الصلاة  الى  بالنسبة  وجوبها  فاعلية  فعلية  أن  وحيث  بها،  الاتيان  الى  فعلا 

ا عنه انما هو  وسقوطهعنه،    هتاجزائها، فحينئذ اذا تعذر بعض اجزائها سقطت فاعلي

و اجزائها،  بكامل  الصلاة  وهو  الكل  عن  المقدور، بسقوطها  بغير  التكليف  لزم  الا 
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الى الممتنع والتحريك الى المحال، على اساس ارتباطية فاعليته لكل   لاستحالة الدعوة

وسقوطاً، ولذلك لا يمكن التمسك باستصحاب   اجزء بفاعليته لسائر الاجزاء ثبوت

، حيث  بة إلى الصلاة بتمام اجزائهازاء، لان فاعليته الأولية بالنس ر الأجه لسائتيفاعل

اجز بتعذر بعض  قد سقطت  فاعلية شخصية  يعقل انها  بسقوط موضوعها ولا  ائها 

الى   الى سائر الاجزاء فهو بحاجة  بالنسبة  الفاعلية  فرد آخر من  بقائها، واما حدوث 

 دليل. 

الجعل فهو لا يتصور الا  ة   مرحلكان في  ناالشك في التكليف  إن  والخلاصة:  

باستصحاب عدمه اذا شك فيه، وان كان في    من جهة النسخ، ولا مانع من التمسك

لفعلية، فلا يجري الاستصحاب الا اذا فرض اليقين بالحالة السابقة والشك مرحلة ا

 في بقائها وان كان بنحو التقدير والفرض كما في الشبهات الحكمية. 

الم في  فلاقواما  فاعليته   ام،  هو  متيقن  هو  ما  لأن  الاستصحاب،  اركان  تتم 

كون الشك في أصل رتفع بتعذر بعض اجزائه، واما فاعليته للباقي فيللكل وهو قد ا

 حدوثها لا في بقائها. 

الأستاذ السيد  ذكره  ما  أن  يظهر،  هنا  فلا     (1)ومن  الوجوب عرض  أن  من 

امر اعتباري لا واقع  لوجوب  ة أن ارويتصور بدون المتعلق مبني على التسامح، ضر

 بينما يكون للغرض واقع موضوعي.  بار والذهن موضوعي له الا في عالم الاعت

الأ به  أريد  التامةوان  بالصلاة  المتعلق  الوجوب  من  بالصلاة  و  عم  المتعلق 

الناقصة، فيرد عليه انه من استصحاب وجوب الجامع، وقد مر انه لا يجري في نفسه، 

جدانا فضلا عن اثباته بالاستصحاب، واما اثبات فرد آخر امع وبات الجثاذ لا أثر لا
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ثبت، هذا اضافة الى انه من  و وجوب الاقل لا يمكن الا على القول بالاصل المبه وه

 القسم الثالث من أقسام استصحاب الكلي.

المتعلق   الوجوب  أن  وهو  آخر  بتفسير  التامة  كان  بمفاد  الوجوب  يفسر  وقد 

زائها، وعلى هذا فان كان النظر الى الوجوب المنبسط على  ام أجعلى تم  طسبالصلاة ينب

تعذر حده الأج عند  بقائه  استصحاب  فلا يجري  بحده،  المتعلق زاء  الوجوب  مثلا   ،

السورة، وحينئذٍ فاذا   -باجزاء الصلاة مع السورة يكون حد هذا الوجوب المنبسط  

لا شك في    فاذاً   علقه،ذر متع ت  تعذرت السورة ارتفع هذا الوجوب المنبسط من جهة

كان   متعلقه، وان  بارتفاع  الوجوب  هذا  هو ارتفاع  بما  بما هو لا  الوجوب  الى  النظر 

بم بحد  تعذرت محدود  فاذا  وعندئذٍ  مثلا،  السورة  وهو  ملحوظ  غير  حده  أن  عنى 

 السورة يشك في بقاء هذا الوجوب فلا مانع من استصحاب بقائه.

أ  من  عرفت  ما  أولاً:  ا  الوجوب  نوفيه،  وأمر  لا  عالم عتباري  الا في  له  جود 

في    هذا العالم مجرد مفهوم ذهني ولا يتصور الانبساط  الاعتبار والذهن، ومتعلقه في

وهذا  خارجية  امرة  لكان  والا  انبساطه  يعقل  فلا  الخارج  عالم  في  واما  العالم،  هذا 

 خلف. 

لية وان  الفاع  ي وهذه نينعم، المنبسط في هذا العالم انما هو فاعليته وهي أمر تكو

الا  الصلاة  اجزاء  على  منبسطة  م   كانت  جزء  كل  في  ثبوتانها  الاجزاء  بسائر   ارتبطة 

جاوسقوط عن  سقطت  فاذا  يعقل ،  فلا  والا  الكل  عن  سقطت  فقد  بالتعذر  زء 

انما هي بفاعليته  الكل، لأن فاعليته لكل جزء  سقوطها عن الجزء الا بسقوطها عن 

ج كل  عن  وسقوطها  بسقانما    ءزللكل،  فاعليته    وطهاهو  ارتباطية  لمكان  الكل  عن 

 تا وحقيقة. لكل جزء بفاعليته للكل ذا

الوجو ذات  الى  النظر  كان  ان  الجامع  وثانياً:  استصحاب  من  فهو  المنبسط  ب 
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 وقد مر انه غير جار.

اثبات وجوب   انه لا يمكن  النتيجة: وهي  الى هنا قد استطعنا ان نخرج بهذه 

 لاستصحاب. ط باأو شر  ءزالباقي عند تعذر ج

وجوب   على  يستدل  فقد  الروايات،  وهو  الثاني  الأمر  وهي  واما  بها  الباقي 

 متمثلة في ثلاث طوائف:

ا النبويةالأولى:  حديث    لرواية  في  قال  أنه  هريرة  ابي  عن  المنقولة 

 ( 1) طويل:)اذا امرتكم بشيء فأتوا منه ما استطعتم(.

مرسلة   اللآعالثانية:  اميرلي والي  عن  لايترك ين ؤمنلما    كله  يدرك  لا  :)ما 

 ( 2) كله(.

مرسلة   أيضا  اللآعالثالثة:  المؤمنين والي  أمير  عن  يسقط لي  لا  :)الميسور 

 ( 3) ور(.بالمعس

 اخرى في دلالتها.و فإذاً يقع الكلام في هذه الروايات تارة في سندها

ماد  تعاما الكلام في سندها فلأنها جميعا ضعيفة من ناحية السند ولا يمكن الا 

ولا أثرا وانما هي  عينة  ء منها، أما الأولى فلا وجود لها في رواياتنا وكتبنا لا  لى شي ع

والسند   العامة  الثانيةموجودة في كتب  واما  انهما  و  ضعيف جدا،  الى  فمضافة  الثالثة 

الروايات   سند  في  المناقشة  دأبه  ليس  من  الكتاب وصاحبه  في  ناقش  فقد  مرسلتان، 

أن الروايات الموجودة في الكتب المعتبرة جميع رى  ه يان  ث، حيكصاحب الحدائق

سندا قطعية  روايات  روايات  الواقع  في  ولكنها  الاحاد  بطريق  رويت  متواترة،    وان 
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 ومع ذلك فقد ناقش فيها.

 انجبار تلك الروايات بعمل المشهور بها،  : (1)ودعوى

بها، نعم ا  لومعثانيا ان المشهور لم يو  أولا أنه لا اصل لهذه الدعوى،   :مدفوعة

هة هذه الروايات بل ملوا بقاعدة الميسور في باب الصلاة فقط، هذا لا من جانهم ع

 صلاة لا تسقط بحال.من جهة رواية أخرى وهي أن ال

الثانية   الرواية  الرواية الأولى وأخرى في  فتارة يقع في  واما الكلام في دلالتها، 

العام فموردها  الأولى،  الرواية  اما  عن  فلاا   والثالثة،  سأل  قد  الصحابي  لأن  رادي، 

: »لو قلت  وقال رسول الله  عن وجوب الحج في كل عام،   الرسول الاكرم 

كل عام لما استطعتم، فاذا امرتكم بشيء فأتوا   لو وجب فيو  نعم لوجب في كل عام،

العام   الشيء  من  المراد  أن  في  ظاهرة  الجملة  هذه  في  منه  وكلمة  استطعتم«  ما  منه 

نطبق على موردها وهو الحج، لأن وجوبه في كل عام افرادي لا ي  لا   والمجموعي وه

 هناك عدة تساؤلات واشكالات.  ذاً افمجموعی، 

الرواية حيث انه عام افرادي فهو يقتضي أن يكون المراد من مورد    : إنالأول

الأفرادي،  العام  العام  و  الشيء  الشيء  من  المراد  يكون  أن  تقتضي  فيها  منه  كلمة 

موردها   ذاً افالمجموعي،   بغير  الرواية  تخصيص  أن  وحيث  بينهما،  الجمع  يمكن  لا 

في كلمة منه اما  ها مستهجن عرفا فلا يمكن، ولا بد حينئذ من التصرف  وخروجه عن

 بحملها على البيانية أو انها زائدة.

نع  كلمة منه في الرواية وان كانت دالة على التبعيض، الا انها لا تم الجواب: إنو

ا   من المجموعي  لأا   امعلارادة  العام  مع  ينسجم  التبعيض كما  الشيء، لأن  فرادي من 
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ان    فاذاً فراد العام،  سجم مع العام الأفرادي، ولهذا يصدق أنه أتی ببعض اكذلك ين

افراده  ببعض  الإتيان  على  تدل  منه  فكلمة  الأفرادي،  العام  الشيء  من  المراد  كان 

موعي، فكلمة منه تدل على الاتيان جالم  م المقدور والمستطاع، وان كان المراد منه العا

 ببعض اجزائه المقدور والمستطاع.

الأصفهانين  وم المحقق  ذكر  موضوعة  (1)هنا  منه  كلمة  على    أن  للدلالة 

ذلك   نسبة  أكانت  سواء  البعض،  اخراج  اي  والاخراج  الاقتطاع  بمعنى  التبعيض 

الفرد الى أم نسبة  المركب  العام نسبة الجزء الى  البعض على ليكلا  البعض إلى   لصدق 

احاطة وشم للكلي نحو  ان  أفراده، على اساس  فرد من  أن  كل  ول لأفراده، فيصدق 

صحيح وان كان خلاف الظاهر، وحيث أن   كره الخارج منه بعض افراده، وما ذ

المراد من  أن  قرينة على  فيكون ذلك  الرواية بغير موردها مستهجن عرفة،  تخصيص 

 لا تنافي بين الرواية وموردها.   فاذاً جموعي، المو يد الشيء أعم من العام الأفرا

إنالثاني و  :  منه  أن كلمة  من  تمنع  لا  كانت  العام    ان  من  أعم  الشيء  من  يراد 

آخر عن ارادة الأعم منه وهو أن المراد    الأفرادي والمجموعي معا، الا أن هناك مانعا

  ا وله فأتوا منه امربقن  ايمن الشيء ان كان العام الافرادي فلازمه أن يكون الأمر بالات

به في المرتبة السابقة فلا يمكن أن يكون  ، لأنه امر بالامتثال والاتيان بالمأمور  اارشادي

مولوي مولوي  اأمرا  أمر  منه  بالاتيان  فالامر  المجموعي،  العام  به  المراد  كان  وان   ،

اجزائه، بتعذر بعض  المركب قد سقط  بالشيء  المتعلق  الأمر الأول  أن    لى عو  باعتبار 

 هذا فالامر بالحصة الناقصة الفاقدة للجزء أو الشرط أمر جديد.

شئ قلت:وان  جزم   ت  سقط  قد  بالاكثر  تعلق  الذي  الاول  الامر  بتعذر  ان  ة 
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الثاني الجديد تعلق بالاقل وهو أمر مولوي، ومن   بعض اجزائه أو شرائطه، والأمر 

الا الامر  منه  فأتوا  قوله  من  يراد  أن  يمكن  لا  انه  معا،   ديشارالواضح  والمولوي 

لامحالة    فاذاً جموعي كذلك،  وعليه فلا يمكن أن يراد من الشيء العام الأفرادي والم

العا اما  منه  المراد  الرواية بغير يكون  أو المجموعي، وحيث أن تخصيص  م الأفرادي 

 موردها قبيح عرفة، فيكون هذا قرينة على أن المراد منه العام الأفرادي. 

إن  و المرتبة  اب  ر مالأ الجواب:  في  بالشيء  الأمر  على  متفرع  الرواية  في  لاتيان 

أ سواء  لأن  السابقة  المجموعي،  العام  أو  الافرادي  العام  الشيء  من  اذا ريد  قوله 

الأمر   على  متفرع  بالاتيان  الأمر  أن  في  ظاهر  استطعتم،  ما  منه  فأتوا  بشيء  أمرتكم 

باتي الثاني تعلق  الشيء، والأمر  بذات  المتعلق  تثالا واطاعة للامر الأول،  امه  ناالأول 

شيء العام المجموعي أو العام الافرادي، ولا فرق في ذلك بين أن يكون المراد من ال

فواضح، واما على الثاني فلأن الأمر بالاتيان به امتثالا لأمره قرينة على    اما على الأول 

بداعي امتثال   بهن ايأن الباقي مأمور به بامر جديد والا فلا يكون هذا الأمر أمرا بالات

لانه أمر بالاطاعة والامتثال  ، امولوي اأمره وهذا خلف، ولهذا لا يكون هذا الأمر أمر

أ والخلاصة  الأول،  المجموعي،  للامر  العام  كان  اذا  الرواية  في  الشيء  من  المراد  ن 

جديد،   بأمر  به  مأمور  المركب  من  الباقي  أن  على  قرينة  نفسه  في  به  بالاتيان  فالامر 

ا كذلك اذو  نما هو الأمر المتعلق بالمركب التام من جهة تعذر بعض اجزائها  قطاسوال

 لمراد منه العام الافرادي.كان ا

ال ان ظاهر  أمر  الثالث:  اذا  المولى  أن  كلية وهي  قاعدة  بيان  مقام  انها في  رواية 

 بشيء وجب الاتيان منه بالمقدار الممكن والمستطاع، ولكن هذه القاعدة لا تنطبق على 

عمر  ردمو واحدة طول  مرة  المستطيع  واجب على  انه  باعتبار  الحج،  ه،  الرواية وهو 

عند الاستطاعة والتمكن منه مع ان   فاذا أتی به مرة لم يجب عليه الاتيان به مرة ثانية
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الاستطاعة،   عند  به  الاتيان  هو  القاعدة  هذه  هذه   فاذاً مقتض  علاج  من  بد  لا 

 ن: ارالمشكلة، وقد ذكر في علاجها أم

نية أو يقوم بالتصرف في الرواية اما بحمل كلمة منه على البيا  : أنالأمر الأول

بمعنى)الب للتعديةءاانها  موم)و  (  لا  مصدرية  قوله ا(  في  كما  زائدة  أنها  أو  صولة 

وعلى هذا فيكون مفاد الرواية ارشادا    (1) تعالى:)قل للمؤمنين يغضوا من أبصارهم(،

بالقد مشروط  التكليف  أن  الاستطاعة  فا،  ةرالى  عند  به  فأتوا  بشيء  المولی  أمر  ذا 

نى للتعدية، واما اذا كانت زائدة، فمع  ءلمة منه بمعنى الباذا كانت ك والقدرة، هذا ا

الرواية فأتوه عند الاستطاعة، وعلى هذا فالرواية تنطبق على الحج، لأن الأمر المتعلق 

لا محالة يسقط بالاتيان به،    ذاً افبالحج الموجه الى المستطيع انما تعلق بصرف وجوده،  

الى دليل ولا دليل عليه بل الدليل على    واما وجوب الاتيان به مرة أخرى فهو بحاجة

 العدم موجود. 

الثاني:  الأ كل إمر  على  واجبة  الاسلام  أن حجة  على  تنص  التي  الروايات  ن 

 .اهمكلف مستطيع في طول عمره مرة واحدة تقيد اطلاق هذه الرواية بغير مورد 

اساس   على  الأول،  الأمر  الأمرين  هذين  من  الظاهر  أن  اطلاق    أنثم  تقييد 

المتيقن من اطلاقه، دليل بغير مورده مستهجن عرفا وان كان بالدليل، باعتبار  ال انه 

التكليف   فاذاً  باشتراط  العقل  حكم  وهي  كلية  قاعدة  الى  ارشاد  الرواية  هذه  مفاد 

 عاجز.الف يلبالقدرة والاستطاعة على اساس قبح تك

رواية قاعدة  من ان مفاد هذه ال (2)  + ومن هنا، يظهر أن ما ذكره بعض المحققين 

لأدنى، بمعنی أن كل أمر صدر من لحد الأقصى للتكاليف الشرعية لا الحد اكلية ل
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اما ما هو حده الادنی فيتبع دليله، و  المولى لا يجب امتثاله أكثر من المقدار المستطاع، 

الا من  المراد  والمشقاع تطسوان  الحرج  يقابل  ما  أي  العرفية  الاستطاعة  عرفة  لا    اة 

العقل ذكره القدرة  ما  المساعدة عليه، لأن  التحفظ  ية، لا يمكن  بظاهر   مبني على 

الظهور  التبعيض، وعلى اساس هذا  اليد عن ظهور كلمة منه في  الرواية وعدم رفع 

في   للتكليف  الأقصى  للحد  كلية  قاعدة  على  الرواية  امتثاله  ا  امقمتدل  وهو  لامتثال 

تبع فيه دليله، وحيث أن دليل وجوب بالقدر المستطاع والقدرة لا الحد الادنى فان الم

د الادنى وهو امتثاله في طول عمره مرة واحدة فلا يكون الحج يدل على وجوبه بالح

عنها  لامشمو موردها  خروج  هذا  ومعنى  قد و  للقاعدة،  ولكن  بغيره،  تخصيصها 

ا، لأن ذلك بنظر العرف مستهجن ن تخصيص الرواية بغير موردهمكي  لا عرفت انه  

ولهذا ال  وقبيح،  في  التصرف  من  بد  لا  ذلك  أجل  فمن  به،  الالتزام  يمكن  رواية  لا 

الشرعية  للتكاليف  الأقصى  للحد  المذكورة  القاعدة  وهو  ظهورها  عن  اليد    ورفع 

 التصرف في كلمة منه كما مر.و

الاستط الى حمل  اضافة  العرفي علىة  عاهذا  الاستطاعة  الحرج والمشقة   ة مقابل 

 ا القدرة العقلية. خلاف الظاهر، لأن الظاهر منه

 ة. الرواية ساقطة سندا ودلالإنّ   فالنتيجة:

هذا اضافة الى أن متن هذه الرواية غير قابل للتصديق، اذ لا يحتمل صدورها  

ج في كل الحب  وجواليك نصه: »سأل صحابي عن و  بهذا المتن من النبي الاكرم 

ا وأجاب  نعم    لنبيعام،  قلت  لو  لما  لبانه  وجب  ولو  عام  كل   استطعتموجب 

عقاب على ما لا يقدر، وكيف  وهذا كما ترى، فانه من أوضح مصاديق ال  (1)كفرتم«و
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 يمكن ذلك، ومن هنا لا يكون متن هذه الرواية قابلا للتصديق.

يتر لا  كله  لايدرك  ما  وهي  الثانية  الرواية  من    ه،كل  كواما  فيها  الكلام  فيقع 

 جهات: 

 هل هي نافية أو ناهية. كلمة)لا( في جملة لا يترك كله  : إنالأولى

كلتا الجملتين هل هو العموم الأفرادي أو    الثانية: ان المراد من كلمة)كل( في

في و  المجموعي أو الجامع بينهما، أو أن المراد منها في الجملة الاولى العموم الأفرادي

 المجموعي أو بالعكس. وم  عمال ة الثاني

الجملة في  للوصول  من  يراد  أن  يمكن  هل  الأفرادي    الثالثة:  العموم  الاولى 

  أو لا؟ والعموم المجموعي معين 

 ا الكلام في الجهة الأولى، فالظاهر انها نافية لا ناهية لسببين:ام

،  ي هكلمة)لا( اذا دخلت على فعل المضارع ظاهرة في النفي دون الن  : إن الأول

ثبوتوع زائدة  الى عناية  النهي بحاجة  ثبوت   ، والفرض عدماواثبات  اليه فالحمل على 

 العناية الزائدة لا في نفس الرواية ولا من الخارج. 

انها متفرعة على الجملة الأولى وهي ما لا يدرك    : إنالثاني هذه الجملة حيث 

الكل وهذا غير ك  تر  ةكله فلا يمكن أن تكون كلمة)لا( ناهية والا لكان معناها حرم

المقدور،   بغير  تكليف  لأنه  كل  فاذاً محتمل،  تكون  محالة  ومفالا  نافية  دها مة)لا( 

 ك تمام افراده أو تمام اجزائه لا يسقط.الارشاد الى ان الواجب بسبب عدم ادرا

لا يمكن أن تكون كلمة)لا( ناهية كما في قوله تعالی: »فلا رفث    إنه  فالنتيجة:

 فان كلمة)لا( فيه ناهية.  (1)الحج«  في لاولا فسوق ولا جد
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كان الارشاد على كلا التقديرين اي سواء أالجملة الثانية ظاهرة في  : إنوبكلمة

العام المجموعي أم العام الأفرادي، اما على الفرض الأول فلأن   المراد من الموصول

معنى    ناف  مفادها الارشاد الى عدم سقوط الميسور من أجزاء الواجب بالمعسور منها،

كله" ال  "لايترك  ومن  منها،  بالمعسور  الأجزاء  من  الميسور  يسقط  لا  أن  أي  واضح 

الثبوت،   فرض  الامر    فاذاً السقوط  ثبوت  فرض  من  بد  وهي  لا  الباقية  بالاجزاء 

الاجزاء الميسورة، ويدل على ذلك قوله »لا يترك كله« فانه كاشف عن ثبوت الامر  

 بالاجزاء الميسورة. 

ال على  تكون   ثاني، الض  رفواما  السقوط  عدم  على  الثانية  الجملة  دلالة  فلأن 

كل فرد من أفرادها موضوع مستقل للحكم، فاذا سقط الحكم عن    على القاعدة، لأن

تكون    فاذاً رد بسبب التعذر أو نحوه، فلا موجب لسقوط الحكم عن سائر الأفراد،  ف

بينما تدل هذه الجملة ع  رض الأول على عدم  لفا  لىالجملة بمثابة الاخبار عن ذلك، 

 ام.بالباقي بالالتز السقوط بالمطابقة وعلى ثبوت أمر جديد

راد الواجب اذا كان مفاد الجملة الثانية عدم سقوط الباقي من اف إنّ    فالنتيجة:

منه   المراد  كان  اذا  الواجب  واجزاء  الاستغراقي،  العموم  فيها  الموصول  من  المراد 

 العموم المجموعي. 

انية، فلا شبهة في أن المراد من الموصول أعم من العام  هة الثلجا  فيواما الكلام  

أن    لمجموعي ولا وجه لتخصيصه باحدهما وهذا ظاهر، وانما الكلام في الافرادي وا

المراد من الكل في كلتا الجملتين هل هو العموم الأفرادي أو المجموعي أو أن العموم  

 ه:وجفي احدهما مجموعي وفي الآخر افرادي، فيه و

ه «  الصحيح في المقام أن يقال: ان المراد من الموصول في قوله » ما لا يدرك كل

ال عموم  فيه  كلمة)كل(  من  فالمراد  الأفرادي،  العام  كان  العام أن  يعني  سلب 
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مساوق   وهو  العموم  سلب  الثانية،  الجملة  في  كلمة)كل(  من  والمراد  الأفرادي، 

الاتيان تعذر  أن  بمعنى  الجزئية،  جواز يمجب  للموجبة  يوجب  لا  الواجب،  افراد  ع 

 يسور من افراد الواجب.ترك الجميع ونتيجة ذلك هي وجوب الاتيان بالم

المجموعي، كان مفاده حكما مولوية وهو   وان كان المراد من الموصول فيه العام

الباقي وجوب جديد  الكل، لأن وجوب  الوجوب عن  بعد سقوط  الباقي  وجوب 

كان وجوب كل فرد منه وجوبا مستقلا، على اساس ان  ،  ي(دا بينما اذا كان العام افر

ذا سقط وجوب فرد من جهة عجز المكلف عن الاتيان به، كل فرد تمام الموضوع، فا

موجب   الفرض فلا  هذا  على  الثانية  الجملة  مفاد  يكون  ولهذا  الباقي،  عن  لسقوطه 

واحد   دليل  في  والارشادية  المولوية  بين  الجمع  أن  وحيث  فلا  مكي  لاارشادية،  ن، 

لا على المولوية ولا على محالة تكون ارادة كل منهما بحاجة الى قرينة ولا قرينة في المقام  

الرواية ولا من نفس  فلا يمكن   فاذاً الخارج،    الارشادية لا في  الرواية مجملة  تصبح 

 الاستدلال بها على وجوب الباقي في الواجبات المركبة كالصلاة ونحوها.

في الرواية الصادرة عن المعصومين^هو المولوية  لي  والأ  ل: أن الأصودعوى

 بحاجة الى قرينة.  وارادة الارشادية منها 

لإرادة كل   االنهي مناسبو  ق الأمر: فان ذلك انما هو فيما اذا كان متعلمدفوعة

من المولوية والارشادية، فحينئذٍ إذا شك في المولوية والارشادية، فالاصل الأولي هو  

ن كان الباقي من اجزاء الواجب إثل المقام، فان متعلق الجملة الثانية  م  في  المولوية لا

ارشاديفمف فهو  الواجب  افراد  من  الباقي  كان  وان  مولوي،  يو  ادها  أن  لا  مكن 

 ، ومن الواضح ان اصالة المولوية لا تعين متعلقها هذا.ايكون مولوي

  ا ملة الثانية مولويالجد  افوللمناقشة فيه مجال، أما أولاً: فلا مانع من أن يكون م

ن الموصول فيه العام المجموعي  على كلا التقديرين، اما على تقدير أن يكون المراد م
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ا وجوب  مفادها  لأن  واضح،  الوجوب  فالامر  سقوط  بعد  جديد  بوجوب  لباقي 

الاول، واما على تقدير أن يكون المراد من الموصول العام الأفرادي، فلا مانع من أن 

ي عن ترك الكل المساوق للامر بعدم سقوط الباقي من افراد العام  نفلل  ي يكون الداع

و مفللتأكيد  ليس  فإذاً  الثاني،  الأمر  إلى  المولى  يدعو  فانه  به  الثانية  الاهتمام  الجملة  اد 

 مجرد اخبار عن عدم السقوط بدون أن تتكفل شيئا زائدة. 

قلت:   شئت  المراد  إن  وان  كان  وان  مولوية  الثانية  فيها  لما  نمالجملة  وصول 

لحكم الاول والاهتمام به، الأمر أن المولوية انما هي في التأكيد لالعام الأفرادي، غاية  

المج العام  منه  المراد  كان  اذا  جديد واما  حكم  تأسيس  في  هي  انما  فالمولوية  موعي، 

 متعلق بالباقي. 

التأكيد والتأس  أن:  ودعوى ،  سيلازم ذلك هو استعمال الجملة في معنيين هما 

 ذا لا يمكن.وه

التأكيد والتأسيس امران منتزعان بلحمدفوعة اظ أمر خارج : أما أولا، فلأن 

فظ مسبوقة بالخطاب والثاني  دلول اللعن مدلول اللفظ، اذ الاول منتزع من كون م 

النفي التشريعي وهو قد   الثانية  منتزع من عدم كونه مسبوق به، لأن مدلول الجملة 

لى هذا فلا مانع من حمل قوله »لا يترك كله « على ، وعساسيأت وقد يكون  ايكون تأكيد

نية  كلا الفرضين، وثانية انه لا مانع من أن يكون مفاد الجملة الثاالنفي التشريعي في  

المراد من   ان كان  الامر  الذمة، غاية  الباقي وثبوته في  المقدار  الى عدم سقوط  ارشادا 

البا اليه، وان   لىع  يق الموصول العام الأفرادي، فعدم سقوط  القاعدة فالجملة ترشد 

ترشد و ة تدل بالمطابقة على عدم سقوط الباقيكان المراد منه العام المجموعي، فالجمل

هذه الدلالة هو الحفاظ على الدلالة المطابقية والا    منشألى وجوبه، واليه وبالالتزام ع

 لكانت الدلالة المطابقية لغواً.
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رشاد على كلا التقديرين، غاية الأمر على قي الاابط لمامفاد الجملة  إنّ    فالنتيجة:

دلالة لها  ليس  الأول  التزامية    الفرض  دلالة  فلها  الثاني  الفرض  على  واما  التزامية، 

 دلالة الاقتضاء  بمقتضی

أخرى إنوبكلمة  على   :  اما  تقدير،  كل  على  ارشادي  الثانية  الجملة  مفاد 

، واما على الفرض الثاني  ائا زائدشيل  فكالفرض الأول فهو على القاعدة، لأنها لا تت

ا  هذه  ان  فيه  والنكتة  الأمر كذلك،  بل هي في  فايضا  التشريع  مقام  ليست في  لرواية 

في كلية  قاعدة  بيان  بتمام  مقام  امتثاله  تعذر  اذا  الواجب  أن  وهي  الامتثال،  ظرف   

علي بل  اجزائه،  جميع  يترك  فلا  اجزائه،  بعض  عن  المكلف  عجز  جهة  من    هاجزائه 

الثانية  يان بالاجزاء الميسورة المطلوبة في المرتبة السابقة، وهذه الجملة اي الجمتالا لة 

مول جديد  بوجوب  واجبة  الميسورة  الأجزاء  أن  عن  بعد  تكشف  آخر  وبدليل  وي 

الباقية   الميسورة  الاجزاء  وجوب  فان  الصلاة،  باب  في  كما  الأول  الوجوب  سقوط 

بالدلالة لو  للا ا  وجوب مولوي وهي تكشف عنه  الكلية، مثلا  الكبرى  بنحو  تزامية 

الى وجوبها لا أن مفاده حرمة الترك، الوضوح    قال المولى لا تترك الصلاة فانه ارشاد

 رفي منه.انه المتفاهم الع

الى هنا قد تبين: أن هذه الرواية لو كانت ثابتة سندا لكان مفادها الارشاد الى  

المكلف من الاتيان به بتمام اجزائه في ن  مكتيان كل واجب في الشريعة المقدسة اذا لم  

اجزا تمام  يترك  فلا  الامتثال  ويترك مرحلة  الباقية  الميسورة  بالأجزاء  يأتي  يعني  ئه، 

المعس المولى في الأجزاء  الباقية مطلوبة من  ورة، وقوله لا يترك ارشاد الى ان الاجزاء 

الات وجوب  في  نحتاج  لا  انا  ذلك  ونتيجة  السابقة،  بعد بان  ايالمرتبة  الباقية  لاجزاء 

دليل عام وبمثابة كبری   تعذر بعضها الى دليل خاص في كل واجب، فان هذه الرواية

 سة.كلية لكافة الواجبات في الشريعة المقد
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ذلك عن  الاغماض  مع  من    أنتسليم  و  وثانياً:  المراد  كان  اذا  مولوي  مفادها 

الجمع   من  مانع  لا  ذلك  فمع  المجموعي،  العام  والارشادية، الم  ين بالموصول  ولوية 

الجدي  التصديقي  المدلول  صفات  من  انهما  اساس  المدلول    طتانمرتبو  على  دون  به 

و بالمولوية  يتصف  لا  فانه  الوصفي  فالجملة  التصوري  هذا  وعلى  بالارشادي،  لا 

الثانية مستعملة في معناها الموضوع له وهو واقع النسبة في مرحلة التصور وهي قد  

بالانشائي هذه  لموا  ةتتصف  في  بالارشادية  تتصف  وقد  التصديق  مرحلة  في  ولوية 

فا هذا  الاستغراقي  المرحلة، وعلى  العام  الاولى  الجملة  الموصول في  من  المراد  كان  ن 

الارشادية،  ف يناسب  الجملة    فاذاً هو  من  التصديقي  المطلوب  يكون  الحال  بطبيعة 

المجموعي العام  منه  المراد  كان  وان  الارشاد،  الجدي  لمفا   ، الثانية  التصديقي  طلوب 

ا من  يلزم  فلا  هذا  وعلى  المولوية،  يكون  لامحالة  من  منها  والارشادية  المولوية  رادة 

محذو لا  محذور،  أي  الثانية  في الجملة  مستعملة  لأنها  معنيين،  في  الجملة  استعمال  ر 

المولوية والارشادية على شيء واحد في   اجتماع  التصور، ولا  معنى واحد في مرحلة 

منها في مرحلة ا  لةحرم معا  المولوية والارشادية  ارادة  مانع من  لتصديق، وعليه فلا 

الاستغ  العام  مع  المجموعي  العام  اختلاف  لأن  التصديقية،  يتطلب الارادة  راقي 

من   المجموعي  العام  ارادة  تتبع  التصديق  مرحلة  في  المولوية  ارادة  ان  حيث  ذلك، 

الم هذه  في  الارشادية  وارادة  من  ت  لةحرالموصول،  الاستغراقي  العام  ارادة  تبع 

 الموصول.

م من العام  من الموصول في الجملة الاولى الاع فالنتيجة: انه لا مانع من ان يراد

ي، وهذا كما لا يستلزم استعمال الموصول في معنيين كذلك لا الاستغراقي والمجموع

التصور، فانها مست الثانية في معنيين في مرحلة   واقع في  لةمعيستلزم استعمال الجملة 

 ارية هذا. النسبة وهي قد تتصف بالانشائية والمولوية وقد تتصف بالارشادية والاخب
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الكفاية ا  وقد أورد المحقق صاحب  بتقريب علی الاستدلال بهذه  لرواية، 

طلاق الموصول ان النهي في الجملة الثانية ظاهر في الحرمة، وهذا الظهور معارض لإ

لها وشموله  اختو  للمستحبات  هذا  اب  صهاصعدم  ان  المعلوم  ومن  لواجبات، 

الحرمة،  في  النهي  ظهور  مع  ينسجم  لا  وجوب   الاطلاق  فيها  ظهوره  مقتضی  فان 

اما اذا كان الباقي من اجزاء المستحب أو افراده  الاتيان بالباقي وعدم جواز تركه، و

بالباقي ولا يحرم تركه، وحيث انه لا ترجيح لأحدهما علی الآخر   فلا يجب الاتيان 

علی  قسيف تركه  ومرجوحية  بالباقي  الاتيان  رجحان  الا  حينئذٍ  يثبت  فلا  معاً،  طان 

 ساس أن ظهوره في الحرمة قد سقط. ا

ل مبني علی ان تكون الجملة ناهية، وقد مر  ان هذا الاشكا  :والجواب، أولاً 

  ، ةانها خلاف الظاهر، لأن الظاهر من كلمة)لا( في الجملة الثانية هو انها نافية لا ناهي 

زاء،  حكم الباقي من الاج  عيه فالجملة لا تدل علی اللزوم، لأن دلالته حينئذٍ تتب علو

ك  وان  واجب  فهو  افراده  أو  الواجب  اجزاء  من  الباقي  كان  اجزاء فان  من  ان 

افراده فهو مستحب لا واجب،   أو  الموصول    فاذاً المستحب  يراد من  أن  لا مانع من 

ما الی  اضافة  هذا  المستحب،  من  كلا  نركذ  الاعم  علی  ارشادية  الجملة  ان  من  اه 

فالجملة   هذا  وعلی  عالتقديرين،  الدلالة  كان في  فان  اليه،  المرشد  تتبع  الارشاد  لی 

وم فالجملة ترشد اليه، وان كان محكوماً بالاستحباب فترشد  المرشد اليه محكوما باللز

 اليه. 

ظاهرة الثانية  الجملة  ان  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع  الحرمة    في  وثانياً: 

الاطلاق،    علی ظهور الموصول في  وحينئذٍ فلا بدّ من تقديم ظهور الجملة في الحرمة 

لة الموصول علی الاطلاق لأن دلالة النهي علی الحرمة انما هي بالوضع ودلاك  وذل

انما هي بمقدمات الحكمة، والدلالة الوضعية حيث انها اظهر من الدلالة الاطلاقية،  
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بملا عليها  الجمع  يدقت  كفتتقدم  موارد  أحد  من  هو  الذي  الظاهر  علی  الاظهر  م 

العرفي، هذا اضافة القضية    الدلالي  المحمول في  لو كان بين ظهور  التعارض  ان  الی 

المو بنظر واطلاق  لأنه  عرفاً  الموضوع  اطلاق  علی  المحمول  ظهور  فيقدم  ضوع، 

 العرف قرينة علی الثاني. 

المحم لأن  القبيل،  هذا  من  فيه  نحن  في    هو و  لووما  ظاهرة  الثانية  الجملة 

القضية في الجملالحرم  الذي هو موضوع  ة الاولی ظاهر في الاطلاق،  ة، والموصول 

الم بتقديم ظهور  العرف  حمول علی ظهور الموضوع من باب تقديم وفي مثله يحكم 

 القرينة علی ذيها، وعندئذٍ فيقيد اطلاق الموصول بغير المستحبات.

 الاشكال غير تام.  نم فالنتيجة: ان ما ذكره+

بأ فلا  سنداً،  تامة  كانت  لو  الرواية  هذه  ان  تبين:  قد  هنا  بدلالتها على الى  س 

الواجب بتمام اجزائه وشرائطه  الكلية وهي ان المكلف اذا عجز عن الاتيان ب  ىالكبر

 أو بتمام افراده في ظرف الامتثال فلا يجوز له ترك الباقي. 

تقدم    الميسور لايسقط بالمعسور« فقدن  »ا  :واما الكلام في الرواية الثالثة وهي

ومع   سنداً  عليها  الاعتماد  يمكن  لا  الأخذ  انه  يمكن  فهل  سندها،  عن  الاغماض 

 بدلالتها؟ 

 حتمالات:والجواب: ان فيها ا

 .هالاحتمال الاول: ان كلمة)لا( في جملة لايسقط نافية صرف 

 الاحتمال الثاني: انها نافية تشريعاً. 

 اهية. ن انهاالاحتمال الثالث:  

ر عن اما الاحتمال الاول: فهو غير بعيد بل لا يبعد دعوى ظهورها في الاخبا

بي منها،  بالمعسور  يسقط  لا  المركبة  الواجبات  من  الميسور  الرواية  أن  في  قوله  نما 
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 ليس كهذه الرواية في الظهور في الاخبار. (ما لا يدرك كله لا يترك كله) الثانية

الميس جملة  ان  ظا   لا  رووالخلاصة:  بالمعسور،  بنحو  يسقط  الاخبار  في  هر 

 ب مركب اذا تعذر بعض اجزائه.الكبرى الكلية التي تنطبق على كل واج

لواجب بكامل أجزائه قد سقط بتعذر : ان الوجوب الاول المتعلق باودعوى

البعض ولا يعقل بقائه للاجزاء الميسورة، والا لكانت تلك الاجزاء واجبة مستقلة، 

ف خلف  الواجب،  نها  ضروهذا  اجزاء  العموم   فاذاً ا  على  الرواية  حمل  من  بدّ  لا 

 ة. ذر بعض أفراده لا يوجب سقوط الحكم عن افراده الميسور الافرادي، فان تع

بمدفوعة الى  :  لا  الميسورة  الاجزاء  الى  أسند  قد  الرواية  في  السقوط  عدم  أن 

ب الامر  غاية  الذمة،  باقية في  الاجزاء  هذه  ان  بمعنى  خر جديد لا آ  وبجوحكمها، 

دم سقوط الاجزاء قوله لا يسقط يدل بالمطابقة على ع  فاذاً بالواجب الاول الساقط،  

لا   فاذاً وبها بوجوب جديد،  ام علی ان عدم سقوطها من جهة وجالميسورة وبالالتز 

 داعي لحمل الرواية علی العام الاستغراقي، هذا من ناحية. 

وبا مطلقة  الرواية  هل  أخری،  ناحية  المجموعي    هاقلاطومن  العام  تشمل 

 فقط. فرادي معاً أو انها مختصة بالعام المجموعيوالعام الا

إن  و الثاني، وذلك لأن عدالجواب:  الوجه  م سقوط  هنا وجهين: الاظهر هو 

القاعدة ولايحتاج  الكلي بالافراد المعسورة يكون علی  الواجب  الميسورة من  الافراد 

من بيانه  دليل وبيان، لأن  اي  أن  يضوت  الی  الرواية ظاهرة في  ان  الواضحات مع  ح 

عنا السقوط مشتمل علی  الاخبار عن الاخبار عن عدم  هذه  لولا  بحيث  زائدة،  ية 

زا عناية  علی  مشتمل  السقوط  بحعدم  مقتضی    ثيئدة،  لكان  الاخبار  هذه  لولا 

اذ   المجموعي،  العام  علی  الا  تنطبق  لا  بظاهرها  فالرواية  وعليه  السقوط،  القاعدة 

بطبيعة الحال يكون في هذا الخبر   فاذاً قاعدة فيه سقوط الميسور بالمعسور،  الی  ضتمق
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وعليع به،  سقوطه  عدم  وهي  زائدة  الناناية  هذه  من  تمتاز  الرواية  فهذه  عن  ه  حية 

الرواية السابقة، والروايتان ليستا علی وتيرة واحدة ولهذا لا مانع من ارادة العموم  

 .الافرادي في الرواية السابقة

لو    ماوا الرواية  ان  بتقريب،  الاستاذ+  السيد  اختاره  فقد  الثاني:  الاحتمال 

ذر اكرام  ناظرة الی باب الكلي والفرد، كما اذا أوجب المولی اكرام كل عالم وتعكانت  

الافراد،   سائر  اكرام  وجوب  سقوط  عدم  الی  الارشاد  مفادها  كان  افراده،  بعض 

ما اذا كانت ناظرة الى العام المجموعي وا،  ةيوهذا على القاعدة وان لم تكن هناك روا

المركبات الارتباطية، كا الباقي بعد المتمثل في  ن مفادها مولوياً ودالاً علی الوجوب 

كلا الامرين محتمل، وحيث انه لا قرينة علی تعيين أحدهما   فاذاً تعذر بعض أجزائه،  

لا محالة    فاذاً ما،  نهبي  عدون الآخر لا في نفس الرواية ولا من الخارج، فلا يمكن الجم

قبال   في  المولوية  تعيين  يمكن  الرواية مجملة، ولا  المولوية،  تصبح  باصالة  الارشادية 

اذا   انما تجري فيما  المولوية  كان الأن هذه الاصالة  انما هو في  لموضوع محرزاً، والشك 

الی   ناظرة  كانت  ان  لأنها  محرزاً،  الموضوع  يكون  لا  المقام  وفي  م  عا لا والارشادية، 

فالمنا المجموعي  العام  الی  ناظرة  كانت  وان  الارشادية  هو  فالمناسب  سب  الافرادي 

ل بها علی عدم  لا يمكن الاستدلا   فاذاً هو المولوية، والرواية مجملة من هذه الناحية،  

 السقوط في باب الواجبات المركبة. 

أولاً  إنوالجواب،  النفي  :  عناية    ي فنلا  لىع  حمل  الی  بحاجة  ة  ئدازالانشائي 

والا واثباتاً  الواجب    ثبوتاً  من  المراد  كان  وان  مطلقاً  الاخباري  النفي  في  ظاهر  فهو 

 لواجب المركب. ا

لی كلا التقديرين في  وثانياً: انه لا مانع من حمل النفي علی النفي التشريعي ع 

فالامر   الثاني  علی  واما  الكل،  أو  الكلي  الواجب  من  المراد  أكان  سواء  اي  المسألة، 
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علی الاول فلا مانع من حمل النفي علی النفي المولوي التشريعي، بان   ماوا  ،واضح

 لتأكيد والاهتمام بالحفاظ علی ملاك الامر الاول. يكون الغرض منه ا

مانع   انه لا  التشريعي والنفي الاخباري، اي بين  وثالثاً:  النفي  من الجمع بين 

المدلو صفات  من  انهما  اساس  علی  والانشائية  من  تصال  ل المولوية  لا  الجدي  ديقي 

نشائية من جملة لا تستلزم ارادة المولوية والا فاذاً صفات المدلول التصوري الوضعي، 

استعمال يسقط  مع  لا  في  مستعمل  اللفظ  بل  معنيين،  في  مرحلة  اللفظ  في  واحد  نیً 

التصور، واما في مرحلة التصديق، فقد يراد منه المولوية اذا كان الواجب مركباً، وقد 

 الاخبارية اذا كان الواجب كلياً كما تقدم ذلك في الرواية السابقة.  نهم داير

ال  الاحتمال  اختاره واما  فقد  الخراسانی+  ثالث:  كلمة)لا(   ( 1) المحقق  ان  وهو 

ولكن حينئذٍ تقع المعارضة بين ظهور النهي في الحرمة واطلاق الميسور   ناهية لا نافية،

ر فتصبح الرواية مجملة، فلا تدل خالآ  یللمستحبات، وحيث لاترجيح لأحدهما عل

 علی وجوب الاتيان بالباقي في الواجبات. 

 نهي. النفي لا ال  فهي ظاهرة في

في الرواية السابقة،  ك  يتروثانياً: ان مادة يسقط في هذه الرواية تختلف عن مادة  

دة  ما  مان تبار انها فعل المكلف في مقابل الوجود، بيقابلة للنهي عنه، باعك  لأن مادة التر

المك فعل  فليست  السقوط،  وهي  واما  يسقط  للنهي،  قابلة  تكون  حتی  مباشرة  لف 

 هو وان كان فعل المكلف، الا ان المادة في المقام هي السقوط لا الاسقاط.الاسقاط ف

ظهور   بين  انه لاتعارض  الا  النهي،  في  كلمة)لا( ظاهرة  ان  سلمنا  لو  وثانياً: 

تحبات، لأن ظهور النهي في الحرمة حيث انه  سملل  النهي في الحرمة واطلاق الميسور
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لا بدّ من تقديم الاول علی    فاذاً ق،  بالوضع، فهو أقوی من ظهور الميسور في الاطلا

لی الاظهر الذي هو من أحد موارد الجمع الدلالي  الثاني تطبيقاً لقاعدة حمل الظاهر ع

 العرفي. 

الرواي ان  وهي  النتيجة:  هذه  الی  وصلنا  قد  هنا  سنداً  والا  ةالی  ضعيفة  لی 

الثان الرواية   ولا يمكن الاخذ ية والثالثة فهما وان كانتا ضعيفتين سنداً ودلالة، واما 

بأس فلا  الدلالة  من حيث  انهما  الا  الناحية،  من هذه  قاعدة    فاذاً ،  بهما  دليل علی  لا 

با في  ثابتة  القاعدة  هذه  ان  نعم  الكلية،  الكبری  بنحو  بالمعسور  لايسقط   ب الميسور 

 ة فقط. صلاال
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 في مبطلية الزيادة في العبادات

 الفرع الخامس

 لعباداتفي ا  في مبطلية الزيادة 

 منها الصلاة  

 يقع الكلام فيه في مقامين: الفرع الخامس في مبطلية  

 في تصوير الزيادة في ونحوها اجزاء الصلاة.  قام الاول:الم 

 في حكم الزيادة وانها مبطلة أو لا؟ المقام الثاني: 

الاول:  ام ا المقام  في  الاستاذ+  الکلام  السيد  ذكر  ان    (1)   فقد  الصلاة  اجزاء  ان 

بنحو  مأخوذة  الزيادة، وذلك  كانت  فيها  يتصور  فلا  هو    لا بشرط  الجزء حينئذٍ  لأن 

الاقل   بين  ثانياً  الجامع  وجوده  يكون  حتی  واحد  بوجود  مقيداً  يكون  ولا  والاكثر 

تحقق الزيادة، لأنه اذا اتی به مرة    يهف  لقزيادة، فاذا لم يكن مقيداً بوجود واحد فلا يع

اً يصدق عليه الجزء وليس زيادة، صدق عليه الجزء، واذا اتی به مرتين أو أكثر فايض

يصدق   كما  الجامع وهو  هو  الجزء  ان  ايضاً، باعتبار  الاكثر  علی  يصدق  الاقل  علی 

وأتی د  زا  اوان كانت مأخوذة بنحو بشرط لا بحيث يكون عدم الزيادة قيداً لها، فاذ

انتف فقد  ثانية  مرةً  ي  ىبالجزء  المقيد  لأن  الزيادة،  عدم  وهو  قيده  بانتفاء  نتفي  الجزء 

ثالثة صورة  وهنا  الزيادة،  تتصور  لا  الصورتين  هاتين  وفي  قيده،  ان   بانتفاء  وهي 

الاول  بالوجود  الجزء  فيتحقق  هذا  وعلی  الوجود،  بنحو صرف  مأخوذة  الاجزاء 

 تی به مرة أخری فهو زيادة لأنه وجود ثانٍ له. ا ذااولصدق صرف الوجود عليه، 
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الصور الصور،  هذه  من  الصحيح  ان  ذكر+  ان ثم  هو  الظاهر  الثالثة، لأن  ة 

الص ماخوذأجزاء  التسليمة  الی  التكبيرة  من  فالتكبيرة  لاة  الوجود،  بنحو صرف  ة 

وكذل وجودها  بصرف  الصلاة  والسجود  ك  جزء  والركوع  والسورة  الكتاب  فاتحة 

الزيادة   هدّ شتوال فيتصور  هذا  وعلی  مرت  والتسليمة،  كبّر  فاذا  اجزائها،  كان في  ين 

 زيادة، واذا قرأ فاتحة الكتاب مرتين كانت الثانية زيادة وهكذا، هذا ما التكبير الثاني 

 كره السيد الاستاذ+. ذ

ذكره+ ما  مأخوذ  اما  كانت  ان  الصلاة  اجزاء  ان  فلا  من  بشرط،  لا  بنحو  ة 

 فالامر كما أفاده+. ، دةايتتصور فيها الز

ال ان جزء  بمعنی  مأخوذة بشرط لا،  ان كانت  انها  من  ذكره+  ما  صلاة  واما 

، وحينئذٍ  دم الزيادةليس هو طبيعي الركوع مثلًا بل حصة خاصة منه وهي المقيدة بع

الجزء بانتفاء قيده وهو عدم الزيادة، لفرض ان    ىفاذا أتی المصلي بركوعين، فقد انتف

 تفاء قيده. هي الحصة المقيدة، ومن المعلوم أن المقيد ينتفي بانو صةاخالجزء حصة 

الم اراد بذل+حققين فقد ناقش فيه بعض  انه ان  مجرد نقض الجزء ك  بتقريب، 

صحيح، وان اراد به انكار الزيادة أيضاً فهو غير صحيح،   من دون انكار الزيادة فهو

معاً ولا مقابلة ولا مضادة    دةيازلاذا لاتنافي بين تحقق النقص اي نقص الجزء وتحقق ا

الركوع الصلاتي، لأنه ك  قد تربينهما، فان المصلي اذا اتی بالركوع مرتين فهو وان كان  

ث مرة  به  الاتيان  بعدم  اي  الزيادة  بعدم  انتف مقيد  فقد  أخری  مرة  به  اتی  فاذا    ى انية، 

الصلاتي   الركوبالركوع  لأن  ايضاً،  الركوع  زاد  انه  الا  قيده  بل ثاال   عانتفاء  زيادة  ني 

 شيئاً منهما ليس جزء الصلاة هذا.  الركوع الاول ايضاً زيادة، لأن
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من انكار الزيادة    R (1)قصود السيد الاستاذ والمحقق الخراساني ي ان مغير خف

الصورة ان كان انكارها مطلقاً حتی في الصلاة فهو غير صحيح، اذ لا شبهة    في هذه 

 في ان كلا الركوعين زيادة فيها. 

ن مقصودهما من ذلك انكار الزيادة في الجزء وانه ليس فيه زيادة، لأن  كان  او

الج  له حتی يصدق علی الزيادة علی  انه لا وجود  زء فرع وجود الجزء، والمفروض 

الثاني   الجزء  الركوع  بالزيادة علی  الثاني  الركوع  اتصاف  انه زيادة فهو صحيح، لأن 

جزء الاول  الركوع  كان  اذا  فيما  هو  بجزء،  لموا  ،انما  ليس  انه  لايصدق    فاذاً فروض 

الی ان صدق الزيادة منوط بان   علی الركوع الثاني انه زيادة علی الجزء، هذا اضافة

ليس كذلك، لأن المزيد فيه حصة خاصة  يه، وفي المقام  يكون الزائد من سنخ المزيد ف

ا  الزائد فهو طبيعي  الزيادة، واما  بعدم  المقيدة  الركوع وهي الحصة  بدون ع  كورلمن 

 أن يكون مقيداً بالقيد المذكور هذا. 

الاصفهاني+ المحقق  وجه  حاشيته    (2)   وقد  الكفايةفي  المحقق   علی  كلام 

الص هذه  في  الزيادة  نفي  من  مقصوده  بان  لا الخراساني+  حكمًا  نفيها  هو  ورة 

ی  ن عموضوعاً، اذ تحقق الزيادة المتمثلة في الركوعين امر وجداني، واما نفيها حكمًا بم

للصلاة   ا ا لا تكون مانعة عن الصلاة، لأن الزيادة اذا كانت مانعة، كان عدمها قيدانه

انعية جزءاً لها، وعلی هذا فالزيادة يستحيل أن تكون مانعة، لأن اتصاف المانع بالمأو  

انما هو في ظرف ثبوت المقتضي وتماميته بحيث لا حالة منتظرة من قبله، غير ان المانع 

الی الاخلال  وا،  ه ن تأثيرممنع   الزيادة قيداً للصلاة، فالزيادة تؤدي  اذا كان عدم  ما 

عدم تأثير الصلاة في ترتب أثرها عليها مستند الی   فاذاً بجزئها،    بها من جهة الاخلال
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تماميتها لا الی وجود الزيادة فيها، وعليه فعدم التاثير مستند الی عدم    نقصها وعدم

 و الجزء لا الی وجود المانع وهو الزيادة هذا. أ يدقلالمقتضي وهو الصلاة الفاقدة ل

خلاف الظاهر من كلامه في المقام، لأن    وفيه: ان هذا التوجية مضافاً ـ الی انه

نفيها   هو  الزيادة  نفي  من  كلامه  هو ظاهر  بما  منقوض  ـ  مطلقاً  نفيها  لا  الجزء  في 

اجزاء من  المانع  عدم  ان  من  والفلاسفة  الاصوليين  بين  لأنها لعلا   المشهور  التامة،  ة 

ی الاخلال  مركبة من المقتضي والشرط وعدم المانع، وعلی هذا فوجود المانع يؤدي ال 

 حينئذٍ غير تام، بالعلة التامة من جهة الاخلال بجزئها وهو عدم المانع، لأن المقتضي

  ا وعليه فيستحيل اتصاف المانع بالمانعية لا في العلل التكوينية ولا في التشريعية وهذ

 تری.  كما

واما الحل، فلأن جعل عدم المانع جزءاً للعلة التامة انما هو بلحاظ ان وجوده 

انما هو  تأثيرها في المعلول، فعدم رطوبة الحطب مثلًا جزء العلية التامة للنار    مانع من

النار في الاحراق، والا فالعدم يستحيل أن    مانع منباعتبار ان وجود الرطوبة   تأثير 

للصلاة    الوجود، وما نحن فيه من هذا القبيل، فان عدم الزيادة قيد  في  يكون مؤثراً 

الصلاة لا من جهة انه بنفسه مؤثر في ترتب آثار   مانع مندها انما هو من جهة ان وجو

 الصلاة عليها.

  مانع من ان عدم الزيادة قيد للصلاة انما هو من جهة ان وجودها    الخلاصة:و

لعدمه ان  لا  عليها  آثارها  هولاً دخ  اترتب  بما  العدم  لأن  فيها،  يكون     أن  يستحيل 

 مؤثراً في الوجود. 

الصلاة وترتبه عليها، كان  ك  اذا لم يكن دخلًا في ملاودعوی: ان لعدم الزيادة  

 ا لغواً. أخذه قيداً أو جزءاً له

: بانه انما يكون لغواً اذا لم يكن لوجودها تأثير، واما اذا كان لوجودها  مدفوعة
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 تأثير الصلاة في ترتب ملاكها عليها، فلا يكون لغواً هذا.  عنه تيأثر وهو مانع

الاستا السيد  ذكره  ما  اذا  واما  الصلاة  اجزاء  ان  بنحو ذ+من  مأخوذة  كانت 

 زيادة فالامر كما ذكره+.صرف الوجود، كان الوجود الثاني 

 وعلی هذا فيقع الكلام هنا في جهتين: 

أخوذة بنحو صرف الوجود  م  اتداان اجزاء الصلاة ونحوها من العب  الاولی:

 وه:لوج

صرف وجودها في    ان الامر المتعلق بالصلاة يكون مفاده طلب  الوجه الاول:

اجزائها بالاسر،  الخارج، والصلاة عبارة عن   بنحو  الاك  تل  فاذاً نفس  جزاء مطلوبة 

 صرف الوجود لا محالة. 

الثاني: ان  الوجه  في  ظاهرة  الاجزاء  بنفس  المتعلقة  الاوامر  طلب دافم  ان  ها 

 لق او المقيد بحاجة الی قرينة ومؤنة زائدة. صرف وجودها، لأن ارادة وجودها المط

الثالث: الاجزاء    الوجه  ان  علی  بالالتزام  تدل  الصلاة  في  الزيادة  ادلة  ان 

 ذة بنحو صرف الوجود، والا فلا تتصور فيها الزيادة. مأخو

هي  الثانية: هل  للصلاة،  مبطلة  هي  التي  الزيادة  انها لطبم   ان  أو  بعنوانها  ة 

انه بعنوان  الثانيمبطلة  هو  الظاهر  الصلاة،  في  مأخوذ  وعدمها  مانعة  هذا ا  وعلی   ،

ان وجودها   انما هو من جهة  الصلاة  الزيادة في  ان اخذها هامانع منفاخذ عدم  ، ثم 

 فيها يتصور علی نحوين:

الكفاية+  الأول:  صاحب  ذكره  كس  ( 1) ما  الجزئية  بنحو  مأخوذ  انه  ر ئامن 

صلاة مركبة من الاجزاء الوجودية والاجزاء العدمية منها  زائها، غاية الامر ان الاج
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ا الاصفهاني+عدم  المحقق  ذلك  علی  استشكل  وقد  علی    (1)لزيادة،  حاشيته  في 

ريب، ان ما صدر من المولی من الجعل سواء أكان من الجعول المستقلة أم  الكفاية بتق

يمكن   لا  الضمنية  الجعول  من  فجعل كوي  ناكان  هذا  وعلی  ملاك،  وبلا  جزافاً  ن 

يكون   أن  للصلاة لايمكن  الزيادة جزءاً  التي  المولی عدم  والنكتة  نكتة وجزافاً،  بلا 

الی هذا الجعل هي كشفه عن ملا المولی  أمر ك  تدعو  الملاك  ان  له، وحيث  مناسب 

ن عدم كو ي  ناوجودي، فلا يعقل أن يكون المؤثر فيه أمراً عدمياً، وفي المقام لايعقل  

التي هي مؤثر في ترتب الملاك عليها، لأستحالة ان  العلة وهي الصلاة    الزيادة جزء 

الوجودي،   الامر  في  مؤثراً  العدمي  الامر  جزءً   فاذاً يكون  الزيادة  عدم   يكون جعل 

 للصلاة لغواً وبلا نكتة وهو لايمكن صدوره من المولی الحكيم.

ت  والجواب: بما  مدفوع  الاشكال  هذا  ج  منم  دقان  الزيادة  عدم  اخذ  زءاً  ان 

الملاك عليها، لا من   تأثيرها في ترتب  مانع منللصلاة انما هو من جهة ان وجودها  

لايمكن   العدم  ان  يقال  لكي  فيه  مؤثر  بنفسه  عدمها  ان  في جهة  مؤثراً  يكون  ان 

 كملا  فاذاً الوجود، فمانعية الزيادة عن الصلاة تقتضي أن يكون عدمها مأخوذاً فيها،  

ذ عدمها جزءً للصلاة انما هو مانعية وجودها عنها، وعليه فلا يكون أخذ عدمها  أخ

لغواً وبلا نكتة، هذا اضافة الی ان سنخ الملاك المترتب علی الصلاة مجهول  جزءاً لها  

 لعله من سنخ يمكن ان يؤثر فيه الامر العدمي، هذا من ناحية. لنا و

خا عدم  الزيادة  عدم  ان  أخری،  ناحية  الذي    يسول  صومن  المطلق  كالعدم 

لا مانع من  ئبة الوجود، وحيث ان للعدم الخاص شائبة من الوجود، فليست فيه شا

اء الصلاة منها  ان يكون مؤثراً في الملاك ووجوده، اذ لا مانع من ان يكون مجموع اجز
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 عدم الزيادة مؤثراً في ترتب الملاك عليها.

الم الی  الصلاة  نسبة  ان  ثالثة،  ناحية  العلة  ا  كلاومن  كنسبة  ليست  لخارجي 

ن الملاك المترتب عليها  ة الی معلولها حتی يقال ان العدم لا يكون مؤثراً، لأالتكويني 

مانع من أن يكون للعدم المذكور  هو استعداد النفس تدريجاً الی الملكات الايمانية ولا  

 تأثير فيه.

الزيادة جزءاً لها، كا   والخلاصة: المولی اذا اخذ عدم  علی ان الملاك ل  يد  نان 

 كون العدم المزبور مؤثراً فيه. المترتب عليها سنخ ملاك ي

لا يلزم الاشكال المذكور، لأن    فاذاً الزيادة قيد للصلاة،    خذ عدمان يؤ  الثاني:

 التقيد لا القيد حتی يقال ان العدم لايكون مؤثراً في الوجود. المؤثر حينئذٍ  

ء  عدم الزيادة قيد للصلاة لا جزن  ا  ينوالصحيح من هذين الامرين الثاني، يع

 لها، لأن كونه جزءاً بحاجة الی مؤنة زائدة. 

 المعتبر في صدق الزيادة أمور: ء وهو انبقي هنا شي 

ف  الاول: المزيد  سنخ  من  الزائد  يكون  في ان  بركوعين  المصلي  أتی  اذا  كما  يه، 

الركوع   سنخ  من  انه  باعتبار  زيادة  الثاني  فالركوع  واحدة،  أتی   ل،ولااركعة  اذا  أو 

 ا زيادة. بفاتحة الكتاب مرتين، فالثانية حيث انها من سنخ الاولی، فيصدق عليها انه

  ان يكون للمزيد فيه حد خاص بان كان مأخوذاً في الصلاة بنحو صرف الثاني:

الوجود، وحينئذٍ فاذا تجاوز المصلي عن حده، فقد زاد فيه، واما اذا كان الجزء مأخوذاً  

بشر  لا  بلحاظه،  فلا،  طبنحو  الزيادة  تصدق  الوجود حتی  في  له حد خاص  يكون   

 يصدق علی الاقل والاكثر علی حد سواء.لأن الجزء علی هذا الجامع وهو 

تشر   الثالث: الجزئية  بقصد  بالزائد  يأتي  بالركوع  ان  أتی  فان  هذا  وعلی  يعاً، 

بقص لا  به  اتی  وان  الصلاة،  جزء  في  زيادة  فهو  الجزئية  بقصد  فلا زالج  دالثاني  ئية 
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قصد، هي ان الجزئية متقومة بالك  يصدق عليه عنوان الزيادة في الجزء، والنكتة في ذل 

ذا أتی  ن قصد انها جزء الصلاة، فلا تكون جزءاً لها، ومن هنا افلو أتی بالسورة بدو

علی  الفاتحة  أو  القرآن  قراءة  بعنوان  بل  وقصدها  الجزئية  بعنوان  لا  الكتاب  بفاتحة 

أ فاتحة    ونبد  والاموات  من  خاصة  حصة  الجزء  لأن  لها،  جزءاً  تكون  فلا  القصد، 

 عنوان انها جزء الصلاة لا مطلقاً. الكتاب وهي التي أتی بها ب

كعن  والخلاصة: بالقصد  متقومة  الصلاة  اجزاء  واسمائها ان  الخاصة  اوينها 

 المخصوصة كالظهر والعصر والمغرب والعشاء والصبح ونحوها.

ب  في  ورد  قد  انه  لرا  ضعنعم،  قصد  وايات  السجود  زيادة  يعتبر في صدق  لا 

ان به بداع آخر لا  يتعليه انه زاد وان كان الاالجزئية، فلو أتی به اثناء الصلاة، صدق  

التلاوة اثناء الصلاة، فان الشارع حكم بانها زيادة بقصد الجزئية، كما اذا أتی بسجدة  

 مع انه لم يأت بها بقصد الجزئية هذا. 

الر الزيادة، فان   لا  يةاوولكن  تدل علی ان قصد الجزئية غير معتبر في صدق 

الت سجدة  علی  الزيادة  الرواية  اطلاق  تختص  ولهذا  حقيقة  لا  بالعناية  هو  انما  لاوة 

 بموردها.

تبين:   قد  هنا  فاذا  الی  فيه،  الثلاثة  الامور  بتوفر  منوط  الجزء  زيادة  ان صدق 

 توفرت صدق عليه عنوان الزيادة والا فلا. 

الثاني:  ام او المقام  أو لا؟    الکلام في  مبطلة للصلاة  الزيادة وانها  فيقع في حكم 

في النصوص والكلام  مقتضی  في  وأخری  العملي  الاصل  مقتضی  في  يقع  تارة  ه 

 وبعض أبواب أخری.  واردة في باب الصلاةال

كبری  في  المقام  فيدخل  العملي  الاصل  مقتضی  وهو  الاول،  في  الكلام  اما 

الاق في شرطية  لاوا   لمسألة  كالشك  الزيادة  مانعية  في  الشك  لأن  الارتباطيين،  كثر 
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وجالاستقرار   الصلاة  غاية  في  الناحية،  هذه  من  بينهما  فرق  فلا  فيها،  السورة  زئية 

اذا كان   الشك  ان  الواجب بوجود  الامر  تقيد  الشك في  الی  في شرطية شيء، يرجع 

الامر    فاذاً ذلك الشيء،   المقام في دوران  ، وقد قل والاكثر الارتباطيين الا  ين بيدخل 

البراءة شر اصالة  اجراء  من  مانع  لا  أنه  موسع  بشكل  وجوب  و  عاً تقدم  عن  عقلًا 

هنا ذكرناه  لما  التامةك  الاكثر،  كان  بمفاد  الوجوب  تعلق  أن  معلوم   من  بالاقل 

اصالة  فيه  والمرجع  بدوي  شك  وهو  الزائد  وجوب  في  هو  انما  والشك  تفصيلًا، 

في المسألة صوري ليس في الواقع علم    الإجماليقلنا هناك أن العلم    ناه  ن مالبراءة، و

 م في محله.اجمالي وتمام الكلا

الصلاة  بطلان  الروايات  من  مجموعة  في  ورد  فقد  الثاني،  في  الكلام  واما 

 بطلان الطواف بها. ك بالزيادة وكذل

لی ثلاث ا  سم قتواما في الصلاة، فالروايات الواردة في ان الزيادة فيها مبطلة  

 طوائف: 

الاولی: أكان  الطائفة  سواء  اي  مطلقاً،  بالزيادة  الصلاة  بطلان  علی  ت تدل 

 ا. الزيادة عمدية أم سهوية كانت في الاركان أم في غيره

 ی بطلانها بالزيادة السهوية. تنص عل الطائفة الثانية:

 متمثلة في حديث لا تعاد.  الطائفة الثالثة:

الاولی: الطائفة  ابو  مت م   فهي   اما  قال  قال،  بصير  أبي  صحيحة  في  عبد  ثلة 

ن  لاط لقة وباطلاقها تدل علی با مطفانه(1) ×: »من زاد في صلاته فعليه الاعادة«الله

بين  الفرق  عدم  اطلاقها  ومقتضی  بالزيادة،  أو    الصلاة  عمدية  الزيادة  تكون  ان 
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ة لها وان ل طبم  سهوية كانت في الاركان أم في غيرها، فالنتيجة، أن الزيادة في الصلاة

 كانت سهوية وكانت في غير الاركان.

× قال: »اذا  ة زرارة عن ابي جعفرفهي متمثلة في صحيح   واما الطائفة الثانية:

بها و يعتد  لم  المكتوبة  زاد في صلاته  انه  استيقن استيقن  قد  كان  اذا  استقبالاً  استقبل 

استيقن انه زاد فيها فعليه  مث فانها تنص علی ان المصلي اذا زاد في صلاته سهواً (1)يقيناً«

 ه الصحيحة الصلاة المكتوبة. الاعادة ومورد هذ

ال الطائفة  زرارة    ثالثة:واما  تعاد وهو صحيحة  متمثلة في حديث لا    ن ع فهي 

ا لصلاة الا من خمس، الطهور والوقت والقبلة والركوع  أبي جعفر×قال: »لا تعاد 

 . (2) السنة الفريضة« قضتن لاووالسجود، ثم قال القراءة سنة والتشهد سنة، 

 الكلام في هذا الحديث يقع من جهات: 

ی اجزاء الصلاة  ديث لسان الامتنان والنظر الالجهة الاولی: ان لسان هذا الح

زيو  وشرائطها، بها  الاخلال  ان  مرة  و  ادةمفاده  واعادتها  الصلاة  يبطل  لا  نقيصة 

وجوب اعادتها و انهلاطأخری من جديد الا اذا كان الاخلال بالخمس، فانه يوجب ب

 من جديد وان كان سهواً.

 مداً ملتفتاً لسببين:ثم ان هذا الحديث لا يشمل الاخلال بالاجزاء عا

ان لسان   الاول: ان عدم وجوب الاعادة في هذا الفرض خلاف الامتنان مع

 هذا الحديث لسان الامتنان. 

الخمس   يرغ  طئالثاني: ان الحديث لو دل علی ان الاخلال بالاجزاء أو الشرا

ديد كذلك اي وان كان الاخلال بها لا يضر بالصلاة مطلقاً ولا يوجب اعادتها من ج
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الصلاة   اجزاء  من  وليست  الواقع  في  واجبة  غير  انها  ذلك  معنی  فان  ملتفتاً،  عامداً 

اجزائها، م من  كانت  لو  اذ  بها،  المكلف  علم  حتی في حال  الحالات  وفي جميع  طلقاً 

مبطلًا لها والاتتفلملكان تركها عامداً   الصلاة،   اً  اجزاء  لزم خلف فرض كونها من 

 هذا من ناحية. 

هو ان الاخلال بالاجزاء أو الشرائط    ن مفاد هذا الحديثومن ناحية أخری، ا

لصلاة ولا يوجب اعادتها حتی في الوقت، وهذا يكشف غير الخمس سهواً لا يبطل ا 

مختصة بالعالم بها والملتفت فلا  ا  طهئاثبوتاً عن ان غير الخمس من اجزاء الصلاة وشر

والج المركب  والجهل  النسيان  حال  في  شرطاً  أو  جزءاً  كان تكون  اذا  البسيط  هل 

الا لعدم  موجب  فلا  شرطاً  أو  جزءاً  كانت  لو  انها  ضرورة  في قاصراً،  حتی  عادة 

 الوقت. 

بالخمس  الاخلال  كان  اذا  الاعادة  وجوب  علی  الحديث  دلالة  ان  وبكلمة: 

ان الخمس من الاجزاء والشرائط    نعاناً أو جهلًا مطلقاً، تكشف ثبوتاً  سين  وأسهواً  

في حال النسيان والجهل والغفلة، مثلًا الركوع جزء الصلاة مطلقاً ثابتة مطلقاً حتی  

الحالا تمام  وكذل وفي  كذلك  ت  لها  والطهور شرط  ولهذا تجب ك  السجود،  وهكذا، 

اذا أخل بها نسياناً وجه  انه لم يأت بالمأمور به وهو الصلاة  ب  ،لاً اعادة الصلاة  اعتبار 

الصالمشتم وهو  به  أتی  ما  واما  الخمس،  علی  فليس  لة  الخمس،  لأحد  الفاقدة  لاة 

يث علی عدم وجوب الاعادة اذا  بمأمور به واقعاً بل ليس بصلاة، كما ان دلالة الحد

اء غير  جزا  ة يكان الاخلال بالجزء أو الشرط ما عدا الخمس تكشف ثبوتاً عن أن جزئ

الخمس أو شرطيتها مختصة بحال الالتفات والذكر ولا تكون ثابتة مطلقاً، ولهذا لا 

اجزاء   من  تكن  لم  والشرائط  الاجزاء  من  الخمس  غير  ان  باعتبار  للاعادة،  مقتضي 

ط الصلاة في حال النسيان، فقد اتی بالصلاة التامة ولهذا لا تجب اعادتها وان وشرائ
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 لعدم المقتضي لها.ت وقلاارتفع النسيان في 

  ان الحديث الشريف ناظر الی اجزاء الصلاة وشرائطها ويكون في   والخلاصة:

ا ان  علی  ويدل  الثبوت،  مقام  في  وضيقاً  سعة  تحديدهما  من  مقام  الصلاة  ركان 

غير  الاجزا واما  والجهل،  والنسيان  السهو  حال  في  حتی  مطلقاً  ثابتة  والشرائط  ء 

فهي ثابتة في حالة خاصة، وهي حالة تذكر المكلف    ئطاشر لالاركان من الاجزاء أو ا

 والتفاته اليها لا مطلقاً.

قد   هنا  هالی  الی  الاجزاء وصلنا  من  الاركان  غير  ان  وهي  النتيجة:  ذه 

ر والالتفات، فلا يكون جزءاً أو شرطاً في حال النسيان والشرائط مختصة بحال الذك

 باعتبار انها مقومة للصلاة.  اً لقطموالجهل واقعاً، واما الاركان فهي ثابتة 

الثانية:  با  الجهة  تعاد هل يختص  ان حديث لا  الكلام في  أو يشمل يقع  لناسي 

 الجاهل أيضاً.

النائيني+  والجواب: المحقق  اختار  قد  قولين  فيه  في   (1) ان  وافاد  الاول  القول 

ذل قابلًا لهاكوجه  يكون  مورد  كل  عن  الاعادة  نفي وجوب  الحديث  مفاد  ان   في  ، 

ضح ان الامر باعادة  نفسه، بحيث لولا الحديث لكانت الاعادة واجبة فيه، ومن الوا

انما فانه الصلاة  كالناسي،  الواقع  في  بالصلاة  مأموراً  المصلي  يكن  لم  اذا  فيما  يتصور   

اذا أتی بالصلاة ناسياً لبعض اجزائها أو شروطها ثم تفطن بالحال، فمقتضی    حينئذٍ 

الاعادة وجوب  هو ن  لأ   ،القاعدة  وما  بها،  المأمور  للصلاة  مصدقاً  ليس  به  أتی  ما 

تعاد يدل علی عدم وجوب الاعادة وكفاية   مصداق لها لم يأت به، الا ان حديث لا

اجزاء ببعض  الجاهل  بخلاف  وهذا  به،  أتی  الامر    ما  فان  شروطها،  أو  الصلاة 
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الت ان  اساس  عنه، علی  يسقط  باقياً في حقه ولا  التامة ظل  لواقعي  ا  يفلكبالصلاة 

بنفو  بينهك  مشتر ارتفع جهله وعلم بالحال، كان مأموراً بالصلاة  فاذا  العالم،  س  بين 

 الامر المتعلق بها أولا، وحينئذٍ فلا موضوع للاعادة هذا. 

 لجاهل المركب كالناسي غير قابل للتكليف في الواقع. أولاً: ان ا والجواب،

الواقع  مد ن  اروثانياً: ان صدق الاعادة وعدم صدقها لا يدو ار بقاء الامر في 

بقائه   المأتيوعدم  علی  به  المأمور  انطباق  مدار  يدوران  بل  وعدم   فيه،  الخارج  في  به 

انطبق فلا موضوع للاعادة وان لم ينطبق فلا بدّ من الاعادة، ولا    انطباقه عليه، فان 

  ا ط شر  فرق في ذلك بين الجاهل والناسي، فكما ان الناسي لشيء من الصلاة جزءاً او

اذا أتی بها فاقدة لذلك الجزء أو الشرط المنسي ثم تفطن بالحال في اثناء الصلاة بعد  

وجوب تجا القاعدة  مقتضی  كان  منها،  الفراغ  بعد  أو  شرعاً  له  المقرر  مكانه  وز 

المأمور بها، ولكن حديث لا    ةعلی اساس ان ما أتی به ليس مصداقاً للصلاالاعادة،  

وجوبها عدم  علی  يدل  فكذلة  صحو  تعاد  به،  أتی  الصلاة  ك  ما  من  بشيء  الجاهل 

لجزء أو الشرط المجهول ثم علم بالحال جزءاً أو شرطاً، فانه اذا أتی بها فاقدة لذلك ا

منها، كان مقتضی القاعدة وجوب الاعادة  عد الفراغ  في الاثناء بعد تجاوز مكانه أو ب

فلا مانع من التمسك   ذٍ نئيحبملاك ان ما أتی به ليس مصداقاً للصلاة المأمور بها، و

 ادته. عبحديث لا تعاد للجاهل أيضاً والحكم بصحة ما أتی به ولا تجب عليه ا

علی  إنّ    فالنتيجة: بها  المأمور  الصلاة  انطباق  مدار  يدوران  وعدمها  الاعادة 

لفرد المأتي به في الخارج وعدمه، فان انطبقت عليه فلا موضوع للاعادة، والا فلا بدّ  ا

وال يكن   بيرعتمنها  لم  ما  بعد  بها  المأمور  الثاني للصلاة  الوجود  انها  باعتبار  بالاعادة، 

 داقاً لها ومسقطاً لأمرها.مص وجودها الاول

أو   الصلاة  في  الدخول  قبل  بالحال  الجاهل  علم  اذا  مكان نعم،  تجاوزها  قبل 
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للاعادة  موضوع  فلا  يركع،  ان  قبل  السورة  بجزئية  علم  اذا  كما  المجهول،    الجزء 

الدخول  ئنيح أو  الصلاة صحيحاً  من  بيده  ما  اتمام  من  متمكن  المصلي  ان  باعتبار  ذٍ، 

الحال في الناسي، فانه اذا تفطن قبل تجاوز محل الجزء ك  وطها وكذللشر فيها واجدة  

تذكر قبل ان يركع انه نسي القراءة أو السورة، فحينئذٍ لا مجال للاعادة،   المنسي، كما اذا

 لا موضوع لحديث لا تعاد. فاذاً يده من الصلاة صحيحاً، ب ما ملأنه متمكن من اتما

وعليه    ه الجهة بين الناسي والجاهل أصلًا،الی هنا قد تبين: انه لا فرق من هذ

 يضاً.فلا يختص الحديث بالناسي فيشمل الجاهل أ

ان حديث لا تعاد هل يختص بالجاهل القاصر أو يشمل الجاهل    الجهة الثالثة:

 . المقصر أيضاً 

 واب، ان فيه قولين:لجوا

الاستاذ+ السيد  اختار  ذلك    (1) قد  اساس  علی  استدل  وقد  الاول  القول 

 ه: بوجو

الوجه الاول: ان شمول حديث لا تعاد للجاهل المقصر يؤدي الی اختصاص 

ادل الناسي اطلاقات  ان  لفرض  بها،  بالعالم  وموانعها  وشرائطهما  الصلاة  اجزاء  ة 

خرج الجاهل المقصر عنها ايضاً لم يبق لها مورد الا    ولف  والجاهل القاصر خارج عنها،

الناد بالفرد  تخصيص  وهو  بها  بلالعالم  الاخلال    ر  ان  لوضوح  عادة،  متحقق  غير 

والجاه الناسي  من  يكون  غالباً  الشرط  أو  يقع بالجزء  فلا  بالحكم  العالم  من  واما  ل، 

ولهذا لا يمكن هذا    ا،نهودعادة، ضرورة ان العالم بجزئية السورة في الصلاة لايصلي ب

 نع.يبقی الجاهل المقصر تحت أدلة الاجزاء والشرائط والموا فاذاً التخصيص، 

 

 .166ص 1موسوعة الامام الخوئی ج(1)
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بلحاظ  التخصيص  يكون  ان  بين  الخلط  مبني علی  الوجه  هذا  ان  والجواب: 

الاخلا حالات أفراد  بلحاظ  يكون  ان  وبين  خارجاً  والموانع  والشرائط  بالاجزاء  ل 

جزاء الصلاة وشرائطها وموانعها، فان لأبالنسبة    انسينلالمكلف من العلم والجهل وا

مر كما أفاده+، لأن الاخلال بها غالباً كان التخصيص بلحاظ أفراد الاخلال بها فالا

ه فتخصيص الاخلال باخلال العالم بها يكون من الناسي والجاهل لا من العالم، وعلي

صيص بلحاظ افراد  تخ ال  نتخصيص بالفرد النادر بل المعدوم، ولكن احتمال ان يكو 

ادل مدلول  الی  ناظر  الحديث  ان  محتمل، ضرورة  غير  الخارج  في  اجزاء الاخلال    ة 

الصلاة وشرائطهما غير الخمسة ويكون حاكمًا عليها، ويدل علی تحديد دائرة مدلولها 

 الادلة. ك تضيقها ويبين المراد الجدي النهائي من تلو

طها اء الصلاة وشرطية شرائجز ا  ةيان مدلول هذه الادلة هو جزئ  والخلاصة:

ثبوتاً مطلقاً وفي تمام حالات   موانعها، ومقتضی اطلاقها  العلم ومانعية  المكلف من 

الا  مدلول  دائرة  تحديد  علی  يدل  تعاد  لا  حديث  ولكن  والنسيان،  دلة  والجهل 

والوقت   الطهور  وهي  الخمسة،  غير  اليها  والملتفت  بالعالم  واختصاصها  المذكورة 

ولا كولراووالقبلة   للجاهل  جزءاً  تكون  ولا  اليها،  والملتفت  بالذاكر  والسجود  ع 

 ة.للناسي واقعاً وحقيق

والسورة شئت  وان   والفاتحة  التكبيرة  ان  علی  تدل  الاجزاء  ادلة  ان  قلت: 

والسجود و عبارة عن  والركوع  الصلاة  ان  يعني  للصلاة،  اجزاء  والتسليمة  التشهد 

اطلاقه ومقتضی  الاجزاء،  تلك  والجاهل    اانه  انفس  بها  للعالم  اي  مطلقاً  لها  اجزاء 

لكان تعاد  لولا حديث لا  هنا  الصلاة بترك مقتضی    والناسي، ومن  القاعدة بطلان 

 فرق فيه بين الاجزاء جزء من هذه الاجزاء وان كان عن نسيان أو غفلة أو جهل بلا

للصلاة   مةقولمالركنية وغيرها، ولكن في هذا الحديث قد فصل بين الاجزاء الركنية ا
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غير  الاجزاء  بتخصيص  عليها  حكومته  بمقتضی  ويدل  الركنية،  غير  والاجزاء 

بغيرالركن  كان   ية  اذا  البسيط  والجاهل  مقصراً  كان  وان  المركب  والجاهل  الناسي 

ان جزئية هذه الاجزاء مختصة بالعالم بها والجاهل البسيط المقصر، قاصراً، وهذا يعني  

الاجزا تبقی جزئية  والناسي مالخ   ءبينما  والجاهل  للعالم  اي  اطلاقها  الركنية علی  سة 

علی   تعاد  لا  حديث  ويدل  الفجميعاً،  عن هذا  يكشف  وهو  الاثبات  مقام  في  رق 

 لكان وجوده في مقام الاثبات وجود هذا الفرق بينهما في مقام الثبوت والجعل، والا

في مقام الاثبات ق  فر لالغواً وجزافاً وهو لا يمكن، وعليه فبطبيعة الحال يكشف هذا  

الذاكر  مختصة بعن الفرق بينهما في مقام الثبوت، وهو ان جزئية الاجزاءغير الخمسة  

مقام  في  بينهما  الفرق  وهذا  حقيقة،  والناسي  للجاهل  جزءاً  تكون  ولا   والملتفت، 

الثبوت هو الذي دعا المولی الی الحكم بوجوب الاعادة اذا كان الاخلال بالخمسة 

وجوبه الخ،  ا  اذ   اوعدم  تعاد  لا  بقوله  والشرائط  الاجزاء  من  بغيرها  الاخلال  كان 

ورة الصلاة بدونها، كانت صلاته مصداقاً للصلاة  اسي للسوعلی هذا فاذا صلی الن

الس ان  باعتبار  واقعاً،  بها  تلالمأمور  بجزء لها في  ليست  اخلال    فاذاً الحالة،  ك  ورة  لا 

صحيحة    ة بدونها، فان صلاتهصلاال  ة اذا صلی الجاهل بوجوب السورك  بها، وكذل

شرائط الصلاة غير ما   واقعاً لأنها ليست جزءاً لها في هذه الحالة، ومن هنا يظهر حال

 هو من الاركان كالطهور.

الاعادة بالاخلال بغير الخمسة وعلی هذا فدلالة الحديث علی عدم وجوب  

 للاخلال لولا تضيقلمامن الاجزاء والشرائط في مقام الاثبات انما هي بلحاظ ثبوت  

تل ادلة  اطلاق  هو  له  والمقتضي  المانع  ك  المانع،  لولا  اذ  والشرائط،  لكان الاجزاء 

ية والشرطية مطلقاً حتی في جال النسيان والجهل،  مقتضی هذا الاطلاق ثبوت الجزئ

تعاد و لا  وحديث  بها،  الاخلال  جهلًا  أو  نسياناً  ولو  تركها  علی  فيصدق  عندئذٍ 
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ا نظره  دائرة  و  هايلبمقتضی  تضييق  علی  ويدل  عنه،  مانعاً  يكون  عليها  حكومته 

 لجعل.مدلولها من الاول في مرحلة ا

بلحاظ   لیوع هو  انما  الاثبات  مقام  في  الاخلال  فصدق  الاساس  هذا  ضوء 

 ان التخصيص والتقييد في هذا المقام انما هو بلحاظ ظهورها في ثبوت المقتضي له، كما

 الواقع، فلا اخلال ولا تخصيص في البين.و وتبثالاطلاق، واما في مقام ال

كن تقييد اطلاقات ادلة  والخلاصة: ان ما أفاده السيد الاستاذ+ من انه لايم

الع بخصوص  والشرائط  النادالاجزاء  بالفرد  لأنه تخصيص  بها،  لا  الم  المعدوم  بل  ر 

ر  ميرجع الی معنی صحيح، لأن هذا التخصيص اذا كان بلحاظ الاخلال بها كان الا

 أفاده+، الا انه ليس بحاظ الاخلال بل بلحاظ حالات المكلف الطارئة عليه من  كما

والشرائط  والجهل    العلم الاجزاء  ادلة  اطلاقات  يقيد  تعاد  لا  وحديث  والنسيان، 

الو ومن  بهما،  افراد  بالعالم  لأن  النادر،  بالفرد  التقييد  من  ليس  التقييد  هذا  ان  اضح 

 ن افراد الناسي والجاهل بهما. م ثركأالعالم بالاجزاء والشرائط 

التقييد بلحاظ وجوب الاعادة، بدعوی ان مقتض ی اطلاق  نعم، لو كان هذا 

ق بين  جزءاً أو شرطاً واخل به بلا فرك  ادلة الاجزاء والشرائط وجوب الاعادة اذا تر

والاخلال من العالم أو الجاهل أو الناسي، وحديث لا تعاد يدل ك  أن ي:ون هذا التر

الترم  عد  یعل أو  الاخلال  كان  اذا  الاعادة  والجاهل،  ك  وجوب  الناسي  لا    فاذاً من 

جزءاً أو شرطاً  ك  دلة الا وجوب الاعادة علی العالم اذا ترلااك  يبقی تحت اطلاق تل

هذا تقييد بالفرد النادر، لأن فرض ترك العالم بالاجزاء أو  واخل به، ومن المعلوم ان  

أو شرطاً   ترك جزءاً  معدوم،    اً مداعالشرائط  بل  نادر  فرض  يلزم محذور   فاذاً ملتفتاً 

 ا. التقييد بالفرد النادر وهو لايمكن عرفاً هذ

ولكن من الواضح ان هذا التقييد ليس بلحاظ وجوب الاعادة، لأن مفاد أدلة  
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وال الجزئية  الاجزاء  الی  ارشاد  مفادها  بل  تكليفاً  الاعادة  وجوب  ليس  شرائط 

لسورة جزء للصلاة مطلقا حتی في حال نسيانها أو  ا  ان  اوالشرطية، ومقتضی اطلاقه 

وكذل بها  وحديك  الجهل  ونحوها،  الكتاب  بلفاتحة  اطلاقها  يقيد  تعاد  لا  حاظ ث 

للص وشرط  جزء  انها  اطلاقها  مقتضی  لأن  والشرطية،  حالات الجزئية  تمام  في  لاة 

بحالة   الاطلاق  هذا  يقيد  والحديث  والعلم،  والجهل  النسيان  من   صة اخالمكلف 

هذه  ل وشرطية  الاجزاء  هذه  جزئية  وان  وملتفتاً،  ذاكراً  كونه  حالة  وهي  لمكلف 

للالشرائ ثابتة  والناسي،  ط  للجاهل  ثابتة  وغير  فحسب  والملتفت  هذا   فاذاً عالم  ليس 

 لنادر. التقييد تقييدا بالفرد ا

الجزئية   جعل  الی  ارشاد  والشرائط  الاجزاء  ادلة  مفاد  ان  قلت:  شئت  وان 

مقتضی اطلاقها ثبوتهما مطلقا، ومفاد حديث لا تعاد ارشاد الی عدم  و  مالهوالشرطية  

كذل ثبوتهما الخم ك    عدا  مفاما  وليس  أفاده س،  فما  تكليفاً،  الاعادة  وجوب  نفي  ده 

بين  الخلط  علی  مبني  الاستاذ+  الاعادة   السيد  وجوب  الاجزاء  أدلة  مفاد  كون 

الوجوب وبين كون مفادها   ذاه  يفتكليفاً عند الاخلال بها، ومفاد حديث لا تعاد ن

ييد هذا الاطلاق، رشاد الی تقالارشاد الی الجزئية والشرطية مطلقاً، ومفاد الحديث ا

 وما ذكره+ من المحذور انما يلزم علی الاول دون الثاني. 

الصلاة  إنّ    فالنتيجة: اجزاء  جزئية  ان  عن  ثبوتاً  يكشف  تعاد  لا  حديث 

لاول للعالم والملتفت فحسب دون الناسي ا   من ةوشرطية شرائطها غير الخمس مجعول

 والجاهل.

الثاني: والتسالم    الوجه  القطعي  الاجماع  الجاهل ان  بطلان صلاة  علی  قام    قد 

علی الصحة، فإذاً لا بدّ المقصر وان كان جهله بالمسألة مركباً الا ما قام نص خاص  

 جماع.الاا  ذهمن تقييد اطلاق حديث لا تعاد بغير الجاهل المقصر علی اساس 
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المعصومين+    والجواب: زمن  في  مؤكد  بشكل  المسألة  في  الاجماع  اثبات  ان 

 اً بيد وطبقة بعد طبقة يتوقف علی توفر مقدمتين: ووصوله الينا يد

ف بين  القطعي  الاجماع  هذا  ثبوت  يكون  الأولی:  الذين  المتقدمين  قهائنا 

 يثهم.داحأ عصرهم في نهاية المطاف متصلًا بعصر اصحاب الائمة^وحملة

 الثانية: ان تكون المسألة خالية عما يصلح أن يكون مدركاً لها.

 وفرتين في المسألة. وكلتا المقدمتين غير مت

الم من  الاصحاب  بعض  عن  نقل  ما  الی  فمضافاً  الاولی،  المقدمة  من اما    نع 

وجوب القضاء علی الجاهل المركب المقصر اذا استمر جهله الی خارج الوقت، انه 

قط الی احراز الاجماع والتسالم بين هؤلاء الفقهاء في المسألة، اما الطريق  ا  لن  قلا طري

واضحالم فهو  الطريق   باشر  واما  الفقهاء،  هؤلاء  وبين  بيننا  الطويل  الزمني  للفصل 

 أحد أمرين:  غير المباشر فهو منحصر في

اذا كان    : أنالاول فيما  انما هو  المسألة علی الاجماع  ع  اجملاايكون الاعتماد في 

 نان به.واصلًا منهم الينا بطريق موثوق متاكد بحيث يحصل الوثوق والاطمئ

ل يكون  أن  هؤلاء  الثاني:  من  واحد  المسألة  كل  في  استدلالي  كتاب  الفقهاء+ 

 وكلا الامرين غير متوفر عندنا. ينص فيه ان مدرك المسألة الاجماع،

جماع منهم مرسلًا،  الال  قناما الامر الاول، فلأن غاية ما يكون في المسألة هو  

طبقة بعد   لی ثبوته عندهم وانهم يتلقونه من الطبقة فوقهمومن المعلوم انه لا يدل ع

 طبقة الی ان وصل الی زمن المعصومين^.

يك ان لا  اما  فلأنه  الثاني،  الامر  استدلالي في واما  كتاب  منهم  لكل واحد  ون 

الينا، واما نقل صر او كان ولكنه لم يصل  له، فتال  فالمسألة  فيها فلا قيمة  وی منهم 

 لأنه لا يكشف عن ان مدركه الاجماع في المسألة.
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تسليم انا احرزنا وجود اجماع في المسألة بين فقهائنا و  لك ومع الاغماض عن ذ

نحرز   اين  من  ولكن  من  المتقدمين،  اليهم  واصل  تعبدي  اجماع  الاجماع  هذا  ان 

طبقة،   بعد  وطبقة  بيد  يداً  الائمة^  في    معا  ذهأصحاب  بينهم  الاختلاف  وجود 

 الاجماع وفي دعوی الاجماع من مسألة الی مسألة أخری.ك مدر

هنا   الاجماع   قد وصلناالی  الاعتماد علی  انه لايمكن  النتيجة: وهي  هذه  الی 

 ييد اطلاق حديث لا تعاد به. المدعي في المسألة وتق

ان   قوياً  المحتمل  فمن  الثانية،  المقدمة  مدر وكيواما  المسألة  اجملااك  ن  في  ع 

 الادلة هو ان الصلاة ك  اطلاقات ادلة الصلاة ونحوها، باعتبار ان مقتضی اطلاق تل

بق علی صلاة الجاهل المقصر الفاقدة للجزء أو الشرط في الخارج، المدمور بها لا تنط

 تقدم ان حديث لا تعاد يقيد هذه الاطلاقات.وقد 

الثالث: ا   الوجه  اطلاق  تخصيص  يمكن  لا  الصلاة  جزة  لدانه  اجزاء  ئية 

الی   الدور، لأن مرد ذلكك  ستلزام ذل طية شرائطهما غير الخمس بالعالم بهما لاوشر

بالج العلم  الشرطية  أخذ  أو  الجزئية  ان  بمعنی  نفسها،  موضوع  في  الشرطية  أو  زئية 

لة للعالم بها، وهذا معناه توقف الجعل علی العلم به وهو مستحيل، لأن العلم مجعو

فلو  قوتي  بالجزئية المعلوم،  العلم علی  توقف  باب  من  ف علی جعلها شرعاً وثبوتها 

العلمكان جعلها متوق لدار وللزم    فاً علی  باب توقف الحكم علی موضوعه  به من 

 توقف الشيء علی نفسه. 

ال  والجواب: مرتبة واحدة لا يمكن  ان أخذ  علم بالحكم في موضوع نفسه في 

الدور، واما أخذه في مرتبة موضوع نفسه في مرتبة أخری فلا مانع منه،   في  لمحذور 

لا يلزم محذور الدور، لأن المجعول فانه  بان يوخذ العلم بالجعل في موضوع الحكم  

ه، وما يتوقف علی العلم يتوقف علی الجعل، واما الجعل فهو لا يتوقف علی العلم ب
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مانع   الفعلية، ولا  مرتبة  المجعول وهي  مرتبة  الحكم في  هو  به  العلم   خذأ  نم العلم 

علم المكلف  بالحكم في مرتبة الجعل في موضوع نفسه في مرتبة المجعول، وحينئذٍ فاذا  

 الحكم فعلياً بفعلية موضوعه في الخارج وهو العلم وعليه فلا دور. رلجعل، فصابا

ذلك في الخارج بحاجة الی دليل، والدليل عليه في المقام موجود  ولكن وقوع  

علی هذا التخصيص وعليه فلا مانع من الالتزام به ل  يد  هوهو حديث لا تعاد، فان

 ثبوتاً واثباتاً. 

الرابع: ال  الوجه  ذكره  الحكيم+ما  ان صحيحة    (1) سيد  اللهمن  سنان   عبد  بن 

نابة أو دم، قال: ان كان قد علم  × عن رجل أصاب ثوبه ج  الله  عبد  أباقال: سألت  

 يغسله، فعليه ان يعيد ما ولمه  يفانه اصاب ثوبه جنابة أو دم قبل ان يصلي ثم صلی  

اعادة عليه  فليس  به  يعلم  لم  كان  وان  ت(2) صلی،  لا  حديث  شمول  عن  عاد مانعة 

ك وان  مطلقاً  ذلللجاهل  وجه  في  أفاد  وقد  قصور،  عن  بينهك  ان  النسبة  بين و  اان 

 تعاد عموم مطلق، فان الصحيحة خاصة بمن كان عالماً بالموضوع وجاهلًا  حديث لا

وهو مطلق الما  بالحكم  فهو  الحديث  واما  عليه،  الاعادة  وجوب  علی  وتدل  نعية، 

 م، سواء أكان عالماً بالموضوع أم جاهلًا به.ادة عن الجاهل بالحكويدل علی نفي الاع

بالم بالجاهل  الحديث  اطلاق  تقييد  ان  فالنتيجة:  ومع  معاً،  والحكم  وضوع 

الح واما  ايضاً،  بالحكم  العالم  تشمل  باطلاقها  هذه فهث  يدالصحيحة  من  خاص  و 

  يشمل غير الطهارة عن الناحية، لأنه لا يشمل العالم بالحكم، ولكنه عام من جهة انه  

بالموضوع   العالم  بينهما  الالتقاء  مورد  ان  الا  الصلاة،  وشرائط  اجزاء  من  الخبث 

الاخلال والجاهل   وعند  الاعادة،  وجوب  عدم  علی  يدل  الحديث  فان  بالحكم، 
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أو   الشرط  أو  فتسقطان  نعالم ابالجزء  الاعادة وعليه  تدل علی وجوب  والصحيحة   ،

من   الاجتماع  مورد  في  فيكونمعاً  المعارضة،  مانعية    جهة  اطلاق  حينئذٍ  المرجع 

وهو   المخصص  الدليل  ان  باعتبار  الطهارة،  أو شرطية  قد النجاسة  تعاد  لا  حديث 

ومقتضاه    قيفولاسقط في هذا المورد من جهة المعارضة، فيكون المرجع حينئذٍ العام  

 وجوب الاعادة هذا. 

بالحكم، الجاهل  الی  بالنسبة  للصحيحة  اطلاق  لا  انه  أولاً:  بل    والجواب، 

والجاهل للنجاسة  الناسي  بين  التفصيل  مقام  في  انها  منها  تدخل   فاذاً بها،    الظاهر 

وصلاة الصح باطلة  للنجاسة  الناسي  صلاة  ان  علی  تدل  التي  الروايات  في  يحة 

 . حةيحالجاهل بها ص

وثانياً: مع الاغماض عن ذلك وتسليم ان الصحيحة باطلاقها تشمل الجاهل  

ة بينهما، لأن التعارض بينهما مبني علی ان يكون النفي بالحكم، فمع ذلك لا معارض

بع مورد واحد  يكون  والاثبات واردين علی  بان  يكن كذلك  لم  اذا  واما  فارد،  نوان 

واثب ثانوي  بعنوان  عنها  المانعية  الحديث له  اتهانفي  بين  الحال  هو  كما  أولي  بعنوان  ا 

فان بينهما،  معارضة  فلا  المانع  والصحيحة  تثبت  الاولي الصحيحة  بعنوانها  لها  ية 

 مثل ذلك يری والحديث ينفيها عنها بعنوان ثانوي وهو عنوان جهل المصلي بها، وفي

حكومته    ی نعم  العرف ان الحديث شارح لها ومبين للمراد الجدي النهائي منها، وهذا 

ر ولا حرج، عليها وعلی سائر أدلة الاجزاء والشرائط كما هو الحال في حديث لا ضر

داخل تحت فانه حاك  الكل  ان  اساس  الاولية، علی  الاحكام  ادلة  اطلاقات  علی  م 

ثبات الحكم لشيء ي مورد اذا كان احد الدليلين متكفلًا لإضابط واحد، وهو ان في ا

 الاول. وان ثانوي، كان الثاني حاكما علی عنب هيبعنوان أولي والآخر ينف

بها   استدل  التي  الوجوه  هذه  جميع  ان  تبين:  قد  هنا  شمول  الی  عدم  علی 
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فا تام،  غير  المقصر  للجاهل  تعاد  لا  يشمل  حديث  باطلاقه  الحديث  ان  لصحيح 

الخارج   فاذاً هل المركب مطلقاً وان كان مقصراً والجاهل البسيط اذا كان قاصراً،  الجا

للجاهل ديلحا  نع اما عدم شموله  اذا كان بسيطاً  المقصر  بالحكم والجاهل  العالم  ث 

اذا البسيط،كما  شا  المقصر  المكلف  ان  الصلاة وكان ك  فرضنا  في  السورة  في وجوب 

تحصيل العلم به، ففي مثله وظيفته الاحتياط في  مقصراً في ذلك، باعتبار ان بامكانه  

فيها د بالسورة  الشبهة الحكمية  صاأ  نوالمسألة والاتيان  البراءة، لأنها لا تجري في  لة 

ب صلی  اذا  وانه  الفحص،  هذه قبل  والحال  السورة  خالف  دون  قد  بانه  علم  فقد   ،

يدل علی عدم  وظيفته، ومن الواضح ان حديث لا تعاد لا يشمل مثل ذلك، فانه انما  

انها وظيفته شر يری  بما  بالصلاة  المكلف  أتی  اذا  فيما  الاعادة  أو اج  اً عوجوب  تهاداً 

لا في خارجه في غير  تقليداً، ثم اذا انكشف الخلاف، فلا تجب الاعادة لا في الوقت و

 مس.الخ

 بقي هنا امران: 

الاول: هو   الامر  هل  المستثنی،  عقد  في  الحديث  في  الطهور  من  المراد    ان 

فذهب  فيه وجهان  الخبثية،  الطهارة  منها ومن  الاعم  أو  الحدثية  الطهارة  خصوص 

خاصة    (1) نائيني+ الق  قحالم الاول  في  له  ظهور  لا  انه  بدعوی  الثاني،  الوجه  الی 

قرين الی  بحاجة  عليه  لا  والحمل  قرينة  ولا  الخارج،   نمة  من  ولا  الحديث  نفس 

الخ بالطهارة  المصلي  أخل  فاذا  عقد بثيةوحينئذٍ  اطلاق  بمقتضی  الاعادة  تجب   ،

الاعم منها ومن الطهارة الخبثية    وأ  المستثنی كما هو كذلك اذا أخل بالطهارة الحدثية

ستثنی منه، وعندئذٍ ، لأن اجمال المستثنی في الحديث يسري الی المكفايضاً الامر كذل
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الاعادة   وجوب  عدم  وهو  منه  المتيقن  بالقدر  فيؤخذ  مجملًا  الحديث  في فيكون 

الط في  واما  الركنية،  غير  والشرائط  الاجزاء  من  الخبثية  الطهارة  بغير    رة اهالاخلال 

ادة  لخبثية فالمرجع فيها اطلاق دليل شرطيتها ومقتضاه بطلان الصلاة ووجوب الاعا

 هذا. 

الصحي المراولكن  ان  الطهارة ح  المستثنی هو خصوص  الطهور في عقد  من  د 

 لأمرين:ك رة الخبثية وذل الحدثية لا الاعم منها ومن الطها

وا  الاول: الوقت  وهي  الحديث  ذلك  في  المستثناة  الخمس  والركوع  ة  بلقلان 

الخمس المذكورة في الكتاب العزيز، وحيث ان   والسجود والطهور ظاهرة في انها هي 

فيه خصوص الطهارة الحدثية دون الاعم منها ومن الطهارة الخبثية، فبطبيعة    المذكور

يكون   فاذاً اد من الطهور في الحديث هو خصوص الطهارة الحدثية،  الحال يكون المر

م في  تعاد  لا  الاجبيم  اقحديث  بين  الفرق  الكتاب  ان  في  الثابتتين  والشرائط  زاء 

 والاجزاء والشرائط الثابتتين في السنة. 

ان قوله× في ذيل الحديث القراءة سنة والتشهد سنة ولا تنقض السنة    ثاني:لا

يدل فانه  والشرائط    الفريضة،  الاجزاء  من  ثبت  ما  كل  ان  وهي  كلية  كبری  علی 

وكل   سنة،  فهو  فريضة،    بتث  امبالروايات  فهو  بالكتاب  والشرائط  الاجزاء  من 

جه أو  نسياناً  بالسنة  الاخلال  والاخلال  يوجب  لا  واما  لًا  ونقضها،  بالفريضة 

، وحيث ان  الاخلال بالفريضة نسياناً أو جهلًا فهي توجب الاخلال بالسنة ونقضها

 ها. قضون ةالطهارة الخبثية تثبت بالسنة، فالاخلال بها لا يوجب الاخلال بالفريض

انه قد ورد في الروايات ان كل ما ثبت بالكتاب العزيز من الاجزاء   والخلاصة:

من الاجزاء والشرائط لها   ة فهو فريضة وكل ما سنه رسول اللهوالشرائط للصلا

قام بيان الفرق بينهما بما لهما من الآثار، ويدل علی ان فهو سنة، وحديث لا تعاد في م
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قاً حتی في حال النسيان والجهل، وما ثبت بالسنة لم  طلم  تب ما ثبت بالكتاب فهو ثا

 ة لا مطلقاً. يثبت الا في حالة خاص

 المراد من الطهور في الحديث الطهارة الحدثية فحسب.إنّ  فالنتيجة:

عاد الاخلال بالزيادة أو يختص بالاخلال  هل يشمل حديث لا ت  الامر الثاني:

 الی القول الثاني.  (1) + نييئبالنقيصة فيه قولان: فذهب المحقق النا

افراد   من  جملة  في  يتصور  لا  بالزيادة  الاخلال  بان  ذلك،  علی  استدل  وقد 

لال  مسة كالوقت والقبلة والطهور، وهذا قرينة علی ان المراد من الاخلال، الاخالخ

ع في  فانها بالنقيصة  السياق،  فلوحدة  الاول  في  اما  معاً،  منه  والمستثنی  المستثنی  قد 

ان الجميع نسبة واحدة وهي  س نلا  تقتضي  ان تكون بة في  اذ لا يمكن  النقيصة،  نسبة 

والقب الوقت  الی  الاخلال  والسجود نسبة  الركوع  والی  النقيصة  نسبة  والطهور  لة 

ال فان ذلك خلاف  الزيادة،  نسبة  منها ومن  قرينة  اعم  قرينة ولا  الی  ظاهر وبحاجة 

 عليه.

  د المستثنی منه ولا اختلاف بينهمارا اف  نواما عقد المستثنی منه، فلان المستثنی م

الاخ من  المراد  كان  فاذا  هذا  وعلی  والاثبات،  النفي  في  المستثنی  الا  عقد  في  لال 

المستثن عقد  في  ذلك  منه  المراد  يكون  الحال  فبطبيعة  بالنقيصة،  ايضاً الاخلال  منه  ی 

 لأنه استثناء منه هذا. 

مفاد   وذلك، لأن  الاول  القول  هو  الصحيح  لا  لا  يثدحولكن  اخبار  تعاد   

 ن كلمة لا فيه نافية لا ناهية، هذا من ناحية.انشاء، لما تقدم من ا

ناحي أخری،  ومن  ادلة  ة  مدلول  الی  النظر  لسان  الحديث  لسان  ان  حيث 
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كان المانع مانعاً بعنوان أولي كالتكلم في الصلاة أم الاجزاء والشرائط والموانع، سواء أ

فيه كالزيادة  ثانوي  منها يكف  ،ابعنوان  النهائي  الجدي  للمراد  ومبيناً  عليها  ون حاكمًا 

ب مدلولها  اختصاص  والجاهوهو  بها،  المركب العالم  الجاهل  دون  الملتفت  المقصر  ل 

 والجاهل البسيط القاصر والناسي. 

ا الحديث اخبار عن لازم هذا الاختصاص وهو عدم  ان مفاد هذ  والخلاصة:

جهل أو نسيان رغم ثبوت المقتضي لها وهو   نع  وجوب الاعادة اذا كان الاخلال بها

وجوبه يقتضي  لأنه  الادلة،  هذه  بها  اطلاق  الاخلال  عند  أو  ا  جهل  عن  كان  وان 

وجوبها لغواً، نسيان، اذ لو لم يكن المقتضي للاعادة موجوداً، لكان اخبار المولی بعدم  

يقتضي الجزئية والشرطية  الزيادة كدليل  مانعية  دليل  ان  المعلوم  ادة مطلقاً عالا  ومن 

ن حاكمًا عليه ومقيداً لاطلاقه بغير الناسي وعند الاخلال بها، ولكن هذا الحديث يك

أو  بالنقيصة  الشرط  أو  بالجزء  الاخلال  يكون  ان  بين  ذلك  في  فرق  ولا  والجاهل، 

 الزيادة. 

ة: ان مقتضی اطلاق عقد المستثنی منه عدم وجوب الاعادة بالاخلال وبكلم

الصلاة   الاخلال اشر  وأباجزاء  يكون  ان  بين  فرق  بلا  اي  مطلقاً،  موانعها  أو  ئطهما 

ا أو  هبالزيادة  من  واستثنی  من لنقيصة،  انه  حيث  بالخمس،  الاخلال  الاطلاق  ذا 

نسبة وظاهر  وشرائطها،  الصلاة  باجزاء  الاخلال  هو   افراد  الخمس  الی  الاخلال 

ل الخمس اسم  الی جميعها، لأن  الی مجموع الخمس لا  للجميع،   وعجمملالنسبة  لا 

لا مانع من ان يراد من الاخلال المضاف الی الخمس أعم من الاخلال بالنقيصة    فاذاً 

صورة  والزيادة بلحاظ المجموع اي مجموع الخمس بما هو المجموع، فان الزيادة فيه مت

اجزاء المجموع كالركوع والسجود، نعم لا يتصور الزيادة في الجميع، بلحاظ بعض  

ان النسبة لا تتصف بالزيادة والنقيصة، علی اساس ان النسبة لا   هيك لذوالنكتة في 



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (114)

لها بوجود طرفيها، حي  وجود  ليس الا  انه  باعتبار  ذاتاً ووجوداً،  متقومة بهما  انها  ث 

السابق المرتبة  في  متقررة  ماهية  لأن  للنسبة  مستقل،  وجود  لها  كان  والا  اذا  اة  لشيء 

وجو  هلكانت   لها  كان  مستقلة،  للن  لككذ  دماهية  وجود  لا  انه  بوجود  مع  الا  سبة 

ن كانا في الخارج  شخص طرفيها، ولهذا فان كان طرفاها في الذهن فالنسبة ذهنية، وا

فنسبة   هذا  وعلی  لوجودها،  لا  لنفسها  ظرف  الخارج  ان  يعني  خارجية،  فالنسبة 

لاخلال الی الخمس نسبة واحدة متقومة بشخص طرفيها ولا تتصف بالزيادة ولا  ا

نسبة  يةقصنلبا واما  المركب،  الخارجي  الموجود  هو  بهما  يتصف  ما  ان  ضرورة   ،

والطهالاخ والقبلة  الوقت  الی  الحديث  لال  في  المستثنی  لأن  تحليلية،  نسبة  فهي  ور 

التي   الخمس  الی  الاخلال  نسبة  وهي  واحدة  ان نسبة  واما  للمجموع،  اسم  هي 

الطهور والوقت بلة والركوع والسجود  قلاو  الخمس المستثنی في الحديث عبارة عن 

ة اليه نسبة  ددة، اذ لا شبهة في ان النسبفهو بيان للمراد منه لا بيان ان النسبة اليه متع

واحدة وهي النسبة الی المجموع من حيث المجموع لا الی الجميع، لأن النسبة الی  

بالزيادة  ا تتصف  لا  المجموع  الی  النسبة  ان  الواضح  ومن  تحليلية،  ضمنية  لجميع 

ادة وقد  صة، باعتبار ان المقدر فيها الاخلال بالمجموع وهو قد ينطبق علی الزيقيلناو

  مرحلة التطبيق. ينطبق علی النقيصة في

ومن هنا يظهر ان ما ذكره المحقق النائيني+ من ان المستثنی في الحديث نسب 

ة  يصنقل امتعددة بعدد افراد الخمسة، وحيث ان النسبة في الثلاثة الاولی تمثل النسبة  

أيضاً كذلك، لأن الركوع والسجود  السياق تقتضي انها في  الظاهر    فحسب، فوحدة 

 النسبة في الجميع علی وتيرة واحدة.  من الاستثناء فيه ان

اة في الحديث نسبة واحدة  لايمكن المساعدة عليه، اما أولاً: فلأن النسبة المستثن

النسبة،   هذه  وظاهر  الخمسة،  الی  الاخلال  نسبة  الی    بةنسلا وهي  لا  المجموع  الی 
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 الجميع. 

اف بعدد  متعددة  المستثنی نسب  ان  ذلك وتسليم  الاغماض عن  مع  راد  وثانياً: 

نسبة الاخلال الی  الخمسة، الا ان الاختلاف بين نسبة الاخلال الی الثلاثة الاولی  

  في  الاخيرين انما هو في مرحلة التطبيق لا في مرحلة الاستعمال، لأن الاخلال  الاثنين 

والاخلال  ذه ه بالنقيصة  الاخلال  بين  الجامع  وهو  معناه  في  استعمل   المرحلة 

ا  اسند  اذا  ولكنه  الاخلال بالزيادة،  وهو  واحد  فرد  علی  الا  ينطبق  فلا  الوقت  لی 

ل بالزيادة لا يتصور فيه لا انه استعمل في بالنقيصة، لأن الفرد الآخر منه وهو الاخلا

 هذا الفرد. 

الاخلا ان  الموضوع  معب  لوالخلاصة:  الكل،  ناه  الی  اسند  قد  الجامع  له وهو 

لخمسة الا علی فرد واحد، باعتبار غاية الامر ان هذا الجامع لا ينطبق في بعض افراد ا

ا اللفظ فعلی كلا  ان مصداقه منحصر به وفي بعضها الآخر ينطبق علی فردين، وام

الخ في  مصداق  له  أكان  سواء  الجامع  في  استعمل  قد  لا،  أ  رجاالتقديرين    فاذاً م 

 الاختلاف بين الاركان الخمسة انما هو في مرحلة التطبيق لا في مرحلة الاستعمال. 

قد استطعنا ان نخرج بهذه النتيجة: وهي ان حديث لا تعاد لا يختص  هنا  الی  

 ايضاً، والخارج منه العالم والجاهل البسيط المقصر.بالناسي بل يشمل الجاهل 

 

 نقاط  ةد ع نتائج البحوث السالفة

الصحيح امكان تكليف الناسي في خصوص باب الصلاة ثبوتاً   النقطة الاولی:

ان ه بتقريب  السورة  ك  ناواثباتاً،  بدون  الصلاة  بالاقل وهو  متعلق  خطابين احدهما 

الجا الی  موجه  الخطاب  وهذا  العاقل  المنسية،  البالغ  وهو  والمتذكر  الناسي  بين  مع 

لی المتذكر، والآخر متعلق بالاكثر اي الصلاة  ا  جهومالقادر، واما وجوب الزائد فهو  



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (116)

كن ثبوتاً، واما اثباتاً فلأن ی خصوص المكلف المتذكر هذا مممع السورة وهو موجه ال

باب الصلاة،  حديث لا تعاد يدل علی ان الناسي مكلف بالاقل، وحيث انه مختص ب

 فلا دليل علی ذلك في سائر الابواب. 

ثبات التكليف الناسي بعنوان البالغ  لإ  +ين حقق لما   ضعمحاولة ب  النقطة الثانية:

ين المتذكر والناسي، غاية الامر  العاقل القادر، بتقريب ان الخطاب موجه الی الجامع ب

الی نسيانه فيأتي بالصلاة ت  ان الناسي حيث انه يری نفسه متذكراً دائمًا، لانه لا يلتف 

الحصتين  افضل  انها  باعتقاد  المنسية،  السورة  اقل الحصتين، ا   مع  بدون  الواقع  في  نها 

د مكلف بما  الواقع، وهذا يعني ان كل فرواما المتذكر فهو مكلف بافضل الحصتين في

المحاولة   هذه  في  المناقشة  تقدم  وقد  هذا،  اليه  يلتفت  بما  ويأتي  الاجزاء  من  يتذكر 

 فراجع. 

شرائط  الو  ءاان المرجع في مقام الاثبات هو اطلاقات ادلة الاجز   النقطة الثالثة:

الش فالاصول ك  عند  والا  كانت  ان  للناسي  أو شرطيته حتی  ثبوت جزئية شيء  في 

انها العملية، وحينئذٍ   اطلاقه  فمقتضی  اطلاق،  مثلًا  كالسورة  الجزء  لدليل  كان  فان 

للصلاة حتی في نسيان    جزء  الناسي، حال  التكليف عن  المكلف لها ولازمه سقوط 

قدة للسورة المنسية لا يكون مأموراً به، وما هو  فاال  ةلأن ما هو مقدور له وهو الصلا

درته، وان لم يكن له اطلاق فلم صلاة الواجدة لها ـ خارج عن ق مأمورا به ـ وهو ال

م فالناسي  المكلف لها، وعليه  نسيان  السورة في حال  بالاقل وهو  تثبت جزئية  كلف 

و الجامع  بعنوان  بل  الناسي،  بعنوان  لا  لها  الفاقدة  العاقل نوع  وهالصلاة  البالغ  ان 

 القادر وكذلك الحال في دليل الشرط والمانع.

الرابعة: ادلة الاجزاء و  النقطة  الص ان  باب  اذا كان لها اطلاق الشرائط في  لاة 

اطلاق تقييد  من  بد  فلا  ايضاً،  الناسي والجاهل  يدل  تشمل  فانه  تعاد،  بحديث لا  هما 
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مختصة بحال تذكر المكلف،   سة ملخاعلی جزئية اجزاء الصلاة وشرطية شرائطها غير  

ط اذا كان وان كان مقصراً والجهل البسي   وغير ثابتة في حال النسيان والجهل المركب

 قاصراً. 

الخامسة: دليل    النقطة  اطلاق  علی  يتقدم  والشرائط  الاجزاء  ادلة  اطلاق  ان 

الدلالي ال الجمع  موارد  احد  من  الذي هو  المطلق  المقيد علی  تقديم  باب  من   واجب 

 في. رعلا

ان النسيان اذا كان مستوعباً لتمام الوقت ولم يكن في المسألة   النقطة السادسة:

كما هو المفروض، فهل يمكن الرجوع الی اصالة البراءة عند الشك  اطلاق أو عموم  

 ثلًا في حال النسيان أو لا؟ صلاة كالسورة مفي جزئية شيء لل

ان    والجواب: لأنه  اليها،  الرجوع  يمكن  لا  والعقوبة  به  يدراانه  الكلفة  دفع  ا 

الناسي اسي، فيرد عليه انها مدفوعة عنه بحكم العقل جزماً، لاستحالة عقاب  عن الن

فيرد   السورة،  بدون  الصلاة  وهو  الاقل  اثبات وجوب  بها  اريد  وان  نسيه،  ما  علی 

انه   جزئية  عليه  في  فالشك  هذا  وعلی  المثبت،  بالاصل  القول  علی  الا  يمكن  لا 

التامة أو الناقصة،  نسال   لالسورة حا يان مساوق للشك في ان الواجب عليه الصلاة 

عليها  فعلی   يقدر  لا  انه  حيث  الوقت، الاول  خارج  القضاء  فوظيفته  الوقت،  في 

 وعلی الثاني فهو مكلف بالصلاة الناقصة في الوقت.

السابعة:النق  القضاء   طة  وجوب  في  وشك  الوقت  بعد  تذكر  اذا  الناسي  ان 

 في تكليف جديد. ك  تمسك باصالة البراءة عنه حيث انه شاله تفعليه، فوظي

بان الناسي  عباً لتمام الوقت، فان قلنا  ان النسيان اذا لم يكن مستو النقطة الثامنة:

ا في  تذكر  ثم  الناقصة  بالصلاة  أتی  اذا  فحينئذٍ  ان  مكلف،  في  وشك  الوقت،  ثناء 

و خصوص التامة، فعلی أ  مةا تالواجب عليه الجامع بين الصلاة الناقصة والصلاة ال
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م تذكر، يف الناسي، فاذا أتی بالاقل ث الاول يجزي دون الثاني، وان قلنا باستحالة تكل

الاقل   ان  احتمال  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  ومع  بالاكثر،  الاتيان  عليه  وجب 

اشتماله علی الملاك، فيدور حينئذٍ بين التعيين والتخيير علی تفصيل    مجزیء من جهة

 تقدم.

ان الاوامر الواردة في باب الصلاة المتعلقة بأجزائها وشروطها   طة التاسعة:ق نلا

يكون مفادها الارشاد الی جعل الجزئية والشرطية، وحيث ان جميعاً اوامر ارشادية ف

الاوامر منسلخة عن المولوية، ولهذا لا مانع   ون هذه المرشد اليه حكم مولوي فلا تك

 اطلاقها انما هو باطلاق المرشد اليه.  نا من التمسك باطلاقها، باعتبار

لرفع جزئية  لا مانع من التمسك باطلاق حديث رفع النسيان    النقطة العاشرة:

 سي في عالم التشريع الذي هو كناية عن رفع حكمه، الجزء المنسي، فان مفاده رفع المن

 ولا يثبت وجوب الباقي لأن مفاده رفع التكليف لا اثباته.

الحادية   علی   :ةشرع النقطة  يتقدم  فهو  اطلاق  لها  كان  اذا  الاجزاء  ادلة  ان 

طلق، واما اذا لم يكن لها اطلاق، اطلاق دليل الواجب من باب تقديم المقيد علی الم

 فالمرجع هو اطلاق دليل الواجب. 

الثانية عشرة: ا  النقطة  لمكلف العاجز عن الصلاة التامة اذا شك في اطلاق  ان 

لة، كأن يعلم اجمالاً بأن الواجب في هذه الحالة اما االح  ه الجزء أو الشرط حتی في هذ 

الناقصة  في   الصلاة  التامة  الصلاة  أو  الوقت  العلم  في  الوقت، وهذا   الإجمالي  خارج 

خروج الوقت، هذا اذا  منجز وبذلك يفترق العاجز الملتفت عن الناسي المتذكر بعد  

لم يكن مست اذا  الوقت، واما  لتمام  الوقت، فلا يكون    باً عو كان عجزه مستوعباً  لتمام 

 منجزاً.  الإجماليهذا العلم 

أو الباقي عند سقوط الجزء   مقتضی القاعدة عدم وجوب  النقطة الثالثة عشرة:
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وأخر  بالاستصحاب  تارة  وجوبه  علی  يستدل  قد  ولكن  عنه،  بالعجز  ی  الشرط 

ا يرجع  لا  التقريبات  هذه  وجميع  تقريبات  فبعدة  الاستصحاب  اما   ی لبالروايات، 

منها عنم وطائفتان  طوائف  ثلاث  علی  فهي  الروايات  واما  تقدم،  كما  محصل  ى 

ثالثة ضعيفة سنداً ولهذا لا يمكن الاستدلال بشيء   ضعيفتان سنداً ودلالة، وطائفة

 منها علی وجوب الباقي. 

الرابعة عشر الصلاة    ة:النقطة  باب  في  هو  انما  الباقي  علی وجوب  الدليل  ان 

الشرط المتعذر بالنسيان أو العجز أو الجهل من غير الخمسة   أوء  زفقط فيما اذا كان الج 

 ئر الابواب، فلا دليل علی وجوب الباقي. رة في حديث لا تعاد، واما في ساالمذكو

عشرة: الخامسة  الص  النقطة  اجزاء  في  تتصور  لا  كانت الزيادة  اذا  الا  لاة 

 اني زيادةً. لثا دومأخوذة بنحو صرف الوجود كما هو كذلك، فعندئذٍ يكون الوج

عشرة: السادسة  عنها    النقطة  مانعة  انها  اثر  علی  للصلاة  مبطلة  الزيادة  ان 

مأخو وجودها  وعدمها  ان  جهة  من  هو  انما  المأخوذ  العدم  وهذا  فيها،  من ذ    مانع 

عدمها مؤثر فيه، هذا اضافة الی انه لا مانع من ان   ترتب الملاك علی الصلاة لا ان

م خاص مؤثراً فيه، لأن سنخ الملاك المترتب علی الصلاة  عد ه نايكون عدم الزيادة بما 

 العدم فيه.  ا ولعله مما لا مانع من تأثيرغير معلوم لن

يعتبر في صدق الزيادة أمور، الاول ان يكون الزائد من    النقطة السابعة عشرة:

لمزيد فيه، الثاني ان يكون للمزيد فيه حد خاص بان يكون مأخوذاً بنحو صرف  سنخ ا

 ، الثالث ان ياتي بالزائد بقصد الجزئية أو الشرطية.ودوجلا

الثامنة عشرة: الز  النقطة  كبری  يادة عن الصلاة يدخل في  ان الشك في مانعية 

ان   تقدم  وقد  الارتباطيين،  والاكثر  الاقل  بين  الامر  دوران  هذه مسألة  في  المرجع 

 المسألة اصالة البراءة عن الاكثر. 
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التاسعة عشرة: مبطلة    ةد ايزال  النقطة  تكون  فلا  كانت سهوية،  اذا  الصلاة  في 

من   الخمس  ان تكون في غير  تعاد، شريطة  الاجزاء والشرائط، بمقتضی حديث لا 

لأن هذا الحديث يكشف ثبوتاً عن اختصاص اجزاء الصلاة وشرائطها غير الخمس 

 حال الذكر والالتفات ولا تكون جزءاً أو شرطاً واقعاً في حال النسيان. ب

ان حديث لا تعاد لا يختص بالناسي بل يعم الجاهل المركب   العشرون:  ةطق الن

لبسيط اذا كان قاصراً، وما ذكره المحقق النائيني+ مطلقاً وان كان مقصراً، والجاهل ا

 ساعدة عليه.الممن اختصاص هذا الحديث بالناسي، لا يمكن 

اذا كان ط  سيبلان حديث لا تعاد لا يشمل الجاهل ا  النقطة الحادية والعشرون:

الجاهل ويشمل  اذا   مقصراً  المكلف  ان  هو  الحديث  مفاد  مركباً، لأن  كن  اذا  المقصر 

ة باعتقاد انها صحيحة اجتهاداً او تقليداً ثم تبين الخلاف، فلا تجب عليه  أتی بالصلا

 قت ولا في خارج الوقت.الاعادة لا في الو

ـ لا يمكن تخصيص  نها نمما ذكره السيد الاستاذ+   النقطة الثانية والعشرون:

بالفرد ا لأنه تخصيص  تعاد،  لا  بحديث  بها  بالعالم  والشرائط  الاجزاء  ادلة  طلاقات 

بلحاظ  ليس  التخصيص  هذا  لأن  تام،  غير  ـ  يمكن  لا  وهو  المعدوم  بل  النادر 

الا  ووجوب  بهما  تخصيص  الاخلال  بلحاظ  بل  المحذور،  هذا  يلزم  حتي  عادة 

عالم بهما، بمعنی ان الجزء المنسي ليس بجزء واقعاً الب  طئاطلاقات ادلة الاجزاء والشرا

ال وانما هو جزءللناسي وكذلك  المنسي  ليس لل   شرط و  شرط  والملتفت، وهذا  به  عالم 

 من التخصيص بالفرد النادر.

والعشرون: الثالثة  يستلزم ان تخصي  النقطة  بها  بالعالم  الشرطية  أو  الجزئية  ص 

 كم في موضوع نفسه وهو مستحيل. الحب ملمحذور الدور، لأن معناه اخذ الع

مكن، ان اخذ العلم بالحكم في موضوع نفسه في مرتبة واحدة لا ي  والجواب:
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لا مانع منه ولا يلزم منه اي    واما أخذ العلم بالحكم في موضوع نفسه في مرتبة أخری 

 .محذور

  لا  ان المراد من الطهور في عقد المستثنی في حديث  النقطة الرابعة والعشرون:

منها   الاعم  لا  الحدثية  الطهارة  خصوص  ان  تعاد  بقرينة  الخبثية،  الطهارة  ومن 

بين  الفرق  مقام  في  العزيز  الحديث  الكتاب  في  المذكورة  للصلاة  والشرائط  الاجزاء   

ال في  المذكورة  والشرائط  الاجزاء  فيه وبين  المستثناة  والخمس  الكتاب،  دون  سنة 

ولهذا غيرها،  دون  القرآن  في  سنة    ×لاق  مذكورة  »القراءة  الحديث  هذا  ذيل  في 

 ة«. والتشهد سنة ولا تنقض السنة الفريض

والعشرون: الخامسة  الاخلال   النقطة  يشمل  باطلاقه  تعاد  لا  حديث  ان 

 بالزيادة والنقيصة معاً.  

بالزياد  ودعوی: الاخلال  وهذا  ان  والطهور،  والقبلة  الوقت  في  يتصور  لا  ة 

 الخمس خصوص الاخلال بالنقيصة.   یلا قرينة علی ان الاخلال المستند

وثانيمدفوعة الجميع،  الی  لا  المجموع  الی  نسبة  النسبة  هذه  ان  أولا  ان  :  اً 

بالزيادة   والاخلال  بالنقيصة  الاخلال  بين  جامع  الوقت  الاخلال  الی  مستند  وهو 

ينطبق  والقبلة وا التطبيق لا  مقام  انه في  الامر  غاية  والسجود،  والركوع    لى ع لطهور 

 الاولی الا علی فرد واحد في الخارج.   ثةلاالث
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 شرائط جريان الاصول العملية 

 شرائط جريان الاصول العملية

الشبهات قبل اصالاما   ة الاحتياط، فهو حسن في كل شبهة سواء أكانت من 

الف بعد  الشبهات  من  أم  في  الفحض  أكانت  سواء  التقديرين  كلا  وعلی  حص، 

لا فرق بين ان يكون الاحتياط متوقفاً علی ف  وللاالعبادات أم في المعاملات، وعلی ا

تحقق موضوعه وهو  الاحتياط لا يتوقف علی شيء سوی  التكرار أو لا، لأن حسن  

 الاحتياط كحسن العدل وقبح الظلم.

قبح قاعدة  وهي  العقلية  البراءة  اصالة  فالمعروف   واما  بيان،  بلا  العقاب 

با علی اساس ان موضوعها  ،  حصفلوالمشهور بين الاصوليين ان جريانها مشروط 

من  قبل الفحص، ولهذا لا تجري فيها  عدم البيان وهو غير محرز في الشبهات الحكمية  

جهة عدم احراز موضوعها، ومن أجل ذلك لا بدّ من الفحص واحراز موضوعها 

فاذ البيان،  عدم  أو وهو  الوجوب  من  الالزامي  الحكم  علی  دليلًا  يجد  ولم  فحص  ا 

 اءة العقلية. برال ةالحرمة، جرت اصال 

الشبهات   في  الاولي  الاصل  ان  من  الاصوليين  بين  المشهور  علی  بناء  هذا 

 بح العقاب بلا بيان كما هو الصحيح. الحكمية قاعدة ق

الط فيها قاعدة حق  بان الاصل الاولي  القول  بناء علی  وهي قاعدة  (1) اعة واما 

حتی بعد الفحص  ة  ميكالاشتغال دون قاعدة القبح، فلا موضوع لها في الشبهات الح

ال  بالنظر  هذا  الطاعة،  حق  قاعدة  فيها  الشبهات والمرجع  في  الاولي  الاصل  ی 

اما الاصل الثانوي فيها وهو اصالة البراءة الشرعية، فيقع الكلام فيه تارة الحكمية، و
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الم بان  القول  وهو  علی  موجود،  الفحص  قبل  الحكمية  الشبهات  في  لجريانه  قتضي 

 القول بان المقتضي لجريانه فيها قاصر وغير موجود. لیع ی راطلاق ادلته، وأخ

اطلا تقييد  علی  استدل  فقد  الاول،  في  الكلام  بغير  اما  البراءة  اصالة  ادلة  ق 

 بل الفحص بعدة وجوه:الشبهات الحكمية ق

 دعی في كلمات الاصحاب.الاجماع الم الوجه الاول:

م كان  وان  الحكمية  الشبهات  في  الفحص  وجوب  ان  عند  الد  رووفيه  تسالم 

تع اجماعاً  ليس  انه  الا  المعصومين الفقهاء،  زمن  من  الينا  واصلًا  بيد    بدياً  يداً 

 علوم المدرك وهو أحد الوجوه الآتية. بعد طبقة، لأنه موطبقة 

الثاني: العلم    الوجه  قبل  بثب  الإجماليوجود  الشبهات  في  الزامي  حكم  وت 

مانع    الإجماليوهذا العلم  امية فيها،  لزا   ة بوجود امارة معتبر  الإجماليالفحص أو العلم  

 باطلاق ادلة البراءة.ك التمس من

الخرا المحقق  عليه  اورد  العلم (1) ساني+وقد  كان  لو  للفحص  الموجب  بان   ،

هذا  الإجمالي مدار  يدور  الفحص  وجوب  ان  ذلك  فلازم  حدوثاً    الإجماليالعلم  ، 

العلم   انحل  فاذا  وعليه  وا  الإجماليوبقاء،  بالاجمال، المقب  فرظلبالفحص  المعلوم  دار 

حينئذٍ،   لوجوبه  مقتضی  لا  اذ  الفحص،  قبل  البراءة  اصالة  الی  الرجوع  لأن  جاز 

العلم   هو  انما  له  يكون لإجماليا المقتضي  ان  يمكن  لا  ولهذا  انحل  انه  والمفروض   ،

 هذا. الإجماليوجوب الفحص في الشبهات الحكمية العلم المقتضي ل

بتقريب، ان ما أورده المحقق الخراساني+ انما    (2)+ني ئيانوعلق عليه المحقق ال

ذا علامة مميزة، واما   الإجماليا العلم  يكون صحيحاً اذا لم يكن المعلوم بالاجمال في هذ 
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والمفرو اورده+،  ما  يصح  فلا  مميزة،  علامة  ذا  كان  في اذا  بالاجمال  المعلوم  ان  ض 

بالظفر   الإجماليلا ينحل العلم  ف  ة،عبالمقام ذو علامة مميزة وهي كونه في الكتب الار

بالاجم المعلوم  كان  اذا  ينحل  انما  لأنه  بالاجمال،  المعلوم  الاقل  بالمقدار  بين  مرددا  ال 

 والاكثر بدون ان يكون ذا علامة مميزة في الواقع هذا. 

 اده+ بأحد نحوين:ويمكن تفسير ما اف

الاستاذ+ السيد  بحث  تقرير  من  يظهر  ما  م (1) الاول:  ان  هذا    نم  ده ارمن 

التعليق هو ما اذا قام الفقية بالفحص عن الاحكام الالزامية بين الامارات الموجودة  

غير المعتبرة وحصل له العلم التفصيلي بالاحكام الالزامية بالمقدار المعلوم   في الكتب

، باعتبار ان  الإجماليفانه لا يوجب انحلال هذا العلم    الإجماليالعلم    بالاجمال في هذا 

المعلوم بالاجمال  م  لوعالم ان  اساس  هناك، علی  بالتفصيل  المعلوم  ينطبق علی  فيه لا 

 يزة دون ذاك المعلوم بالتفصيل. بالاجمال هنا ذو علامة مم 

الكتب   الموجودة في  الامارات  بين  بالفحص  الفقيه  قام  اذا  المعتبرة وهي  واما 

تفص به  وعلم  بالاجمال  المعلوم  بالمقدار  وظفر  الاربعة  العلم ،  لاً يالكتب  فينحل 

  ، لأن المعلوم بالاجمال فيه ينطبق على المعلوم بالتفصيل، على اساس ان كليهما الإجمالي

با المعلوم  انطبق  فاذا  المعتبرة،  الكتب  في  كونهما  وهي  واحدة  مميزة  علامة  لاجمال ذو 

 الى علم تفصيلي وشك بدوي. الإجماليلوم بالتفصيل، انحل العلم على المع

الواقع،  دا رم  نإالثاني:   ذا علامة مميزة في  اذا كان  المعلوم بالاجمال  أن  ه+ من 

وحي المميزة،  العلامة  بهذه  منجز  هو  فهو  بالاجمال  المعلوم  يكون  المقام  في  أن  ث 

ب الأربعة المعنونة بهذا العنوان  التكاليف الالزامية ضمن الامارات الموجودة في الكت
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منجز فيكون  وحين  ا المميز  العنوان،  بفا  ذٍ ئبهذا  فقيه  قام  بالمقدار  ذا  والظفر  الفحص 

الى يرجع  أن  له  فليس  الالزامية،  الاحكام  من  بالاجمال  عن   المعلوم  البراءة  اصالة 

التكليف  لأن  الأربعة،  الكتب  في  الموجودة  الامارات  عن  الفحص  بدون  الزائد 

الزائدا على  الانطباق  محتمل  وهو  منجز  انه  حيث  المميز  العنوان  بهذا   ن ع  لمعنون 

تجري فيما اذا شك في المقدار المعلوم بالتفصيل، فلا تجري اصالة البراءة عنه، لأنها انما  

على تقدير ثبوته، واما التكليف المحتمل اذا كان منجزا    الا يكون منجز   ثبوت تكليف

 ورد لقاعدة الاشتغال دون البراءة.  على تقدير ثبوته فهو م

إذا   الإجماليوذلك لأن العلم    صلمح  ىولكن ما ذكره في هذه لا يرجع إلى معن

علوم بالاجمال، انحل بالعلم التفصيلي والشك البدوي انتفى أثره أيضاً وهو تنجيز الم

المعلول وبقاء  المؤثر  بدون  الأثر  بقاء  يعقل  لا  أنه  ف  بداهة  العلة،  انتفاء  يكون مع  إذاً 

لوم فالمنجز للمع  ليصيفتإذا تبدل بالعلم ال  الإجماليالعلم  إن  العلم التفصيلي منجزاً ف

العلم   التفصيلي لأن  العلم  أطراف   الإجماليهو  تنجز  وأما  أيضاً،  أثره  وزال  زال    قد 

بالعلم    الإجماليالعلم   المقرون  البراءة لا  إن  ف  الإجماليفهو مستند إلى الاحتمال  اصالة 

العلم    تجري بد حينئذٍ    الإجماليفي الاحتمالات في أطراف  المعارضة فلا    ن ممن جهة 

العلملاا انحل  إذا  وأما  فيتبدل    الإجمالي  حتياط  بدوي،  وشك  تفصيلي  علم  إلى 

بالعلم   المقرون  أصالة    اليجمالإ الاحتمال  جريان  من  مانع  لا  فإذاً  البدوي  بالاحتمال 

هو منجز من    الإجمالي الاحتمال المقرون بالعلم  إن  ة فيه ولا معارضة في البين فءاالبر

الم الأصول  جريان  عدم  المقرون  م  نةمؤجهة  الاحتمال  بدل  فإذا   الإجماليبالعلم  نه، 

جهة   من  البدوي  التنجز  ال  فز  الإجماليالعلم    انحلالبالاحتمال  وهو  أيضاً  أثره 

 ويستحيل بقاؤه مع انتفاء مؤثره .

فبطبيعا  إذا  الإجماليالعلم  إن  والخلاصة:   التفصيلي  العلم  إلى  الحال    ةنحل 
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في أطرافه إلى الاحتمالات البدوية فكما أن    جماليلإا  ملتنحل الاحتمالات المقرونة بالع

العلم   العلم    الإجماليأثر  بانتفاء  الاحتمالات    ليالإجما انتفاء  أثر  فكذلك  وزواله 

بالعلم   وتبد  الإجماليالمقرونة  الاحتمالات  هذه  بزوال  زال  بالاحتمالات قد  يلها 

ء الأثر مع زوال المؤثر،  قا ب لق البدوية ولا مانع من جريان الأصول المؤمنة فيها فلا يع

بحاجة   وبقائه  في حدوثه  المعلول  أن  واستضرورة  فقط  في حدوثه  لا  العلة  غناء إلى 

 بقائه عن العلة . 

لالزامية  وأما عنوان الكتب الأربعة فقد تقدم أنه ليس عنواناً مقوماً للأحكام ا

إليها ف وعية له ولا  وضم  لاالموجودة فيها وقيداً لها بل، هو عنوان معرف لها ومشير 

 دخل له في تنجزها.  

الثالث: المحققين   الوجه  بعض  ذكره  الأحكا+(1)ما  بين  التنافي  ان  م من 

بوجود هو  انما  موضوع  الظاهرية  فيكون  وعليه  الواقعية،  كالاحكام  الواقعية  اتها 

البراءة الأ  اصالة  قيام  الرجوع  الشرعية مقيد بغير مورد  المعتبرة ومعه لا يمكن  مارة 

قبللاصا  الى الشبهات  في  الشرعية  البراءة  في   ة  يشك  لأنه  ابتداء،  لا  الفحص 

اشتباه  من  فيه  الشك  ويكون  اصل طولي    موضوعها  بتوسط  باللاحجة، ولا  الحجة 

قي عدم  استصحاب  اي  مورده  في  الحجة  عدم  كاستصحاب  الامارة  موضوعي  ام 

شبهات تبرة في العلما  بوجود الامارات  الإجماليالمعتبرة في هذه الشبهة، وذلك للعلم  

العلم   وهذا  بايدينا  يمكن   الإجماليالتي  لا  الجميع  في  جريانه  لأن  سقوطه،  يوجب 

المعين لاست بعضها  وفي  العملية  القطعية  المخالفة  غير  لزامه  من  ترجيح  الآخر  دون   

في الشبهات ولم يجد امارة معتبرة فيها، فينتفي الاستصحاب    مرجح، نعم اذا فحص
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 يه فلا مانع من الرجوع الى اصالة البراءة هذا. علو ،هبانتفاء موضوع

أما أولاً: فقد تقدم الاشكال   فيه مجال:  ثانياً: وللمناقشة  المبنى، واما  في اصل 

ا، ومن الواضح أن  اءة الشرعية انما يعين بالرجوع الى أدلتهفلأن موضوع اصالة البر

الشر  بالحكم  العلم  بعدم  مقيد  ادلتها  لسان  اقعي والجهل  لو ا  يعموضوعها بحسب 

بالح العلم  عدم  هو  الرفع  حديث  لسان  في  المأخوذ  اذ  حديث به،  وفي  الواقعي  كم 

 ل به.الحجب الجه

موضوع اصالة البراءة الشرعية عدم العلم بالواقع والجهل به،  إن  والخلاصة:  

نها أن موضوعها مقيد بعدم قيام الامارة المعتبرة في الواقع على خلافها، ولا يستفاد م

اني لا  ستفاد منها أن موضوعها مقيد بالشك وعدم العلم بالواقع وهو امر وجدلما  لب

فمو هذا  وعلى  الشك،  قبل  يقبل  الشبهات  في  محرز  الشرعية  البراءة  اصالة  ضوع 

 الفحص ولا مانع من جريانها من هذه الناحية. 

موضوعها مقيد بعدم قيام الامارة    أن تسليم  و  وثالثاً: مع الاغماض عن ذلك

فمعبرعتلما الواقع على خلافها،  في  الشبهات   ة  في  الاصالة  من جريان  مانع  لا  ذلك 

شأ الشك في الوجوب أو الحرمة فيها عدم وجود النص قبل الفحص فيما اذا كان من 

وهو عدم قيام الامارة المعتبرة في الواقع  في المسألة، اذ حينئذٍ يكون موضوعها محرزة  

ا الامارة  ان  لفرض  عدم  برعتلمعلى خلافها،  في  فرق  لا  أنه  مع  فيها،  موجودة  غير  ة 

منشأ الشك فيها احتمال  الشبهات قبل الفحص بين أن يكون  جريان اصالة البراءة في  

 ف. وجود الحجة في المسألة أو عدم وجود امارة معتبرة في الواقع على الخلا

رابعاً  إنو  الشبهات    :  في  الشرعية  البراءة  اصالة  جريان  عدم  ذلك  لازم 

فيها على خلافها،  يةكملحا امارة معتبرة  اذا احتمل وجود  ايضا  الفحص  اذ مع    بعد 

الاصال فموضوع  الاحتمال  على  هذا  معتبرة  امارة  قيام  بعدم  مقيد  لأنه  محرز،  غير  ة 
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 الخلاف. 

 عليه فلا أثر له.و : أن هذا الاحتمال غير منجزودعوى

امدفوعة ان  الا  منجزة  يكن  لم  وان  الاحتمال  بان صرف  تقدير    رة مالا:  على 

حتمالها فالموضوع غير محرز وبدون احرازه فلا يمكن وجودها في الواقع حجة، ومع ا

 . جريانها

منها حجية  ودعوى المتيقن  الثقة السيرة والقدر  الدليل على حجية اخبار  أن   :

ن في معرض الوصول كما في الشبهات قبل الفحص، والا فلا يكون خبر الثقة اذا كا

ا يكن في    اتبهشلحجة كما في  لم  فيها  كان  لو  الثقة  فان خبر  الفحص،  بعد  الحكمية 

 الا لكان واصلًا بالفحص.و وصولمعرض ال

: بان مدلول السيرة حجية خبر الثقة في الواقع، فاذا كان المخبر ثقة في مدفوعة

فاخبار أوالواقع،  بالوصول  مقيدة  حجيته  تكون  ولا  حجة  معرض    ه  في  كونه 

أن والحاصل  و  برخ   الوصول،  سواء  الواقع  في  حجة  لا، الثقة  ام  المكلف  الى  صل 

 مقيدة بشيء من ذلك. وسواء أكان في معرض الوصول أم لا، فان حجيته غير 

واصل   كان غير  اذا  واما  الاصالة شرعا،  لموضوع  رافعة  كان  اذا وصل  نعم، 

 لموضوعها شرعا. اه وان كان لو فحص عنه لوصل اليه، فلا يكون رافعالي

 ايضا في ضمن مقدمتين:  (1) + ما ذكره بعض المحققين   ع:ابرلالوجه ا

ة العقلية، وان الأصل الأولي  الأولی، مبنية على ما بني عليه+ من انكار البراء

الحكمية الشبهات  قاع  في  دون  الاشتغال  قاعدة  وهي  الطاعة  حق  قبح  قاعدة  دة 

 العقاب بلا بيان.
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إنالثانية والعقلاء  :  العرف  أذهان  في  قبل   مدع  المرتكز  الجاهل  معذورية 

عن انعقاد ظهور ادلة    از عندهم بدرجة يصلح أن يكون مانعالفحص، وهذا الارتكا

لبية متصلة،  اصال قرينة  بمثابة  الارتكاز  البراءة في الاطلاق، لأن هذا  المقتضي    فاذاً ة 

 لة في الشبهات قبل الفحص قاصر. لجريان الاصا

ا  البراءة  اصالة  ادلة  ان  قلت:  معذورية    ية عشر لوان شئت  مفادها  يكون  التي 

مخالجا عندهم  الارتكاز  هذا  أن  العقلائي، وحيث  العرفي  للارتكاز  موافقة  تص  هل 

هذا   دائرة  من  أكثر  في  ظهورها  انعقاد  عن  مانعا  فيكون  الفحص،  بعد  بالشبهات 

ان حيث  موافقا    الارتكاز،  ايجابيا  جانبا  الارتكاز  وهو  لهذا  البراءة  اصالة  لأدلة 

وهو ارتكازهم بعدم معذورية الجاهل قبل الفحص،   اسلبي  ا هل، وجانباالج  ةمعذوري

للجا موافقة  الاصالة  ادلة  ان  معذوريوبما  على  تدل  الارتكاز،  من  الايجابي   ةنب 

انعقاد   مانع منوهو  ن جهة  الجاهل بالحكم في الشبهات الحكمية بعد الفحص هذا م 

ة البراءة في الشبهات قبل  الاص  يظهورها في الاطلاق من جهة أخرى، ولهذا لا تجر

 الفحص هذا. 

 ولنا تعليق على كلتا المقدمتين :

الأولى المقدمة  الاولي  :اما  الاصل  ان  من  عليه+  بني  ما  على  مبنية  في    فهي 

 ارة أخرى عن قاعدة الاشتغال.الشبهات الحكمية قاعدة حق الطاعة وهي عب

 ع فراجع. وس م لكولكن تقدم الكلام في هذا المبنى والمناقشة فيه بش

الثانية: المقدمة  لدى    واما  الارتكاز  هذا  ثبوت  فلان  أولاً:  اما  ممنوعة،  فهي 

 اتارة يكون فطريف والعقلاء محل اشكال بل منع، لأن الارتكاز الثابت عندهم  العر

 .اعالم وما شاكل ذلك، وأخرى لا يكون فطريكرجوع الجاهل الى ال

في  ي، لأن منشأه الفطرة وهي ثابتة  جراخ  اما على الأول فهو لا يحتاج الى منشأ
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و منشأ،  الى  بحاجة  فهو  الثاني  واما  الانسان،  نفوس  الارتكاز اعماق  هذا  أن  حيث 

الواضح    يليس بفطر منشأ خارجي، ومن  الى  فبطبيعة الحال يكون بحاجة  وجبلي، 

الشبهات  أ في  الجاهل  معذورية  عدم  ارتكاز  وهو  الارتكاز  لهذا  الخارجي  المنشأ  ن 

ليس الا حكم العقل بوجوب دفع العقاب المحتمل وعدم   -بل الفحص  ق   يةمكالح

أن العقاب محتمل على ارتكابها، فلهذا يستقل العقل اهل فيها، وحيث  معذورية الج

هو   وهذا  عنها،  بالاجتناب  دفعه  هذا  هذ   منشأبلزوم  ان  الواضح  ومن  الارتكاز،  ا 

البراءة في الاطلاق باعتبار   ة ل دا  الارتكاز لا يصلح أن يكون مانعة عن انعقاد ظهور

في   الشارع  ترخيص  عدم  على  معلق  عقلي  حكم  قبانه  الشبهة  الفحص  ارتكاب  ل 

الحكم  هذا  ان  فالنتيجة  موضوعه،  بارتفاع  العقل  حكم  يرتفع  ومعه  فيه  والاذن 

يص لا  انعقد العقلي  فاذا  الاطلاق،  في  البراءة  ادلة  ظهور  عن  مانعا  يكون  أن  لح 

فهو فيه  احتمال    عفار  ظهورها  موضوعه  لأن  موضوعه،  بارتفاع  العقل  لحكم 

 حتمال ومؤمن منه.اءة رافع لهذا الاالعقاب، واطلاق ادلة البر

ثبوته   أن  الا  ثابت،  الارتكاز  هذا  ان  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع  وثانياً: 

بدرجة من الوضوح بحيث يصلح أن يكون قرينة لبية متصلة مانعة عن انعقاد   ليس

اد أن يكون لبرا  ة لظهور  مهما كان لا يصلح  المذكور  الارتكاز  الاطلاق، لأن  اءة في 

المتصلة   بمثابة لم    القرينة  هنا  ومن  الاطلاق،  في  ظهوره  انعقاد  عن  ومانعا  للدليل 

الارتكاز بهذا  الأصوليين  من  احد  بالشبهات   يستدل  البراءة  ادلة  اختصاص  على 

ذكور ليس بدرجة يصلح أن  المز  اكالحكمية بعد الفحص، وهذا يؤكد على ان الارت

البراءة   ادلة  ظهور  انعقاد  عن  مانعة  قرينة  ثيكون  بل  الاطلاق،  هذا في  مثل  بوت 

المقرونة   الشبهات  في  الجاهل  معذورية  عدم  على  والعقلاء  العرف  لدى  الارتكاز 

محل اشكال بل منع، ولهذا ذهب جماعة من المحققين الأصوليين الى    الإجماليبالعلم  
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ادل بالعلم  الاص  ةان  المقرونة  الشبهات  تشمل  وباطلاقها  مطلقة  البراءة  ، الإجمالية 

على أن مثل هذا الارتكاز غير ثابت هة المعارضة، وهذا يدل  غاية الأمر تسقط من ج

 في أذهان العرف والعقلاء بشكل عام.

قلت:   شئت  في  إن  وان  ثابت  فهو  كان  فلو  برهاني  لا  وجداني  امر  الارتكاز 

  عاقل مع أن الأمر ليس كذلك. رفيع ناذهن كل انس

ذكره+ ما  ا  -واما  لهذا  موافقة  انها  حيث  البراءة  ادلة  ان  العرفي  من  لارتكاز 

الشبه في  الجاهل  معذورية  عدم  وهو  فهذه والعقلائي  الفحص  قبل  الحكمية  ات 

منتم  الموافقة انها   نع  لا  الارتكاز  هذا  امضاء  مقام  في  لأنها  الاطلاق،  في  ظهورها 

صرف موافقة هذه الادلة لهذا    أنفلا يخرج عن مجرد الدعوى، لوضوح    -ه  نع رادعة  

الفحص وقرينة على   الارتكاز لا يصلح أن يكون الشبهات بعد  سبباً لانصرافها الى 

ر بالعكس وان اطلاق هذه الأدلة رادع عن  انها في مقام امضاء هذا الارتكاز، بل الأم

ا  فاذاً هذا الارتكاز،    عدم معذورية الجاهل في والعقلائي على  رفيعلكما أن الارتكاز 

انعقاد عن  مانعا  يكون  أن  يصلح  لا  الفحص  قبل  في    الشبهات  البراءة  ادلة  ظهور 

موجب تكون  أن  تصلح  لا  المذكور  للارتكاز  الأدلة  تلك  موافقة  كذلك  ة  الاطلاق، 

 اوسع.و لانصرافها الى دائرة هذا الارتكاز لا اكثر

لا   انه  تبين:  قد  هنا  اد م  نعامالى  باطلاق  التمسك  الشبهات  ن  في  البراءة  لة 

 الحكمية قبل الفحص.  

من ان ادلة اصالة البراءة الشرعية  (1) يد الأستاذ+ما ذكره الس   الوجه الخامس:

تقلال العقل بوجوب الفحص منصرفة إلى الشبهات ما بعد الفحص، على اساس اس
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كما   العقل  البراءة، لأن  أصالة  الى  الرجوع  بيان  ب  كميح وعدم جواز  بلا  العقاب  قبح 

ل دفع الضرر المحتم  كذلك يحكم بوجوب الفحص عن احكام المولى بملاك وجوب

وهو العقاب، على اساس انه لا يجب على المولى الا بيان الأحكام على الطريقة المألوفة  

ف والعقلاء بحيث لو قام العبد بالفحص عنها بنحو المتعارف وصل اليها،  بين العر

ة في  قلي بمثابة القرينة اللبية المتصلة المانعة عن انعقاد ظهور ادلة البراءلعا  مكوهذا الح

 الاطلاق.

بقبح    ب:واوالج العقل  حكم  أن  من  مرة  غير  ذكرناه  لما  واضح،  ذلك  عن 

تعليقي   بيان حكم عقلي  بلا  منجزالعقاب  مطلقا  يكون  أن  يمكن  انه   اولا  ضرورة 

البيان عدم  موضوعه وهو  من   نم  معلق على تحقق  بيان  اذا جاء  واما  الشارع،  قبل 

فهو   بوجوبقبله  العقل  حكم  وكذلك  موضوعه،  بارتفاع  له  العقاب   رافع  دفع 

المحتمل فانه حكم عقلي تعليقي، حيث أن الأول معلق على عدم البيان من الشارع،  

ورود فاذا   عدم  على  معلق  والثاني  موضوعه،  بارتفاع  العقل  حكم  ارتفع  بيان  قام 

رخص و  اما اذا اذن في ارتكابهاو  ذن من الشارع في ارتكاب الشبهة،لااو  الترخيص

بارت العقل  حكم  ارتفع  العقاب،فيه،  احتمال  وهو  موضوعه  الأذن   فاع  مع    اذ 

 الترخيص من المولى فلا عقاب.و

قلنا هنا  إن ومن  حكمة    حكم  :  ليس  المعصية  وقبح  الطاعة  بوجوب  العقل 

 تحقق موضوعه وهو وجوب شيء أو على ق  لعتنجيزية مطلقا بل هو حكم تعليقي م

الأول ترك  في  المولى  اذن  فاذا  آخر،  الثاني  حرمة  ارتكاب  العقل  أو  حكم  ارتفع   ،

موجودا  موضوعه  يكون  فطالما  موضوعه،  بارتفاع  المعصية  وقبح  الطاعة  بوجوب 

ل مستقل بذلك، هذا نظير حكم العقل بقبح الظلم وحسن العدل، فان العقل فالعق

بذلك لكن طالما يكون موضوعه موجودا وهو الظلم والعدل، واما   لاتقسموان كان  
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ارتفع   ااذا  بارتفاع موضوعه، وعلى موضوعه بان تبدل  ارتفع حكمه  لظلم بالعدل، 

مان يكون  المعلق  العقلي  الحكم  هذا  يكون  فكيف  في  هذا  البراءة  ادلة  ظهور  عن  عا 

 تحققه فيه حتی يكون تضييق  الاطلاق، لأنه معلق على تحقق موضوعه في الخارج ولا

بيان شرعا وضوعه، لأنه  لم  امانعا عن ظهورها، بل ظهورها في الاطلاق يكون رافع

 ورافع لاحتمال العقاب.

عن    ان مانعلا يمكن أن يكون حكم العقل بقبح العقاب بلا بيا  إنه  فالنتيجة:

أنه لا يقتضي تحقق موضوعه في الخارج حتى     لحص يظهورها في الاطلاق، ضرورة 

الامر في المقام عكس ما افاده+، لأن ظهور ادلة البراءة في   فاذاً عنه،    ان يكون مانع أ

 لحكم العقل بارتفاع موضوعه. الاق يكون رافعالاط

ان ان نستظهر عرفا من ان بالامك(1) + ما ذكره بعض المحققين الوجه السادس: 

ال مرحلة  في  حتى  الشارع  اهتمام  الواقعي  الحكم  دليل  نفس   خصوص في  هر اظمن 

بالعلم   المقرونة  هذا   الإجماليالشبهات  وعلى  مطلقا،  لا  الفحص  قبل  والشبهات 

رع باغراضه الواقعية اللزومية  كز في الأذهان العرفي والعقلائي هو اهتمام الشافالمرت

تين، وهذا الارتكاز العرفي يشكل الدلالة الالتزامية للدليل  في خصوص هاتين الشبه

الحكم   على  الواقعي  قعوالاالدال  الحكم  ثبوت  على  المطابقية  بالدلالة  يدل  فانه  ي، 

م الشارع به في مرحلة الظاهر، ومعنى دلالته على اهتمام لتزامية على اهتماوبالدلالة الا

على   دلالته  هو  الظاهر  مرحلة  في  به  الشبهتين الشارع  هاتين  في  الاحتياط  وجوب 

فاذا وعليه  فيهما،  الواقعي  الحكم  على  واحتملنا   تناك  حفاظا  الفحص  قبل  الشبهة 

الى   الرجوع  فلا يجوز  الحكم،  دليل على  البراءة، لأوجود  ليس اصالة  دليلها  مفاد  ن 
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نفي الحكم الواقعي في مقام الظاهر، بل مفادها نفي وجوب الاحتياط الذي هو من  

البراءة  آث اصالة  ينفي  فدليله  ثابتا  الواقعي  الحكم  كان  فاذا  الواقعي،  الحكم  ار 

وجوب  لتلااب على  وبالالتزام  الواقعي  الحكم  ثبوت  على  بالمطابقة  يدل  لأنه  زام، 

 الاحتياط. 

إنوبكلمة باصالة  مجر  :  التمسك  يبطل  الواقع  في  واقعي  خطاب  احتمال  د 

الفحص، لأنه على  قبل  الشبهات  فيها تكون البراءة في  تقدير وجود خطاب واقعي   

يدل   لأنه  عرفة،  له  منافية  البراءة  قبل  لت لااباصالة  فيها  الاحتياط  وجوب  على  زام 

البراءة ظا ادلة اصالة  بصدد معارضة الواقع هرة في انها ليست  الفحص، وحيث أن 

ءة  التمسك بها فيها ولا يمكن التمسك باصالة البرا  منع منعلى تقدير وجوده، فانه ي

 عن وجوب الاحتياط الذي هو في 

واقعي على تقدير وجوده  الم  كطول الحكم الواقعي، لأنها منافية عرفة مع الح

 التمسك بها.ومعه كيف يمكن 

قعي  حص، فحيث أن دليل الحكم الوا الشبهة اذا كانت قبل الفإن  والخلاصة:  

التم يمكن  فلا  الاحتياط  ايجاب  علی  بالالتزام  يدل  ثبوته  تقدير  باصالة  على  سك 

تقد على  الواقعي  الحكم  دليل  تعارض  أن  تصلح  لا  لأنها  فيها،   ده،جوو  ريالبراءة 

تقدير و على  الواقعي  الحكم  دليل  فان  الفحص،  بعد  الشبهة  هو  انما  الاصالة  مورد 

اب الاحتياط في مقام الظاهر، اذ لا منشأ لهذه الدلالة في  يج يها لا يدل على اوجوده ف

ومنالشبهة   الفحص،  من  بعد  مانع  لا  ولهذا  الفحص،  قبل  الشبهة  في  هو  انما  شؤها 

 ب الاحتياط فيها بعد الفحص.اايج   نجريان اصالة البراءة ع

قب الشبهة  التمسك بها في  فايضا لا يجوز  العقلية  البراءة  الفحص، لأن  واما  ل 

 وجود البيان في الواقع هذا. موضوعها عدم البيان وهو غير محرز فيها لاحتمال 
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ة فيه مجال: لأن ثبوت اهتمام الشارع بالحكم الواقعي في الشبهة قبل  وللمناقش

ز العرفي والعقلائي بحاجة الى مؤنة زائدة، لأن درجة اهتمام المولی  كارتلاالفحص با

وتة، فقد يهتم بها بدرجة يوجب الاحتياط في الشبهة البدوية الشرعية متفا  بالأحكام

النفوس والأعراض، وقد الفحص كما في  يهتم بها بدرجة يوجب الاحتياط في    بعد 

 هذا بحسب مقام الثبوت.  ،لياالإجمالشبهة قبل الفحص والمقرونة بالعلم 

ملاكات   واما في مقام الاثبات، فكل ذلك بحاجة الى دليل، اذ لا طريق لنا الى

 فاذاً تفاوتها من حكم الى حكم آخر،  و  الاحكام الشرعية، ودرجة اهتمام الشارع بها

م الشارع بالحكم الواقعي حتى في ظرف الشك وان الشارع لا يرفع اليد  احراز اهتما

بالحكم ه  في  ىعنه حت الشارع  اهتمام  اثبات  يمكن  دليل، ولا  الى  بحاجة  الظرف  ذا 

اللزومي الال والملاك  والعقلائي،   زامي  العرفي  بالارتكاز  فيه  الشك  حال  في  حتى 

الارتكاز غير مو مثل هذا  بالوجدان أن  انه  العرف والعقلاء ضرورة  أذهان  جود في 

على تقدير وجوده، نعم ثبت    عياقولبدرجة يشكل الدلالة الالتزامية لدليل الحكم ا

ة والاعراض وحفظ النفوس المحترم  اهتمام الشارع بوجوب الصلاة والحج والصوم

ونحوها، واما ان هذا الاهتمام ثابت حتى في موارد الشك فيها فهو بحاجة الى دليل،  

  د  غيرها من الأحكام الالزامية فلا دليل على اهتمام الشارع بها حتى في موارواما في

تكاز الا  ، واما في الشبهات البدوية قبل الفحص، فلا منشأ لهذا الاهتمام والارشكال

ب العقل  العقاب حكم  احتمال  من جهة  الفحص  قبل  الشبهة  عن  الاجتناب  وجوب 

ال ارتكابها، ولكن تقدم أن هذا الحكم  انه حكم تعليقي، فلا يصلح على  عقلي حيث 

لاق، كيف حيث انه متوقف على عدم  طلاا   أن يكون مانعة عن ظهور ادلة البراءة في

 ارتفاع موضوعه.اطلاقها، واما اطلاقها فهو رافع له ب

 أنجريان اصالة البراءة، على اساس    منع منالى ان هذا الوجه انما يضافة  هذا ا
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دلي قيام  بعدم  مقيد  فلا يكون موضوعها  احتمال وجوده  ل معتبر على خلافها، ومع 

 .فلا تجري هذا  اموضوعه محرز

الدليل على خلافها،   كنول بعدم  ليس مقيدة  البراءة  أن موضوع اصالة  تقدم 

اد من دليلها مقيد بعدم العلم والجهل وهو أمر وجداني  بل موضوعها حسب ما يستف

 فلا يتصور فيه الشبهة الموضوعية. 

 هذا الاستظهار غير تام.إنّ  فالنتيجة:

  :)فلولا نفر من كل فرقة الىتع  هالآيات منها آية النفر وهي قول:(1) الوجه السابع 

اليهم..   رجعوا  اذا  قومهم  ولينذروا  الدين  في  ليتفقهوا  طائفة  وتقريب  (2) الخ(منهم 

حيث أن الفحص عن الدليل  و  الاستدلال بها انها تدل على وجوب التفقه في الدين،

 .طلاق الآيةهات الحكمية نوع تفقه فيكون مشمولا لإفي الشب

تحصيل علم الفقه بغرض الانذار به للناس  اركة  ب لما  ظاهر الآيةالجواب: إن  و

المق في  الكلام  للمقام، لأن محل  الفحص على وهو غير شامل  هو في وجوب  انما  ام 

هات الحكمية  الفقيه، وبعد كونه فقيها وعالما بالدين، فهل يجب عليه الفحص في الشب

ضح أن المراد  واال  نأو لا؟ فالآية الكريمة في مقام بيان وجوب التفقه في الدين، وم

اللزو الشرعية  الأحكام  على  الاطلاع  مجرد  ليس  التفقه  معنى  من  هو  الذي  مية 

حص، لأن القائم بالفحص انما هو الفقيه والعالم، ولا يصدق على وجوب فحصه الف

لأن العلم لغة وان كان معناه مجرد الانكشاف، الا انه في التفقه بالاحكام الشرعية،  

ا العرفي  كل د  ائسلالاصطلاح  وليس  المعرفة،  من  مخصوصة  مرتبة  على  اطلق  انما 

بانكشاف علما، والآي المباركة في مقام  الفقهية  ة  العلم بالاحكام  يان وجوب تحصيل 

 

 .425الاصول ص فايةك(1)

 . 122التوبة آية (2)
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)سمعت ابا   حمزة قال:  في مقابل الجاهل والاعرابي كما يشهد بذلك رواية علي بن أبي 

ن الله  إ(1) لدين فهو اعرابيا  في  معبد الله× يقول تفقهوا في الدين فان من لم يتفقه منك

الدين في  ليتفقهوا  كتابه:  في  يقول  الخ،و  تعالى  قومهم(  بن    لينذروا  مفضل  ورواية 

تكونوا    عبد   أبا)سمعت    قال:  عمر فلا  الله  دين  في  بالتفقه  عليكم  يقول:  الله× 

فان    (2) (  لمع  ك لهزفان من لم يتفقه في دين الله لم ينظر الله اليه يوم القيامة ولم ي  اعراباً،

هذه الروايات تشهد على أن المراد من التفقه في الآية ليس مجرد الاطلاع والانكشاف 

انه لا  ع الروايات وان كانت ضعيفة سندا الا  اللزومية، وتلك  الشرعية  ن الأحكام 

بالتاكي لأنباس  بها،  فيها   د  التفقه  من  المراد  أن  في  ظاهرة  نفسها  في  المباركة  الآية 

العل ولا  لابا  متحصيل  والاعرابي،  بها  الجاهل  مقابل  في  اللزومية  الشرعية  حكام 

ع بالاحكاميصدق  الاطلاع  مجرد  لا    لى  انه  لوضوح  الكلام،  محل  هو  كما  الشرعية 

مي المحتمل عنوان  يصدق على فحص الفقيه في الشبهات الحكمية عن الحكم اللزو

 تحصيل العلم بالحكم.و التفقه

الشريإن  والخلاصة:   الارتكازية ظاهرة في اسبة  منب  ة فالآية  الحكم والموضوع 

مقابل الاعرابي اي الجاهل والمتخلف  أن المراد من التفقه في الدين تحصيل العلم به في  

يه ولا عن مجرد  عن الدين، ولا يصدق عنوان التفقه على مجرد السؤال عن فتوى الفق

اعم التفقه  معنى  الحكمية، لأن  الشبهة  الدليل في  انكشاف  مج  من  قالفحص عن  رد 

الفقيه   بالفحص، ولهذا لا يصدق عنوان  أو  بالسؤال  الا  الشيء  والعالم على شخص 

المحققين اذا   بعض  ذكره  هكذا  الفقهية  بالمسائل  المعرفة  من  مرتبة  عنده  ،  +كانت 

المرا أن  هو  ذكره  ما  يشمل مجرد  وملخص  المعرفة ولا  من  معمقة  مرتبة  التفقه  من  د 

 

 وجوب طلبه.  و باب فرض العلم 31ص 1افي جكلا(1)

 .  31ص 1افي جك ونوا اعرابا( الك م بالتفقه في دين الله ولا تكاخری: علي الرواية بعبارة(2)
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 في تقرير بحثه.+  ه رالتقليد على تفصيل ذك

المعرفة   وهي  المعمقة  المعرفة  من  خاصة  مرتبة  على  التفقه  حمل  ان  وفيه: 

ية والفقاهتية بحاجة الى دليل، لوضوح أن الآية ليست في مقام بيان التفقه الاجتهاد

اخبار  الاج ان  كما  فريضة على كل مسلم  تهادي،  العلم  التعلم كقوله طلب  وجوب 

سلمة وهكذا، لا تدل على أن المراد من العلم فيها ومم  لسوفي رواية أخرى على كل م

 رد التقليد.عرفة المعمقة ولا يشمل مجمرتبة خاصة من الم

نه لا شبهة في أن المراد من التفقه في الآية والعلم في الاخبار ليس  إوالخلاصة:  

شمولهما  خصوص   من  مانع  فلا  هذا  وعلى  الاجتهادي،  والعلم  الاجتهادي  التفقه 

لأن ص  فحلاوجوب   بالحكم،  وعلم  تفقه  نوع  أنه  الحكمية، ضرورة  الشبهات  في 

االفقيه   لدليل على الحكم في الشبهات الحكمية، يصدق  اذا قام بالفحص عن وجود 

 عليه انه تفقه في الدين.

أهل  السؤال:)فاسئلوا  آية  لا    ومنها  كنتم  ان  وتقريب  (1)  تعلمون(الذكر 

اهل يعلم حكم المسألة، فيجب عليه ان يسأل    لا  الاستدلال بها، أنها تدل على أن من

ال  فاذاً الذكر عن حكمها،   فتوى  السؤال عن  الآية  اهل تشمل  فقيه، لأنه سؤال عن 

نه والفحص عن الشبهة الحكمية، اذ لا خصوصية للسؤال في الآية بل المراد م الذكر  

ال الى  طريق  الفحص  ان  والمفروض  كان،  طريق  اي  من  بالحكم  العلم  م لعتحصيل 

 العملية.  لحكم، ومن هنا لا فرق بين ان يسأل عن الفقيه أو يرجع الى رسالتهبا

ة تدل على وجوب السؤال عن حكم المسألة اذا لم  ة الشريفالآيإن  والخلاصة:  

للسؤال موضوعية  لا  أن  الواضح  ومن  حكمها،  العلم يعلم  تحصيل  منه  والمراد   ،

 

 .  7ـ الانبياء آية  43النحل آية (1)
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متاح اي طريق  من  بو  بالحكم  اكان  المس ص  فح لاممكن، سواء  كان عن حكم  ام  ألة 

 بالسؤال أم بالمراجعة.

في مقام الارشاد الى الحكم    الآية ليست في مقام التاسيس بل هيالجواب: إن  و

في   و رجوع الجاهل إلى العالم، واجنبية عن الدلالة على وجوب الفحصالفطري وه

 الشبهات الحكمية. 

الثامن على وج:(1) الوجه  بها  استدل  التي  الشبهات لفا   بوالروايات  في  حص 

نها موثقة مسعدة بن زياد قال سمعت جعفر بن محمد وقد سئل عن قول  الحكمية، م 

ن الله تعالی يقول للعبد يوم القيامة عبدي  إ عز وجل ولله الحجة البالغة، فقال×  الله

عالم نعماأكنت  قال  افلا   ،  له  قال  جاهلًا،  كنت  قال  وان  علمت،  بما  عملت  افلا 

تعم  حتى  خلقه(ذلو  ،لتعلمت  في  عزوجل  لله  البالغة  الحجة  على (2) ك  تدل  فانها 

سألة، وجب عليه تعلم حكمها، فان كان  وجوب التعلم، فاذا كان المكلف جاهلا بالم

ا عليه  على   لفحص عن حكمها، ولافقيها وجب  الرواية  هذه  بدلالة   وجوب باس 

 . فالفحص في الشبهات الحكمية، لأنها تدل على تنجز احتمال التكلي

الأستاذ+مو السيد  بها  استدل  وقد  التوقف،  روايات  جملة   أنبتقريب،  (3)نها 

والنسب مطلقة  كانت  ان  الا  منها  التباين،  البراءة  اخبار  وبين  بينهما  أخرى    أنة  جملة 

فار  كقوله  الفحص،  قبل  الشبهة  في  واردة  مورده  منها  فان  امامك،  تلقى  حتی  جئه 

ئفة الى اخبار البراءة نسبة الخاص إلى اطلا  الشبهة الحكمية قبل الفحص، ونسبة هذه 

البر اخبار  فتخصص  االعام،  واخراج  الفحص  بعد  بالشبهات  قبل اءة  لشبهات 

 

 .425فاية الاصول صك(1)

 . 29ص 2بحار الانوار ج(2)

 .  494ص 2ول جمصباح الاص(3)
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 الفحص عنها. 

  بأجمعها هذا التقريب وان كان صحيحا الا ان روايات التوقف  الجواب: إن  و

فيه  ضعيفة الكلام  تقدم  وقد  منها،  بشيء  الاستدلال  يمكن  فلا  السند  ناحية   ا من 

لا قصور في آية   ا في مبحث البراءة، الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة وهي انهسعمو

مرة بالتفقه وطلب العلم عن الدلالة على وجوب ها من الروايات الآالتفقه وما شاكل

مو وكذلك  الحكمية،  الشبهات  في  زياد،  الفحص  بن  مسعدة  في    فاذاً ثقة  شبهة  لا 

 وجوب الفحص فيها.

الشب في  قبل وضوعي المت  اهواما  فيها  العقلية  البراءة  جريان  في  اشكال  فلا  ة، 

البيان وهو متح   +بعض المحققين   ما ذكره قق، واما  الفحص، لأن موضوعها عدم 

ل لا يستقل بها من أن قاعدة قبح العقاب بلا بيان كقاعدة عقلية غير ثابتة، لأن العق(1)

ء، وهذه القاعدة العقلائية لا  لاعقلالأنها ترجع الى قاعدة عقلائية ارتكازية في اذهان  

قبل الحكمية  الشبهات  في  مو   تجري  في  داخلة  الموارد  هذه  لأن  حق  الفحص،  ارد 

مرتبة من   ايضا كذلك، لأن  الموضوعية فالامر في الجملة  الشبهات  الطاعة، واما في 

التي يعتبر خلافها تهربا من  الفحص لازمة بحس المرتبة  العقلائي وهي  ب الارتكاز 

 . ذاه مكالح

بيان كقاعدة عقلية  العقاب بلا  قبح  ثبوت قاعدة  انه لا شبهة في  ولكن تقدم 

كيف يمكن انكار حكم العقل بها وارجاعها إلى و  والجبلة،  ضرورية مطابقة للفطرة

نسان هذه القاعدة قبل أن يصبح  قاعدة عقلائية، فان لازم ذلك عدم ادراك عقل الإ

 ه العقلائية وهو كما ترى. دركاتم ملاكمتكاملا تت امجتمعا عقلائي مجتمعه

 

 .  409ص  5بحوث في علم الاصول ج(1)
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الفحص قبل  فيها  جريانها  في  شبهة  لا  فايضاً  الشرعية  البراءة  واما واما   ،

الساب  الوجه  تامة ماعدا  انها غير  مر  المتقدمة فقد  انهما مختصان الوجوه  الا  ع والثامن 

المحققين بالشبهات   بعض  ذكر  فقد  والسادس  الرابع  الوجه  واما    ما انه +(1) الحكمية، 

ايضا، شي الوجهين  هذين  تمامية  عدم  تقدم  ولكن  ايضا،  الموضوعية  الشبهات  ملان 

 هذا من ناحية. 

هناك روايات تدل على عدم وجوب الفحص، وعمدة    أخرى، أن   ومن ناحية

الروايات صحيحة زرارة في باب الاستصحاب وهي ان   هذه  » فهل علّي  قوله×: 

فقال   فيه،  انظر  ان  انه اصابه شيء  الشك  لكو  لا شككت في  ان تذهب  تريد  انما  نك 

نفسك في  وقع  الشبهات (2) الذي  في  الفحص  وجوب  عدم  على  تنص  فانها  الخ   »

الواردة في امارية سوق المسلمين   الموضوعية بادنی مرتبة، ومن هذا القبيل الروايات

فاذا   أو وارضهم ويدهم،  المسلم  فان كان في سوق  ميتة،  أو  مذكى  انه  شك في لحم 

ه بدون وجوب الفحص، ومورد هذه الروايات وان كانت الشبهة  يتذكتبارضه حكم 

 ان الظاهر بحسب المتفاهم العرفي منها أنه وضوعية في باب الطهارة والنجاسة، الاالم

ان كما  يده  أو  ارضه  أو  المسلم  لموردها، لأن سوق  التذكية  لا خصوصية  امارة على  ه 

 امارة على الملك وعدم الغصب وهكذا.

من  م  عد  :فالنتيجة هذا  مطلقة  الموضوعية  الشبهات  في  الفحص  وجوب 

 ناحية.

لا البراءة  اصالة  ان  كما  أخرى،  ناحية  قبل    ومن  الحكمية  الشبهات  في  تجري 

كذلك واصالة    الفحص  والاستصحاب  التخيير  كاصالة  العملية  الأصول  سائر 

 

 .409ص  5بحوث في علم الاصول ج(1)
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 ارة ونحوها.الطه

المحذو بين  الامر  دوران  التغيير في مسألة  اصالة  عقلي، ف  ن،يرواما  هي حكم 

اس على  بالتخيير،  يحكم  العقل  وعدم  لأن  القطعي  الامتثال  عن  المكلف  عجز  اس 

بينهما    لأحدهما  وجود مرجح العقل لا يحكم بالتخيير  الطبيعي أن  على الآخر، ومن 

احتمال وجود مرجح لاحدهما على الآخر،    الا بعد الفحص، واما قبل الفحص مع

التخ اصالة  موضوع  يحرز  ومع  لأ  ،يريفلا  الاحتمالين،  بين  التساوي  موضوعها  ن 

حرازه لا يحكم العقل لأحدهما فلا نحرز التساوي، ومع عدم ااحتمال وجود مرجح  

 لم يكن هناك اصل مؤمن. بالتخيير، لأن الاحتمال منجز ما

قلت:   شئت  حكمإن  وان  عن   موضوع  المكلف  عجز  هو  بالتخيير  العقل 

احتمال   القطعي، ومع  الامتثال  جيترلاالامتثال  من  والتمكن  الآخر  ح لاحدهما على 

 ه غير محرز ولهذا لا بد من الفحص. الواقعي، فموضوع

قبل  اصا  واما الحكمية  الشبهات  في  الترخيصي  والاستصحاب  الطهارة  لة 

ا الروايات، اما آية التفقه، فلأن و  لتفقهالفحص، فلأن عمدة الدليل على وجوبه آية 

في الماخوذ  التفقه  الاستصحاب    لا  اهعنوان  على  ولا  الطهارة  اصالة  على  يصدق 

بالالترخيصي السؤال فهي مغياة  آية  تدل على  كما هو واضح، واما  علم، والروايات 

العرفي  العلم  منه  المراد  بل  المنطقي  العلم  ليس  العلم  من  والمراد  تحصيله،    وجوب 

انه علم عرفا عرفي   ملعب  وحيث ان الاستصحاب ليس  الشامل للاطمئنان، باعتبار 

لطهارة، فلا يجوز التمسك بهما في الشبهات الحكمية قبل الفحص، بل لا  ولا اصالة ا

الفح من  الاصول بد  الى  يرجع  فعندئذ  الدليل،  بعدم  الاطمئنان  يحصل  أن  الى  ص 

د آية السؤال ارشاد الى امر فطري وهو رجوع  المؤمنة المرخصة، هذا اضافة الى ان مفا

كذلك الحال  و  لفحص في الشبهات الحكمية كما تقدم،ا  وبجوالجاهل إلى العالم لا  
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 في موثقة مسعدة. 
 الملحقات 

 الملحقات 

الأو الحكمية،    ل:الملحق  الشبهات  الفقيه في  الواجب على  الفحص  مقدار  في 

د رواية فيه وان كان ذلك الكتاب  وهل هو واجب عليه في كل كتاب يحتمل فيه وجو

التاريخ أو انه واجب في كتب وهي الكتب التي يحتمل وجود الرواية    ةصاخ  كتاب 

 بان يكون الفحص فيها عن مظان وجودها. افيها احتمالا عقلائي

فرض    والجواب: فهو  الثاني  الفرض  وأمّا  محتمل،  غير  الأول  الفرض  ان 

ولك به،  الالتزام  من  مناص  ولا  الفحص  عقلائي  وجوب  على  الدليل  ان  حيث  ن 

ا في مقداره سعة وضيقة هذا، وقد تقدم أن  يهال  عالوجوه المتقدمة فلا بد من الرجو

وحينئذٍ فلا بد من النظر الى  غير تامة غير الوجه السابع والثامن،  هذه الوجوه جميعا  

يدل على  آية التفقه ورواياتها وآية الذكر وروايات وجوب تحصيل العلم، أما الأول ف

التعبد العلم  أعم من  العلم  الفحص تحصيل  المراد من   نلأ  ، يانه يكفي في وجوب 

ا تحصيل  على  يدل  فلأنه  الثاني  واما  ذلك،  العلم التفقه  من  أعم  وهو  العرفي  لعلم 

ي بان يقوم الفقيه بالفحص بالمقدار الذي يحصل له العلم العرفي بعدم وجود المنطق

فة الفقيه الفحص بالمقدار الذي يحصل له الاطمئنان بعدم  وظي  فاذاً الدليل في المسألة،  

أ بالاصول ر الح  والوجوب  التمسك  من  مانع  لا  الفحص  هذا  وبعد  المسألة،  في    مة 

الت اصالة  أو  البراءة  كاصالة  عدم المؤمنة  استصحاب  أو  الطهارة  اصالة  أو  خيير 

في التكليف  احتمال  على  العقاب  لدفع  ذلك  غير  أو  الحرمة  أو  الواقع،    الوجوب 

رمة لا ينفي احتمال لحا   وأباعتبار أن الوثوق والاطمئنان بعدم الدليل على الوجوب  
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اساس   على  الواقع،  في  مساوق   أنوجوده  فيه  الالزامي  التكليف  وجود  احتمال 

 مال العقاب ولا يمكن دفعه الا بالتمسك بالاصول المؤمنة، هذا من ناحية. لاحت

في حصو يكفي  هل  أخرى،  ناحية  في  ومن  الدليل  وجود  بعدم  الاطمئنان  ل 

لكتب الأربعة في الابواب المناسبة للمسألة أو كاة  برالمسألة بالفحص في الكتب المعت

 اكثر من ذلك.يجب الفحص ب

ال هو  الظاهر  وجهان:  الكفيه  لأن  وذلك  الأول،  كالكتب  وجه  المعتبرة  تب 

، فانهم بطبيعة  يتالأربعة حيث انها مدونة من قبل أهل الخبرة باحاديث أهل الب 

ال وصلت  التي  الأحاديث  هذه  بجمع  يقومون  بدقة وتم  هيالحال  وتقطيعها  دوينها 

الم الباب  في  حديث  كل  ووضع  بابها  بالغة  في  الصلاة  باب  فاحاديث  له،  ناسب 

بالاصل وا مدفوع  والغفلة  الخطأ  واحتمال  وهكذا،  بابه  في  الصوم  باب  حاديث 

محتم غير  العمد  واحتمال  المعرفة  العقلائي،  وعدم  ثقات،  انهم  فرض  خلف  لأنه  ل 

 ن. لفا اذخلف فرض انهم من مهرة ه 

ومن هنا لا يجب على الفقيه الا الفحص في الابواب المناسبة للمسألة، فان لم 

 مئنان بالعدم. يجد يحصل له الاط

نه يجب على الفقيه الفحص عن الدليل في الباب المناسب للمسألة  إ  والخلاصة:

  د بواب، لأن احتمال وجود دليل في الأبواب الأخرى غير المناسبة بعيلا في جميع الأ

ا  ا،جد لحكم فيها حصل له ولهذا اذا فحص في الباب المناسب لها ولم يجد دليلا على 

ب والاطمئنان  يكفي  الوثوق  الركوع،  باب  في  بالمسألة  الفقيه  ابتلاء  كان  فاذا  العدم، 

الباب هذا  في  عليها  الدليل  وجود  عن  الوثوق الفحص  له  يحصل  فحص  فاذا   ،

وجود واحتمال  عادة،  بعدمه  التشهد ياور  والاطمئنان  أو  السجود  باب  في  فيها  ة 

 فاذاً حاديث،  لتفصيل من مهرة الفن وأهل الخبرة بالاضعيف بعدما كان التقطيع وا
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 يجوز الرجوع الى الاصول المؤمنة في المسألة لدفع احتمال وجودها.

لمسألة كخبر الثقة بعد الفحص، فتكون وظيفته حينئذٍ واما اذا وجد دليلًا في ا

س  الى  وتحديأوه  دنالنظر  دلالته  الى  ينظر  سندا،  تام  انه  عنده  ثبت  فاذا  سعة لاً،  دها 

برته الذاتية في المرتبة السابقة، على اساس ان الفقيه وضيقا باعمال قدرته العلمية وخ

أثبت في علم الاصول قواعد الوجوب نظريات عامة، منها  و  قد  أن الأمر يدل على 

و الحكمة،  ومقدمات  بالإطلاق  لا  لا  ي  نهلابالوضع  كذلك  الحرمة  على  يدل 

ي الفقه  علم  وفي  وهكذا،  عنابالاطلاق  على  القواعد  هذه  بتطبيق  الفقيه  صرها  قوم 

الخاصة، وعلى هذا فاذا وجد الفقيه بعد الفحص في المسألة خبر الثقة الوارد بصيغة  

 ب وما لديه من القاعدة العامة عليه، فيقول بدلالة الخبر على الوج  الأمر، قام بتطبيق

لخلاف، فيكون ظهوره  خلال فحصه عن القرينة في مظانها اذا لم يجد قرينة على ا  منو

ا احتمال وجود القرينة في ابواب أخرى أو كتب أخرى فهو  في الوجوب حجة، وام

اذا كان هناك تعارض بين  ظهور الامر في الوجوب، و  منع منضعيف لا يصلح أن ي

بينهما مستقر  التعارض  فان كان  القواعد  فلاف  ،اخبرين،  لديه من  بتطبيق ما  يقوم  قيه 

العامة على عناصرها  العامة وهي قواعد باب المعارضة عليها من باب تطبيق القاعدة  

بينهما   التعارض  يكن  لم  اذا  واما  بينهما،  التعارض  مشكلة  تعالج  وبذلك  الخاصة، 

العامة وهي قواعد الج  فيقوم الفقيه بتطبيق ما  ،امستقر لالي  لدا   عملديه من القواعد 

 على الأظهر أو النص أو العام على الخاص وهكذا.   العرفي عليهما كحمل الظاهر

في  الفإنّ    فالنتيجة: من  قيه  له  بد  لا  مسألة  كل  في  الاستنباط  عملية  مقام 

 جهة.و دلالةو الفحص عن الرواية سندا

علم اذا  في    واما  الفتوى  في  له  الافضل مخالف  المجتهد  بان  المفضول  المجتهد 

 سألة واحتمل انه وصل الى نكتة وقرينة تمنع من دلالة المه ذه
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هل يجب عليه أن يرجع اليه او  خبر الثقة على الوجوب وهي غير واصلة اليه، ف

 لا؟. 

ني ثاو  انه غير واجب، أولا أن فهمه واجتهاده لا يكون حجة عليه،والجواب:  

ه، ومجرد احتمال  يرغو  أن المجتهد المفضول قد قام بالعمل بما هو وظيفته من الفحص

تغير نكتة هي  الى  المجتهد الافضل وصل  له ولا أن  قيمة   عملية الاستنباط دونه لا 

تغيرت يكو اليه  رجع  لو  بانه  يعلم  لا  المفضول  المجتهد  ان  وثالثا  عليه،  منجزة  ن 

 فتواه. 

يجب    إنه  فالنتيجة: اليه،  لا  الرجوع  الفتوى    فاذاً عليه  مخالفة  هي  التي  فتواه 

 ه.على نفسه وان لم تكن حجة على غير ةجح الإعلم

الحكمية  الى هنا قد تبين: أن حدود الفحص الواجب على الفقيه في الشبهات  

 المسألة، ولا يجب هي ما يوجب حصول الوثوق والاطمئنان بعدم وجود الدليل في

ذ من  بازيد  الفحص  انه عليه  تقدم  وقد  ذلك،  من  باقل  الاكتفاء  يجوز  لا  كما  لك، 

الرواي  ولحص  يكفي في الفحص عن وجود  مسألة  والاطمئنان في كل  في  الوثوق  ة 

فيها رواية معتبرة يحصل له الاطمئنان بالعدم    الابواب المناسبة لها، بحيث اذا لم يجد

ال احتمال  لدفع  المؤمنة  الأصول  الى  الرجوع  من  مانع  لا  الواقع  ومعه  على  عقاب 

فيها رواية مع اذا وجد  واما  ثبوته،  له من تعيين مدلولها ،  ةبرتالمحتمل  بد  فعندئذٍ لا 

وجد رواية في المسألة    لديه من القواعد العامة والخبرة الذاتية، واما اذا  على اساس ما

قبل الفحص، فعليه البحث والفحص عن سندها أولا ثم يقوم بالفحص عن وجود 

ف  صرتل ا  معارضة لها أو حاكمة عليها أو مقيدة لاطلاقها أو قرينة علىرواية أخرى  

ر يجد  لم  فان  لها،  المناسبة  الابواب  في  مدلولها  هذه في  مدلول  بتعيين  قام  أخرى  واية 

الموج ماالرواية  اساس  على  المسألة،  في  العامة    ودة  والنظريات  القواعد  من  لديه 
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 حظة النسبة بينهما. الأصولية، وان وجد فيها رواية لا بد من ملا

الثاني: ارتكب الشبهة  أن من ترك الفحص و  في  انه لا شبهة ولا كلام  الملحق 

قوبة، هل هو استحقاق الع  أنووقع في مخالفة الواقع استحق العقوبة، وانما الكلام في  

 على مخالفة الواقع أو على ترك الفحص أو على المجموع؟

العقوب  أن اما احتمال    والجواب: الفحص فهو غير  استحقاق  ة يكون على ترك 

  ا،باعتبار انه مال الى وجوب التعلم وجوب(1) لي+بيردلأمحتمل وان نسب الى المحقق ا

مصلاتهيئي  انفسي عن  ناشیء  انه  أجل  فمن  نفسي  انه  اما  التعلم ،  بنفس  قائمة  حة 

 قعية. والفحص، واما انه تهيئي فمن أجل أن الغرض منه الحفاظ على الملاكات الوا

في ن  واما قال  انه  اساس  على  الأنصاري+  شيخنا  الى  القول  هذا  ته  لاسر  سبة 

لأن هذه الجملة وهي أن تارك فهي غير صحيحة،    "ان تارك التعلم فاسق"العملية:

تدل على   لا  فاسق  التعلم التعلم  تارك  فسق  نفسي، لأن  التعلم وجوب  أن وجوب 

 نجز.لعله من جهة انه اذا ترك التعلم وقع في مخالفة الواقع الم

من المصلحة في نفس  ا  شئانهذا اضافة الى انه لا يحتمل أن يكون وجوبه نفسية  

الم  عن  النظر  بقطع  بقيمة  التعلم  هي  انما  العلم  قيمة  أن  ضرورة  الواقعية،  لاكات 

ه وهو طريق اليه وكاشف عنه ولا أثر له غير الكشف عن الواقع، هذا اضافة معلوم

الآيات والروا المستفاد من  ان  بالواقع هو  الى  العلم  الغرض من تحصيل  ان  يات هو 

به حتى   بيترتو  العمل  تعلمت  أفلا   « مسعدة  موثقة  قوله×في  منها  عليه،  الأثر 

 من أجل العمل بالواقع.وجوب التعلم انما هو  أن« فانه ناص في (2) تعمل

أن موازين الوجوب النفسي لا تنطبق على وجوب التعلم فلا يمكن  فالنتيجة:

 

 .426كفاية الاصول ص(1)

 .  29ص 2بحار الانوار ج(2)
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ع  اقلو اب، واما العقاب على مجموع ترك الفحص وعدم العمل  ابه نفسيأن يكون وجو

المحققين  بعض  ذلك  نسب  فقد  النائيني+ (1)  +ومخالفته،  المحقق  في  (2) الى  أفاد  ،وقد 

ان   قال  انه+  ذلك  مخالفةوجه  على  يكون  أن  يمكن  لا  لأنه مجهول   العقاب  الواقع 

بدو العقاب  فالعقاب عليه يكون من  قبيح عقلا، وغير مبين، وحينئذ  البيان وهو  ن 

والسؤا والتعلم  بالفحص  عليه ولا يجعل  جر لم  لوالأمر  بيانا  أن يكون  يصلح  لا  ده 

الم لاغير  نفسه  في  والتعلم  الفحص  وجوب  أن  فالنتيجة  مبينا،  بيانبين  يكون   ا 

 للعقاب على مخالفة الواقع، هذا من ناحية.  اومصحح

ب على مخالفة الامر بالفحص  ومن ناحية أخرى، أنه لا يمكن أن يكون العقا

الواقعية  ي  يقرطوالتعلم، لأن وجوبهما وجوب   الاحكام  الحفاظ على  منه  والغرض 

اهتمام المولى بالحفاظ   ، ولهذا لا شأن له غير الكشف عنبادئمن الملاكات والم  بما لها

تنجيز   له غير  اذ لاشأن  بتفويتها،  الشارع  الظاهر وعدم رضا  مرحلة  عليها حتى في 

 قع. الوا

وحده، لأنه مجهول   قعوالالا يمكن أن يكون العقاب على مخالفة    إنه  فالنتيجة:

علي ترك والعقاب  على  العقاب  يكون  ان  يمكن  لا  انه  كما  بيان،  بلا  العقاب  من  ه 

و فحسب،  الفحص  من    فاذاً التعلم  المؤلف  المجموع  على  العقاب  يكون  محالة  لا 

ي وهذا  والتعلم،  الفحص  وترك  الواقع  ترك  مخالفة  على  يكون  انما  العقاب  أن  عني 

مؤدي كان  اذا  وتر  لىا  االفحص  الواقع  الترك  مخالفة  هذا  أن  وحيث  مطلقا،  لا  كه 

ك الحكم الواصل المنجز، الخاص منظور اليه بنفس الخطاب الطريقي، فيكون هو تر

 لا يكون العقاب عليه بلا بيان هذا.  فاذاً 

 

 .  415ص  2بحوث في علم الاصول ج(1)

 .331-329ص 2اجود التقريرات ج(2)
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حقق النائيني+ من أن العقاب وللمناقشة في هذا مجال: وذلك لأن مقصود الم

يكون على مخا ان  هوالة  فللا يمكن  بما  بيان    لامعل  ،واقع  بلا  العقاب  من  بقطع  بانه 

التع يكن  لم  لو  اذ  والفحص،  التعلم  وجوب  عن  في  النظر  واجبة  والفحص  لم 

الشبهات الحكمية، فبطبيعة الحال يكون العقاب على مخالفة الواقع فيها من العقاب  

بيان والن  فاذاً ،  بلا  العقلية  البراءة  باصالة  التمسك  من  مانع  الم،  يةلقلا  من لأن    انع 

مع وجوب  واما  منه،  مانع  فلا  عنه  النظر  وبقطع  الفحص  هو وجوب  انما  جريانها 

علم في الشبهات الحكمية فالواقع منجز ولا يمكن جريانها، على اساس الفحص والت

أثر   الفحص والتعلم وجوب طريقي ولا  المولى  ان وجوب  اهتمام  له غير كشفه عن 

والم الاحتياط   ية عقالوا  بادئبالملاكات  وجوب  معناه  وهذا  بتفويتها،  رضائه  وعدم 

 وهو طريق الى تنجيز الواقع على تقدير ثبوته. 

أن  إنّ    فالنتيجة: وحيث  والتعلم،  الفحص  وجوب  بدليل  منجز  الواقع 

الواقع ولهذ تنجيز  له غير  فلا شأن  مخالفته وجوبهما وجوب طريقي  عقوبة على  لا  ا 

فقة  انما هي بمخالفة الواقع وموافقته انما هي بموا  تهلفاولا مثوبة على موافقته، لأن مخ

المو أثر لمخالفته ولا  أنه لا  انما هو على مخالفة  و  افقته،الواقع، ومعنى ذلك  الأثر  تمام 

 الواقع على تقدير ثبوته وموافقته كذلك.

قلت:   شئت  عإن  وان  بيان  وجدانالعلم  بحده  الواقع  نفس  والعلم  الى   ،

على   بيان  والوالس  فنالتعبدي  تعبد،  كذلك  تنجيزه واقع  على  بيان  الطريقي  جوب 

بة على  لين يكون استحقاق العقوكما أن في الفرضين الأوو  وجدانا على تقدير ثبوته،

مخالفة الواقع فحسب ولا أثر لمخالفة العلم بما هو وكذلك في الفرض الثالث يكون 

لطريقي، لأن ضمها ا  وبجو استحقاق العقاب على مخالفة الواقع ولا أثر لمخالفة ال

 مراتب:و في جنب الإنسان، أو فقل أن للبيان درجاتالى مخالفة الواقع كضم الحجر 
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 ة الاولى: متمثلة في العلم الوجداني. رتبالم

 المرتبة الثانية: متمثلة في العلم التعبدي. 

 في الوجوب الطريقي.  المرتبة الثالثة: متمثلة

 جداناً. ب وصول الحكم الى المكلف و وجت يهاما المرتبة الأولى من البيان، ف 

 .واما المرتبة الثانية من البيان، فهي توجب وصول الحكم اليه تعبداً 

واما المرتبة الثالثة من البيان، فهي توجب وصول تنجز الحكم على تقدير ثبوته  

اتب والصور يكون العقاب على مخالفة الواقع ولا يكون في جميع هذه المرو  في الواقع،

والثانيلعا  اذه الأولى  في  اما  بيان،  بلا  العقاب  من  بيان قاب  العلم  لأن  فواضح،  ة 

 بالوجدان.

بيانا على ثبوت الواقع الا انها بيان على تنجزه  فهي وان لم تكن    واما في الثالثة،

البيان كذلك في  كما أن في المرتبتين    فاذاً على تقدير ثبوته،   الأوليين يكون العقاب مع 

الث يمك،  ثةل االمرتبة  لا  ومعه  بيان  والفحص  التعلم  وجوب  دليل  التمسك  لأن  ن 

 باصالة البراءة العقلية. 

رك المجموع وهو ترك الفحص والتعلم ن العقاب ليس على تالى هنا قد تبين: أ

الفحص  ترك  على  عقاب  لا  اذ  الواقع،  ترك  مستو  مع  لا  بل التعلم  ضمنا  ولا  قلا 

 العقاب على ترك الواقع المنجز.

من  ذكره   ام  واما مبين  أن+  الواقع  يجعل  لم  والتعلم  الفحص    فاذاً ،  اوجوب 

بيان و العقاب على مخالفته عقاب بلا  هو قبيح فلا يمكن المساعدة عليه، لأن يكون 

،  ا تنجيز  اذاتا ولكن يجعله مبين  االفحص والتعلم وان كان لم يجعل الواقع مبين  وجوب

لى هذا فلا يكون العقاب وع،  عقلأن وجوب الفحص والتعلم كاشف عن تنجز الوا

م العقاب بلا بيان بل هو مع البيان، لأن دليل وجوب الفحص والتعل  على الواقع من 
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بيان  فانه  الحكمية،  الشبهات  في  الاحتياط  الواقع وجدان كوجوب  تنجيز  بيان على 

 ها ومنجز للواقع فيها على تقدير ثبوته. جريان الاصول المؤمنة في مانع من

القبح أعم من أن    نّ إ  فالنتيجة: الماخوذ عدمه في موضوع قاعدة  بالبيان  المراد 

أو تع التكليف وجدانا  بيانا على ثبوت  أو تنجيزة،  يكون  العقاب على   فاذاً بدا  يكون 

الفح الدليل على وجوب  دلالة  تكون  أن  بين  فرق  البيان، ولا  مع  عقابا  ص الواقع 

 . والتعلم بالمطابقة أو بالالتزام، هذا من ناحية

على ن  وم الحرمة  أو  كالوجوب  اللزومي  الواقعي  الحكم  أن  أخرى،  ناحية 

التعل بايجاب  منجزة  كان  اذا  ثبوته  كان  تقدير  الاحتياط،  وجوب  أو  والفحص  م 

تنجي واما  الطاعة،  لحق  اداء  امتثاله  لأن  واطاعته،  امتثاله  ترك  على  فهو العقاب   زه 

تعليلية   وجهة  مخالفته  على  العقاب  لاستحقاق  حكم  قيت  لاسبب  عن  وعبارة  يدية 

العقاب باستحقاق  العقاب   العقل  استحقاق  فمصب  الطاعة،  حق  تفويت  على 

في   لأن  فهو الواقع،  المكلف  الى  ووصوله  تنجزه  واما  الطاعة،  لحق  تفويت  مخالفته 

عما اجنبي  فهو  والتعلم  الفحص  وجوب  ترك  واما  له،  استحقاق سبب  مركز  هو   

من   تقدم  لما  مفعوله    يقي رط  وجوبه  أنالعقاب،  لأن  الواقع،  تنجيز  غير  له  لاشأن 

طع النظر عن مخالفة  ينتهي بتنجيزه، ولهذا لا يعقل استحقاق العقاب على مخالفته بق

العقوبة لا   مورداً لاستحقاق  والتعلم  الفحص  ترك  يكون  أن  يعقل  فإذاً لا  الواقع، 

 . ضمامستقلا ولا من

على أن العقاب   النائيني  ققحلماالى هنا قد تبين: انه لا يمكن حمل ما ذكره  

دخل لترك الفحص   على المجموع من مخالفة الواقع وترك الفحص، لما مر من انه لا

 في استحقاق العقاب على مخالفة الواقع. 

الواصل   الحكم  ترك  انما هو على  العقاب  أن  من  البيان  فما في هذا  هذا،  وعلى 
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العقاب انما هو على    نلأ  ،حتنجزه بوجوب الفحص والتعلم أو الاحتياط فهو صحي 

كم الواقعي وهي الحصة الواصلة الى المكلف بالوجدان أو  ترك حصة خاصة من الح

 أو بالتنجز.  بالتعبد

المحققين   فالنتيجة، بعض  ذكره  ما  النائيني+أن  المحقق  أن  بان  من  يقول 

 . يهلعالمجموع دون ترك الواقع فقط، لا يمكن المساعدة  العقاب في المقام انما هو على

النائيني  المحقق  يرد على  الذي  مبناه لا   نعم،  الفحص على  ان وجوب  هو 

ا على  طريقيا،  وجوبا  يكون  أن  العلم  يمكن  الى  مستند  انه  بوجود   الإجماليساس 

ا وحيث  الأربعة،  الكتب  في  الموجودة  الروايات  ضمن  في  الالزامية  نه+ التكاليف 

علامة مميزة في الواقع، فلا ينحل    وذ  لياجمالإيقول بان المعلوم بالاجمال في هذا العلم  

الظفر بالمقدار   بالظفر بالمقدار المعلوم بالاجمال، وعلى هذا فيجب الفحص حتى بعد 

يكون وجوب الفحص ارشاد الى الواقع المنجز بمنجز في المرتبة السابقة    فاذاً المذكور،  

العلم   طريلإجمالياوهو  الوجوب  هذا  يكون  أن  يمكن  فلا  وحينئذ  يكون با ا  يق،  ن 

مستند  الواقع  العلم    اتنجز  الى  لا  يكون    الإجمالياليه  ذلك  اجل  فمن  خلف،  وهذا 

طالما   الإجماليقل به العقل وهو وجوب الاجتناب عن اطراف العلم ارشادا الى ما است

 لم ينحل، هذا. 

في المقام ليس ذا علامة مميزة في    بالإجمالشكال فيه بان المعلوم  ولكن تقدم الإ 

  ، لأن عنوان الكتب الأربعة لا بالإجمالم  لا ينحل بالظفر بالمقدار المعلو  تىح  عقالوا

ض عن ذلك وتسليم انه ذو علامة مميزة في الواقع، يصلح لذلك كما مر، ومع الاغما

الصحيح هو   فاذاً على تفصيل تقدم،    بالإجمالفمع ذلك ينحل بالظفر بالمقدار المعلوم  

 ريقي. ط ويلوأن وجوب الفحص والتعلم وجوب م

وهي أن وجوب التعلم والفحص وجوب   الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة:
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الوا العقوبة،  طريقي مولوي شأنه تنجيز  الطاعة واستحقاق  الذي هو مركز حق  قع 

امارة وجود  عن  بالفحص  الفقيه  قام  اذا  فيما  كله  مظانها  هذا  في  لو    معتبرة  بحيث 

هذ مثل  وفي  اليها،  لوصل  موجودة  فلا سالم  ه كانت  والتعلم،  الفحص  ترك  اذا  ألة 

حتى اذا لم    استحقاق العقوبة، وانما الكلام في انه هل يستحق العقوبة مطلقاشبهة في

ترك  الى  أدى  اذا  ما  خصوص  في  العقوبة  يستحق  انه  أو  الواقع  ترك  الى  تركه  يؤد 

لى  ع  ري ج تل الأول مبني على أن ملاك استحقاق العقوبة الالواقع، فهنا قولان: فالقو

تفويت حقه لا مخالفة الواقع، والقول الثاني مبني على أن ملاك  و  المولى وهتك حرمته

العقوبة مخ المسألة استحقاق  الحرام، والصحيح في  الواجب وفعل  الواقع كترك  الفة 

ام الكلام هناك فلا  تقدم تفصيل ذلك في مبحث التجري وتم  هو القول الأول، وقد

 حاجة الى الاعادة. 

لفحص والتعلم في مسألة بحيث لو فحص فيها لم يصل الى الواقع اك  رتواما  

  ترك الفحص والتعلم فيها أو لا؟ بل قد يؤدي الى خلافه، فهل يستحق العقوبة على

النائيني+والجواب:   المحقق  فذهب  قولين:  فيه  واما  (1) ان  الأول،  القول  الى 

الأ بين (2) ستاذ+السيد  المسألة  في  التفصيل  الى  ذهب  على    ام  فقد  الدليل  كان  اذا 

أو روايات   الإجماليوالتعلم الآيات والروايات، وما اذا كان العلم  وجوب الفحص  

ول لا يستحق العقوبة على الترك، وعلى الثاني يستحق والاحتياط، فعلى الأالتوقف  

 العقوبة عليه، فهنا مسألتان:

يل لوصل  دلال  دهي التي لو قام الفقيه بالفحص فيها عن وجو:  المسألة الأولى

بهة في أن تارك الفحص والتعلم يستحق العقوبة كما اشرنا اليه، وفي هذه المسألة لا ش

 

 .  333ص 2تقريرات جاجود ال(1)

 . 503ص 2مصباح الاصول ج(2)
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 اليه آنفا.

الثانية:  اليه،    المسألة  الدليل لم يصل  فيها عن  بالفحص  الفقيه  قام  لو  التي  هي 

والتعل الفحص  ترك  لو  المسألة  هذه  انه وفي  النائيني+  المحقق  ذكر  فقد  فيها،  م 

أفاد في وجه ذلك، ان مدرك  وبعقلايستحق   الفحص هو العلم ة فيها، وقد  وجوب 

منجز للواقع في المرتبة السابقة في   جماليلإابالتكاليف اللزومية، وهذا العلم    الإجمالي

الفحص ترك  أن  وحيث  اطرافه،  المنجز،  و  تمام  الواقع  ترك  الى  يؤدى  فلهذا  التعلم 

يكو أن  بين  فرق  بلا  عليه  العقوبة  اليه كالم  نيستحق  الوصول  من  متمكن  لف 

لا، أم  بالعلم    بالفحص  منجز  الواقع  ترك   الإجماليلأن  عند  الاحتياط  فوظيفته 

الشبهة وخالف الواقع المنجز، فلا شبهة في   حص، واما اذا ترك الفحص وارتكبالف

الواقع بالفحص أو لا، لأنه على الفرض  استحقاق العقوبة بلا فرق بين أن يصل الى  

 التقديرين.  كلا منجز على

أفاد في وجه ذلك   التفصيل، وقد  المسألة  اختار في  السيد الأستاذ+ فقد  واما 

ب الفحص والتعلم ان كان الآيات والروايات، فالصحيح عدم  أن الدليل على وجو

اس على  المسألة،  في  العقوبة  يتمكن    أناس  استحقاق  لا  العلم المكلف  تحصيل  من 

اليه بالفحص   ألة  م، فاذا لم يتمكن من ذلك فلا تكون المسعللتاوبالواقع والوصول 

وتح  بالتعلم  آمرتان  انهما  باعتبار  والروايات،  للآيات  بالواقع مشمولة  العلم  صيل 

اليه لأنه من التكليف   اوالوصول اليه، فاذا لم يتمكن منه فلا يكون الأمر فيهما موجه

المقدو مان  فاذاً ر،  بغير  فلا  وعندئذٍ  مجهولا  الواقع  قبح  ا  من  عيبقى  بقاعدة  لتمسك 

 يان.العقاب بلا ب

العلم   الفحص  وجوب  على  الدليل  كان  التوقف    الإجماليوان  اخبار  أو 

وان كان المكلف   اقاق العقوبة على مخالفة الواقع مطلقحتياط، فالصحيح استحوالا
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والتعلم بالفحص  اليه  الوصول  من  متمكن  بالعلم غير  منجز  الواقع  أن  باعتبار   ،

 ات التوقف والاحتياط في المرتبة السابقة هذا. ايرو وأ الإجمالي

ا  مقالة  وكذلك على  النائيني+  المحقق  مقالة  على  تعليق  الاستاذ+،  لنا  لسيد 

مقالة المحق التعليق على الأول، فلأن  العلم أما  انحلال  النائيني+ مبنية على عدم  ق 

و  الإجمالي العلم  الكبير  الالزامية  الإجماليهو  التكاليف  المقدسة   في  بوجود  الشريعة 

اي سواء أكانت بين الامارات أم كانت في خارج دائرتها، وحينئذٍ فالتكليف   مطلقا

على الالزامي   دائرتها  خارج  في  كان  أم  الامارات  دائرة  في  أكان  سواء  مورد  كل  في 

 مخالفته هذا. ويعاقب على  الإجماليتقدير ثبوته منجز بالعلم 

المبنى غير صحيح، وذل هذا  العلم  نهلأ  كولكن  انحلال    الإجمالي   لاشبهة في 

بالعلم   العلم    الإجماليالكبير  وهو  ا  الإجماليالصغير  التكاليف  بين بوجود  لالزامية 

ارات الموجودة في الكتب المعتبرة، وقد اعترف هو+ ايضا بهذا الانحلال، وعلى الام

زامية  ل الا  فعلى ما هو موجود من التكالي  ايف الزامي زائدهذا فلا علم بوجود تكل

الزامي في مسألة وقام في دائرة الكتب   الأربعة، وعلى هذا فإذا شك في ثبوت حكم 

الأب في  عنه  عليه،  بالفحص  يدل  ما  يجد  لم  فاذا  المعتبرة،  الكتب  في  لها  المناسبة  واب 

الم الكتب  عتبرة فهو حجة ولا يجب فعندئذ ان حصل له الاطمئنان بعدم وجوده في 

وجوده  عن  الفحص  الدليل  في  عليه  لعدم  المعتمدة،  غير  الأخرى   الإجمالي  الكتب 

ة على التكاليف الالزامية  بالتكليف الالزامي في ضمن الامارات الموجودة فيها زائد

البدوي، وحينئذٍ فلا مانع من  الموجودة في الكتب المعتبرة و انما هو مشكوك بالشك 

  الاصول المؤمنة. الرجوع الى

المحتمل في    لياجملإاالعلم    : إنوبكلمة واضحة ينحل فالتكليف  اذا لم  الكبير 

من امارة أم لا، كان ، سواء أكان احتمال وجوده في ضالإجماليكل مورد منجز بالعلم  
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المعتبرة أم في غيرها، واما اذا ترك الفحص في شبهة حكمية واقتحم فيها في الكتب  

وبة على ذلك  قعلا  حام الى ارتكاب الحرام أو ترك الواجب، استحقوأدى هذا الاقت

بالعلم   منجز  انه  اذا    الإجماليباعتبار  اليه  يصل  لم  انه  فرض  وان  السابقة  المرتبة  في 

 فحص. 

العلم    ماوا هذا  انحل  بالعلم    الإجمالياذا  العلم    الإجماليالكبير  وهو  الصغير 

الالز   الإجمالي التكاليف  من  مجموعة  الكتب  بوجود  في  الموجودة  الروايات  بين  امية 

نفسه أو في ضمن الامارات   ، فلا يكون احتمال التكليف الواقعي فيصةخا  ةالأربع

لا مانع من الرجوع   فاذاً مال التكليف المنجز،  الموجودة في غير الكتب المعتبرة من احت

ع، بينما اذا ترك  الى أصالة البراءة عنه ولا عقوبة على مخالفته على تقدير مطابقته للواق

بعة استحق  دائرة الروايات الموجودة في الكتب الأر  في  الفحص في الشبهات الحكمية

لى المعصية الواقعية والا العقاب، غاية الامر ان صادف تركه ترك الواقع، فالعقاب ع

فعلى التجري، بناء على ما قويناه في بحث القطع من أن المتجري كالعاصي مستحق  

ب نعم  النائيني+للعقاب،  المحقق  مسلك  على  لاو  ناء  ممن  قاق استحی  پر   غيره 

 المتجري العقاب، فلا عقاب في صورة عدم مخالفة الواقع. 

يجد   ولم  الأربعة  الكتب  في  فحص  اذا  مع  واما  المسألة  حكم  على  تدل  رواية 

في حكمها وجودها  على  تدل  رواية  وجد  انه  أو  ممكنا  كان  وان  جدا،  بعيد  فهو  ها 

كل ذلك بعيد   ناف  ن الفحص عن وجود قرينة عليها أو معارض لها،ولكنه غفل ع

 في مقام عملية الاستنباط 

الكتب إنّ    فالنتيجة: في  الفحص  تارك  أن  من  النائيني+  المحقق  ذكره    ما 

باعتبار أن الواقع منجز    الأربعة يعاقب على ترك الواقع وان لم يمكن الوصول اليه،

بنالإجماليبالعلم   ما  على  صحيح  العلم   ى،  الفحص  وجوب  مدرك  أن  من  عليه 
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 ا. هذ الإجمالي

العلم   لأن  صحيح،  غير  المبنى  أن  تقدم  يكون    الإجمالي ولكن  أن  يصلح  لا 

الحك الشبهات  في  الفحص  لوجوب  فلازمه  مدركا  والا  الفحص    أنمية،  وجوب 

 مع انه لا شبهة في وجوبه بعد انحلاله ايضا. الإجمالييدور مدار العلم 

اذا كان الدليل    ام  على مقالة السيد الأستاذ+ وهي التفصيل بين واما التعليق  

في الآية المباركة وروايات وجوب التعلم، وما اذا كان    على وجوب الفحص متمثلا

الع في  يستحق    الإجماليلم  متمثلا  لا  الأول  فعلى  والاحتياط،  التوقف  روايات  أو 

 العقاب على المخالفة وعلى الثاني يستحق. 

ذكره  ما  الفلأن  بتحصيل  الامر  ان  على  مبني  المقالة  من  لواقع بام  لع+ 

د الآية المباركة كآية السؤال ومفاد روايات التعلم الذي هو مفا  -بالفحص والتعلم  

نفسي  - مولوي  بمتعلقه، أمر  الاتيان  عن  العاجز  الى  يوجه  أن  يمكن  فلا  وعليه   ،

الوضوح   مولويا،  وجوبا  ليس  التعلم  وجوب  أن  الواضح  من  وجوب ولكن  انه 

منجزا كونه  غير  له  شأن  ولا  فياولل  طريقي  حتى  به  المولی  اهتمام  عن  وكاشفا   قع 

الواضح أن  موارد الشك والاحتمال وعدم رضائه بتفويته حتى في هذه الحالة، ومن  

الجهل   موارد  في  حتى  عليه  الحفاظ  المكلف  من  يتطلب  به  والاهتمام  الواقع  تنجز 

انه متمكن   العلم به، حيث  الشبهة ان كوعدم  ت نامن الحفاظ عليه بالاحتياط لأن 

كل اطرافها برجاء ادراك الواقع، وان كانت  وبية، وجب على المكلف الاتيان بها بوج

عنها الاجتناب  وجب  الواقع    تحريمية  على  للحفاظ  معينة  الطريقة  وهذه  كذلك، 

وا  بالفحص  بالواقع  العلم  من تحصيل  يتمكن  لم  اذا  هذا  أصلا،  تفويته  لتعلم وعدم 

أو فيها  يحتاط  أن  بين  فهو مخير  ال  موقي  والا  تعذر  فاذا  بالواقع،  العلم  ثاني  بتحصيل 

كلف متمكنا  تعين الأول، ضرورة أن شأن الوجوب الطريقي تنجيز الواقع، كان الم
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عليه   تعين  ذلك  من  متمكنا  يكن  لم  اذا  لأنه  لا،  أم  بالفحص  به  العلم  تحصيل  من 

يكون    فاذاً الاحتياط،   لا  والروايات،  كيف  الكريمة  للآية  مشمولا    أن ث  يحالمقام 

ارع بالحفاظ عليه وعدم تفويته، غاية الامر ان كان مفادهما تنجيز الواقع واهتمام الش

 علم بالواقع فهو مخير بينه وبين الاحتياط والا تعين الاحتياط. متمكنا من تحصيل ال

نفإن  والخلاصة:   بالواقع  العلم  ليس وجوب تحصيل  يقال مفادهما  سيا حتى 

الع الى  توجيهه  يمكن  لا  بغرضعنز  جاانه  الطريقي  الوجوب  مفادهما  بل  تنجيز   ه، 

العلم الذي هو    الواقع والكشف عن اهتمام الشارع به حتى في مرحلة الظاهر، واما 

كاشف عنه بدون أن تكون له موضوعية،  و  غاية، فهو مجرد وسيلة وطريق الى الواقع 

الح هو  الأساسي  الغرض  التي  لأن  المنجزة  الواقعية  الملاكات  على  قة  قيح  ي هفاظ 

 الحكم وروحه وعدم تفويتها.

بالواقع  العلم  عن تحصيل  العاجز  الى  الخطاب  يوجه  أن  من  حينئذٍ  مانع  ولا 

ترك با فاذا  وحينئذ  بالاحتياط،  عليها  الحفاظ  من  متمكنا  كان  اذا  والتعلم    لفحص 

الى يؤد  لم  وان  مطلقا  العقاب  استحق  استحقاق الاحتياط  على  بناء  الواقع،  ترك   

 كالعاصي كما هو الصحيح.  ابعقلاالمتجري  

والفحص   الاحتياط  كايجاب  الظاهرية  الاحكام  ان  مورده  في  قلنا  هنا  ومن 

وا الاحكام والتعلم  على  الحفاظ  بداعي  مجعولة  جميعا  اللزومي  الحكم  ستصحاب 

وملاكاته مرحلالواقعية  وهي  الظاهر  مرحلة  في  حتى  مطلقا  بها،  ا  والجهل  الشك  ة 

 سواء أكان بتحصيل العلم بها أم كان بالاحتياط.فاظ عليها لحاب العبرة انما هي فاذاً 

 ما ذكره السيد الأستاذ+ غير تام. إنّ  فالنتيجة:

أو    الإجماليواما ما أفاده+ من ان الدليل على وجوب الفحص ان كان العلم  

حينئذ الواقع  أن  فحيث  والاحتياط،  التوقف  بالعلم    روايات  أو   الإجماليمنجز 
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ف الوصول  الحال يست  عةبيطببالروايات،  يتمكن من  لم  العقاب على مخالفته، وان  حق 

ا الكبرى،  بحسب  صحيحا  كان  وان  فهو  بالفحص  في  اليه  هي  انما  المناقشة  أن  لا 

كا لوجوب الفحص كما تقدم، لا يصلح ان يكون مدر  الإجماليالصغرى، لأن العلم  

الت روايات  الاواما  يمكن  فلا  سندا  ضعيفة  باجمعها  فهي  واما    د تماعوقف  عليها، 

فهي الاحتياط  فلا    روايات  دلالة  جميعا ضعيفة  انها  الا  سندا  تاما  بعضها  كان  وان 

 بها.  يجوز التمسك

تارك الفحص اذا ارتكب الشبهة الحكمية قبل ان يقوم   : إنفالصحيح أن يقال

مطلقا سواء أكان مصادفا للواقع أم لا    بالفحص عنها، استحق العقوبة على ارتكابها

بالفحصأ  اءوسو اليه  الوصول  متمكنا من  أما على الاول فعلى   كان  أم لا،  والتعلم 

على التجري، على ما قويناه من انه لا فرق بين العاصي  مخالفة الواقع، واما على الثاني ف

انما العقاب  استحقاق  أن  هناك  قلنا  بل  العقاب،  استحقاق  في  على والمتجري  هو   

كلف من  اقع، ولا فرق في ذلك بين تمكن الملوا  كرالتجري حتى في العاصي لا على ت

مفاد   لأن  منه،  تمكنه  وعدم  والتعلم  بالفحص  بالواقع  العلم  المباركة  تحصيل  الآية 

جوباً طريقيا لا و  وهي آية السؤال وموثقة مسعدة وغيرها وجوب الفحص والسؤال 

لشرعية  ا   امكحواجبات غير المؤقته والمحرمات وسائر الأوجوباً نفسياً هذا كله في ال

 الوضعية وغيرها . 

دخول  قبل  احكامها  وتعلم  عنها  الفحص  يجب  منها  المؤقته  الواجبات  وأما 

 ؟ وقتها أم لا

الواجب ان كان متسعا  والجواب: كان المكلف متمكنا من تعلمها  و  ان وقت 

 تضي له. بعد دخول الوقت، لم يجب تعلمه قبل الوقت ولا مق

عليه   يجب  فهل  الوقت،  بعد  لهه  لمع تواما  يجوز  أو  الوقت  أول  التأخير    في 
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 والتعلم في آخر الوقت؟

مة أو مطمئنا بانه لو أخر  ان فيه تفصيلا، لأن المكلف ان كان جازوالجواب:  

فت الواجب عنه بما له من الملاك وقادر على تعلمه في آخر الوقت جاز له  التعلم لم ي

أخرالتأخير، و لو  انه  بذلك واحتمل  لم يكن جازما  عنه عتلا   ان  الواجب  يفوت  لم، 

تمال غفلته عنه، ففي مثل ذلك يجب عليه أن يتعلم الواجب بما له من ولو من جهة اح

زاء والشرائط والموانع في أول الوقت ولا يجوز له التاخير، فلو أخر والحال هذه  الأج

ا من جهة ضيق  اما  الواجب  تفويت  الى  أو من وادى  التعلم  من  لوقت وعدم تمكنه 

ال التكليفا  لةفغجهة  أن  باعتبار  العقوبة،  دخول    ستحق  بعد  عليه  منجز  الواقعي 

ا يؤدي  التعلم  تاخير  ان  احتمل  فلو  تفويته  الوقت،  احتمال  لأن  يجز،  لم  تفويته  لى 

 حتمال العقاب فلهذا لا يجوز عقلا.لامساوق 

ال في  التعلم  من  بالتمكن  اذا علم  من هذا  يتمكن  لا  بانه  علم  اذا  واما  وقت، 

 ليه التعلم قبل الوقت أو لا؟ دخول الوقت بسب أو آخر، فهل يجب ع عدب ملالتع

انه لا يجبالجواب: إن  و الموقتة كالصو   هناك مشكلة وهي  الواجبات  م  تعلم 

وجوبها فعلية  لعدم  وقتها  دخول  قبل  والصلاة  دخول  و  والحج  بعد  واما  تنجزها، 

فوجوبها كان    وقتها  اذا  بفعلية موضوعه  فعليا  تعلمها،    لفكلماانما يكون  قادرا على 

غ انه  امتثالها،  والمفروض  على  قادرا  يكن  لم  عليه  قادرا  يكن  لم  فاذا  عليه،  قادر  ير 

وقتها و دخول  قبل  لا  ومنجزا  فعليا  يكون  لا  الواجبات  هذه  وجوب  أن  الخلاصة 

موضوعه فعلية  عن   العدم  للعجز  وقتها  دخول  بعد  عن    فاذاً ها،  ولا  البحث  يكون 

ق أحكامها  ا لوا  لبتعلم  عن  البحث  صغريات  من  كيف قت  وانه  المفوتة  لمقدمات 

و وقتها  دخول  قبل  كافة  احكامها  تعلم  بوجوب  الحكم  لأن  يمكن  وجوبها،  فعلية 

 وجوب المقدمة فرع وجوب ذيها.
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، وفي حلّ هذه المشكلة مجموعة من المحاولات ولا بأس بالاشارة اليها اجمالا

 . بجوتفصيلها قد تقدم في بحث مقدمة الوا

أن الواجبات الموقتة جميعا ترجع الى الواجبات المعلقة فيكون  :(1) المحاولة الاولى

است والواجب  فعليا  أول  وجوبها  من  بمقدماتها  الاتيان  فيجب  هذا  وعلى  قباليا، 

التعلم، منها  وقتها  دخول  وقبل  منوط    البلوغ  بالمقدمة  الاتيان  وجوب  بفعلية  لأن 

أيض الواجب  أكان  ام لا،  ليفع  أوجوب ذيها سواء  بتمام مقدمات    فاذاً ا  الاتيان  يجب 

 بارك هذا. كذلك مقدمات الصوم قبل دخول شهر رمضان المو الحج قبل يوم عرفة 

الواجب   بإمكانشكال في هذه المحاولة وانها مبنية على الالتزام  ولكن تقدم الإ

است بينا في محله على  الكلام في ذلك في الجزء  المعلق، وقد  من    بعرال احالته وتفصيل 

 المباحث. 

من الالتزام بالواجب المشروط    (2) ما ذكره المحقق الخراساني+   المحاولة الثانية:

المتا وبالشرط  فعليا  وجوبه  فيكون  زماني،  أو  زمان  من  متاخرا،  خر  الشرط  كان  ان 

وهو يوم عرفة،   مثلا وجوب الحج من حين الاستطاعة فعلي مشروطا بشرط متاخر

 جزاء والشرائط هذا. منها تعلم تمام واجباته من الأ  تهمادقولهذا يجب الإتيان بم

، لأن ما  بادئفي مرحلة الم  المتأخراستحالة الشرط  والجواب: انا قد بينا في محله  

فهو شرط   للوجوب  بالمهو شرط  الفعل  عرفة شرطا بادئلاتصاف  يوم  كان  فاذا   ،

صاف  اتط  شرولا يمكن أن يكون    بادئلاتصاف الحج بالم  لوجوب الحج فهو شرط

با كما    بادئلمالفعل  وهو  علته  وجود  قبل  المعلول  وجود  أن  معناه  لأن  عنه،  متاخرا 

 في ذلك في الجزء الرابع من المباحث. ترى، وتمام الكلام
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فعلي، على اساس  و  مطلق (1) الوجوب على مسلك الشيخ+  : إنالمحاولة الثالثة

القيود جم الهيئة،  ان  المادة دون  يئة مطلق وغير مقيد بشيء،  الهد  افم  فاذاً يعا ترجع الى 

ا، وعلى هذا فيوم عرفة قيد للحج دون وجوبه، فانه مطلق، فاذا كان الوجوب مطلق

الإحرام   وواجبات  واجباته  تمام  تعلم  منها  مقدماته  بتمام  الاتيان  وجوب  فمقتضاه 

 ومحرماته.

يضا، وقد تقدم في محله موسعا ولا حاجة  عدم صحة هذا المسلك أ  والجواب:

 عادة فراجع الجزء الرابع.لاا لىا

الرابعة  وجوب  :(2) المحاولة  التعلم  وجوب  منها  المفوتة  المقدمات  وجوب  أن 

 تهيئي فلا يتوقف على وجوب ذيها. نفسي

أنه لا يحتمل أن يكون وجوب    والجواب: انه لا اصل لهذه المحاولة، ضرورة 

 بع. ار لا تمام الكلام فيه في الجزءو نفسي تهيئي، تلك المقدمات وجوب

الواجب منذ رؤية الهلال في شهر رمضان من اول الليل    : إنالمحاولة الخامسة

وهو صوم الغد، بل الواجب هو سد باب عدم الصوم في    ليس هو الصوم الاستقبالي

الفترة  السد هو الواجب طول هذه  النهار من أول الليل أي منذ رؤية الهلال، وهذا  

هذه  واجبا طول  كان  فاذا  كترفلا  الزمنية،  مقدماته  الى  منه  الوجوب  ترشح  غسل ة، 

 محله. الجنابة قبل الفجر وغسل الحيض كذلك وهكذا على تفصيل ذكرناه في 

والجواب: انا قد فصلنا الحديث في هذه المحاولة وفي نقدها في الجزء الرابع من  

 المباحث فلا حاجة الى الاعادة هنا. 

ت على ان  نّبان هذه المحاولة تف  ة،ل أالتي هي العمدة في المس  حاولة السادسة:الم 
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وقت  قبل  بتوفيرها  وملزم  التعلم  منها  المفوتة  المقدمات  امام  مسؤول   المكلف 

النظريات   كافة  مستوى  على  المسألة  مشكلة  تعالج  وانها  يفوت،  لا  حتى  الواجب 

تعا لا  فانها  المتقدمة،  المحاولات  دون  بعض  الأصولية  ضوء  على  الا  المشكلة  لج 

  الجزء الرابع فراجع. ضها الآخر، وتمام الكلام فيها فيبعن ودالنظريات 

الرابع إنالأمر  م  :  السفر  في  القصر  بوجوب  اذا الجاهل  التعلم  ترك  جهة  ن 

ا ولا تجب عليه الاعادة لا في الوقت ولا في خارجه، صلی تماما، صحت صلاته واقع

الج  بوجوب  الجاهل  الاوكذا  موضع  في  جهرا  صلی  اذا  والاخفات   اتفخهر 

كو فلو  واقعا،  صلاته  صحت  عليه بالعكس،  تجب  لم  الوقت،  في  الخلاف  شف 

الو القضاء خارج  فيه فضلًا عن  للعقوبة على الاعادة  انه عاص ومستحق  قت رغم 

ترك الصلاة قصرا في الفرض الأول وجهرة في الفرض الثاني اذا كان مقصرا في ترك 

 التعلم.

ب  فاذاً  الجمع  مشكلة  حل  في  الكلام  وعدم    حةص  ين يقع  واقعا  تماما  الصلاة 

العصيان  وبين  الوقت،  خارج  القضاء  عن  فضلا  الوقت  في  الاعادة  وجوب 

 عقوبة وكذلك الحال في مسألة الجهر والاخفات.واستحقاق ال

ومن هنا حاول الأصوليون لعلاج هذه المشكلة بعدة محاولات نذكر محاولتين 

 هنا:

الأولى:ا الخر  لمحاولة  المحقق  ذكره  مصلحتين (1) + انيساما  هناك  أن  من 

تماما الصلاة  بين  بالجامع  قائمة  الأولى  قصراو  لزوميتين،  قائمة   الصلاة  الثانية 

 كذلك الامر في مسالتي الجهر والاخفات. و بخصوص الصلاة قصرا
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الص عليه  القصر  بوجوب  الجاهل  المسافر  فاذا صلي  الأساس،  هذا  لاة  وعلى 

ا  اثر  على  واقعا  بالجائيفتستماما، صحت صلاته  القائمة  الملزمة  المصلحة  بينها  ه  امع 

لحة القائمة بالصلاة وبين الصلاة قصرة، وبعد الاستيفاء ليس بمقدوره استيفاء المص

واقعا  تماما  الصلاة  بين صحة  الجمع  في  اشكال  فلا  وعندئذ  بينهما،  للمضادة  قصرا 

المصلحة   اءيفت س ترك القصر، لأن صحة التمام من جهة اوبين استحقاق العقوبة على

العقوبة فانما هو من  القائمة بالجامع، باعت بار أن الجامع ينطبق عليه، واما استحقاق 

 لا اشكال في البين هذا.  فاذاً ته المصلحة الملزمة القائمة بالقصر، جهة تفوي

 بتعليقين: (1)وقد علق عليه السيد الأستاذ+

الأول إن التعليق  المصلحتين مع عد   :  التضاد بين  الفعلين  تضال  مفرض  اد بين 

وا التمام  الأغوال،  هما  بانياب  ملحق  هو  بل  له،  موضوعي  واقع  لا  فرض  لقصر 

لم يكن تضاد بين الصلاتين هما القصر والتمام، فكيف يصور التضاد  لوضوح انه إذا  

المسبب   القدرة على  أن  مع  عليهما،  المترتبتين  المصلحتين  القدرة  بين  هو من جهة  انما 

فا السبب،  ك  انك  اذعلى  الحال  فبطبيعة  مقدورا  لان السبب  مقدورة،  المسبب  ان 

رة على العلة والسبب، وحيث أن  القدرة على المعلول والمسبب انما هو من جهة القد

أن  يعقل  فلا  المؤثر،  الى  والأثر  السبب  الى  المسبب  نسبة  الصلاة  إلى  المصلحة  نسبة 

 بهما عليهما قهري هذا. رتت  نأالمؤثر مقدورا دون المسبب والأثر مع يكون السبب و

المحققين  بعض  عليه  أورد  وليس    ،(2)   +وقد  استبعاد  مجرد  هذا  بان  أولاً: 

 ببرهان. 

التضاد بين ملاكات الافعال الخارجية مع عدم التضاد بين الافعال    : إنانياً ثو
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عام والشراب غير اللذيذين، مع  نفسها كثير، مثلا الاشباع والارتواء اذا حصل بالط

وهلوصح  امكان اللذيذين  والشراب  بالطعام  والاثرين  ه  الملاكين  بين  فإذاً  كذا، 

 مضادة بين الفعلين هذا ويمكن المناقشة فيه،  مضادة فلا يمكن الجمع بينهما مع انه لا

الأفع على  المترتبة  المادية  والآثار  الملاكات  باب  الأول  بابين:  هناك  ان  ال بتقريب 

 الخارجية. 

والملا الآثار  المترتبةالم ت  اكالثاني،  كالصلاة    عنوية  الشرعية  العبادات  على 

 والصيام والحج وغيرها من العبادات. 

آ فهي  الأولى،  مادية  واما  وملاكات  كترتب  ثار  الخارجية  الأفعال  على  مترتبة 

ادة بين في مثل ذلك قد تكون المضو  المسبب على السبب والمعلول على العلة وهكذا،

 مثلة المتقدمة. الاك لا الآثار والملاكات دون الافع

ومن   العبادات،  على  المترتبة  المعنوية  والملاكات  الآثار  فهي  الثانية،  واما 

أن   ان الواضح  اساس  على  معنوية،  روحية  وملاكات  آثار  والملاكات  الآثار  تلك 

روحية   علاقة  العالعبادات  هذه  ولاتتأثر  وربه  العبد  بين  الحياة  معنوية  بتأثر  لاقة 

قرنا بعد قرن، ومن هنا تطورت الحياة  و  رها عصرا بعد عصروطتب  العامة ولا تتطور

ذروتها، الى  ووصلت  الزمان  بمرور  المادية  علاقة    العامة  انها  فحيث  العبادات  واما 

 تتطور بتطورها، فان العبادات في روحية معنوية، فهي لا تتأثر بتأثر الحياة العامة ولا

ال زمنعصر  في  العبادات  نفس  هي  والفضاء  ادنی    الله  لوسر   ذرة  بدون 

التي كان يصليها  الفضاء هي نفس الصلاة  اختلاف، لأن صلاة من يصلي في عصر 

الق في  كافة  الناس  في  ابدي  معنوي  ثابت  نظام  الدين  ان  اساس  على  الأولى،  رون 

 الی يوم القيامة. و العصور

بالحياة  إن  والخلاصة:   الإنسان  فلهذا علاقة  مادية،  علاقة  انها  حيث    العامة 
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العامةثأتت الحياة  بتأثر  الانسان و  ر  علاقة  بينما  عصر،  بعد  عصرة  بتطورها  تتطور 

ف روحية  معنوية  علاقة  ولا  بالدين  بتاثرها  تتأثر  لا  ولهذا  العامة،  بالحياة  لها  لا صلة 

 تتطور بتطورها.

تؤ العبادات  على  المترتبة  فالمصالح  الأساس،  هذا  هذه  وعلى  تقوية  الى  دي 

المعنوية   قياس هذه و  نموها وسعتهاو  ةحيرولاالعلاقة  فان  بينها،  المضادة  لا تتصور 

وا بالآثار  الروحية  المعنوية  والمصالح  وعلى الآثار  الفارق،  مع  قياس  المادية  لمصالح 

القصر   وهما  الصلاتين  بين  تكن  لم  فاذا  ذلك  تعقل  ضوء  فكيف  مضادة،  والتمام 

ما بين  ا  المضادة  والاثار  المصالح  من  عليهما  بالمادة  يةوحرليترتب  لها  صلة  لا   التي 

 تؤدي الى تقوية العلاقة بين العبد وربه.و

الآثار المترتبة على العبادات لا تتصور ولا  و  المضادة بين المصالحإنّ    فالنتيجة:

و والشرب  كالاكل  الخارجية  الأفعال  على  المترتبة  المادية  والاثار  بالمصالح  ما تقاس 

 شاكل ذلك. 

تين المفروضتين لا تخلوان من ان تكونا مرتبطتين أو حصللما  : إنالتعليق الثاني

ب باطلا  بالاتمام  الاتيان  يكون  الأول  فعلى  لمكان  مستقلتين،  بالقصر  الاتيان  دون 

مرتبط  واحد  بمثابة واجب  انهما  ذلك  المترتبتين عليهما، ونتيجة  المصلحتين  ارتباطية 

اجب على الحاضر  و  اهمدو خلف فرض انهما واجبان مستقلان احوسقوطا، وهثبوتا  

ا على  المسافر والاخر  وهو  واحد  فرد  على  الواجب  تعدد  يلزم  الثاني  وعلى  لمسافر، 

في  خمس    الجاهل  يوم  كل  في  الواجب  لأن  الضرورة،  خلاف  وهو  واحد  وقت 

 صلوات لا ستة هذا. 

الثاني، لأن وجوب صلات  انما  ويمكن نقده بالالتزام بالشق  ين في وقت واحد 

ينصان على ان الواجب في الشريعة  ان أولي، لأن الكتاب والسنة  نوبع  نلايمكن اذا كا



 (167)  .................................................................................... الملحقات 

ت واما الست فهو خلاف الكتاب  المقدسة على كل مكلف في يوم واحد خمس صلوا

ثانوي، فلا يكون على خلاف   بعنوان  الالتزام بوجوب ست صلوات  والسنة، واما 

اهل بوجوب القصر لجا  رفكن الالتزام بان الواجب على المسايم  اذاً فالكتاب والسنة،  

ن هما القصر والتمام ولا محذور فيه ثبوتا، لأنه ليس على خلاف الضرورة  عليه صلاتا

ال وظيفته من  عليه  القصر  وجوب  فلان  الاثبات،  مقام  في  واما  والسنة،  كتاب 

بت عليه بعنوان ثانوي  الأولية، لأن وظيفة المسافر القصر، واما وجوب التمام فهو ثا

بو جهله  ثبالب  وجوهو  ممكنا  ذلك  كان  فاذا  مقام  قصر،  في  عليه  الدليل  ويدل  وتا 

 الاثبات فلا مانع من الالتزام به.

ا بتقريب آخر وهو ان جواب المحقق   (1+ لمحققين ولكن بعض  قد علق عليه 

على   مترتبا  المسالة  في  آخر  جديدا  ملاكا  هناك  أن  يتضمن  لا  الصلاة  الخراساني+ 

لاكين احدهما قائم  ا واحدا فيها وهو منحل الى مكملا  كقصرا، بل الظاهر منه ان هنا

وا القصر  بوجوب  الجهل  والقصر في حال  التمام  بين  بخصوص بالجامع  قائم  لاخر 

 القصر هذا. 

بالانحلال في   لو كان هناك ملاكين ولو  أولاً: فلأنه  أما  فيه مجال،  وللمناقشة 

 شكال. الاد وعي فاذاً وب القصر، لزم تعدد الواجب حال جهل المسافر بوج

إنوثانياً  إلى ملاكين   :  انحلاله  يعقل  فكيف  المسألة،  اذا كان واحدا في  الملاك 

م بالجامع بين القصر والتمام والاخر بخصوص القصر، اذ هذا في  ملزمين احدهما قائ

وب القصر + من ذلك انه في حال العلم بوجنفسه غير معقول، الا أن يكون مراده 

ك متعدد بعنوان ثانوي، لا أن د، وفي حال الجهل به فالملااحو  م زفي المسألة فالملاك المل
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ا التعليق الى ما ذكرناه من أنه لا مانع  الملاك الواحد ينحل الى ملاكين، فإذاً يرجع هذ

على  يدل  الاثبات  مقام  في  والدليل  ثانوي،  بعنوان  والواجب  الملاك  تعدد  من  ثبوتا 

 ذلك. 

بتقريب: ان جوابه+ في المسألة (1)+انيفهصما قاله المحقق الأ  لتعليق الثالث:ا

ثال آخر أفضل ينافي ما ذكره+ في مبحث الأجزاء في مسألة جواز تبديل الامتثال بامت

الامتثال   بان  معللا  التبديل  يجوز  أنه  ذلك،  وجه  في  هناك  افاد+  وقد  الأول،  من 

دة الصلاة  عاا  نمعلة تامة له، وعلى هذا فلا مانع    عدادية الترتب الملاك لا انهمقدمة ا

الاتيان بعد  الامتثال    قصرا  تبديل  جواز  كبرى  صغريات  من  ذلك  لأن  تماما،  بها 

ما ذكره+  بامتثال آخر، وعلي ينافي  بعدم جواز ذلك لأنه  المقام  ه فكيف يقول+ في 

 هناك هذا. 

تثال بامتثال آخر انما  والجواب: ان هذا التعليق غير وارد، اذ مسألة تبديل الام

اذ فيما  تحصيل  ن  كا  ا هي  يمكن  واحد  ملاك  بالصلاة  هناك  بالاتيان  الملاك  هذا 

از له أن يعيد الصلاة جماعة للنص،  الفرادي، فاذا صلاها فرادى ثم انعقد الجماعة ج

وان  ممكن  غير  آخر  بامتثال  الامتثال  تبديل  ان  هناك  قلنا  انا  مع  به  نقل  لم  ولولاه 

 بعض ر الاستحبابي، واما ما ورد فيم لاا  لصلاة المعادة جماعة انما هو بقصدالإتيان با

يم فلا  سندا  ضعيف  فهو  الفردين،  افضل  اختار  تعالی  الله  أن  من  كن  الروايات 

 تمام الكلام هناك.و الاعتماد عليه

اثباتا،  و  واما في المقام، فهو يختلف عن مسألة تبديل الامتثال بامتثال آخر ثبوتا

والتمام في    هما قائم بالجامع بين القصرحدا  ،نوتا فلأن المفروض في المقام ملاكاواما ثب
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ا القصر، وحيث  بخصوص  قائم  والاخر  القصر،  بوجوب  المسافر  نه+ حال جهل 

 يرى المضادة بينهما فلا يمكن الجمع بين الملاكين واستيفاء كليهما معا.

تيان بالتمام للمسافر الجاهل واما اثباتا، فلأن النص في المقام يدل على صحة الإ

الغاية ، فانه حينئذ كان مقدمة اعقصرال  ببوجو الذي هو  دادية لترتب الملاك عليه 

قدمة اعدادية لترتيب  ، فلا يصلح ان يكون مبذلك ينتهي دور القصرو  القصوى منه،

الملاك، هذا اضافة الى ان هذا التعليق مبني على تسليم المضادة بين الملاكين مع عدم 

صور الا بالعرض  فا ان المضادة بينهما لا تتآنم  دقوجود المضادة بين الصلاتين، وقد ت

أن   يظهر  هنا  ومن  الخارجيين،  الفعلين  بين  المضادة  بواسطة  بعض اي  تعليق 

 ايضا مبني على تسليم المضادة بين ملاكي القصر والتمام.  +المحققين 

لا يقاس المقام بها لا ثبوتا  المقام ليس من صغريات تلك المسألة وإنّ    فالنتيجة:

 تا. ابثا ولا

من الالتزام بالترتب   (1)ما ذكره الشيخ الكبير كاشف الغطاء+  المحاولة الثانية:

مر بالصلاة  وجوب الصلاة تماما مشروط بعصيان الا  أنتقريب  في هاتين المسالتين، ب

ن الأمر  تا مشروط بعصياقصرا في حال جهل المسافر بوجوبه، والامر بالصلاة اخفا

بالعكس، وبذلك لا مانع من الجمع  و  بوجوبه  لفكلمابالصلاة جهرا في حال جهل  

بالص والأمر  تماما  بالصلاة  الأمر  هما  المقام،  في  الأمرين  واستحقاق  بين  قصرا،  لاة 

هم، لأن  العقوبة على ترك القصر كما هو الحال في سائر موارد الترتب بين الأهم والم

 . اذنه يستحق العقوبة على ترك الأهم هالاتيان بالمهم صحيح ولك

 وقد أورد عليه عدة اشكالات ::
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الأول: ذكره   الاشکال  الانصاري+  ما  غير    (1) شيخنا  المقام  في  الترتب  أن  من 

 ه هذا. ول بدون أن يبين وجه عدم معقوليتمعق

النائيني  (2) وقد علق عليه السيد الأستاذ بان ما ذكره هنا ينافي ما R (3)والمحقق 

علي حيثبني  والترجيح،  التعادل  مبحث  في  على   +هنا  ه  بالترتب  هناك  التزم   قد 

ب القول بحجية الاخبار على السببية والموضوعية، وقد تقدم نقد ذلك في بحث الترت

 فلا حاجة الى الاعادة. 

الثاني: النائيني+  الاشکال  القول بالترتب   (4) ما ذكره المحقق  انه لا يمكن  من 

 في المقام من وجوه: 

إنلالأو يكون   :  ان  الترتب  في  كاضتلا  المعتبر  اتفاقيا  الواجبين  بين  لصلاة اد 

في ظرف   والازالة ونحوهما، بان يكون ناشئا من عدم قدرة المكلف على الجمع بينهما

الامتثال، واما في المقام فحيث أن التضاد بين الواجبين في كلتا المسألتين دائمي، فلا  

 ن في باب التعارض هذا.يعقل الترتب بينهما بل هما داخلا

، بان ما ذكره+ انما هو معتبر في الترتب في (5) سيد الأستاذ+ال  هيلع  وقد أورد

الجعل مقام  الترتب في  الامتثال لا في  بالترتب في هذا  مقام  الالتزام  مانع من  اذ لا   ،

دائمي بينهما  التضاد  كان  وان  كا  االمقام  هذه اذا  في  الحديث  فصلنا  وقد  ثالث،  لهما  ن 

لا حاجة الى لجزء الخامس موسعا فراجع فا  في  بلمسألة في اواخر بحث مسألة الترتا
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 الاعادة. 

جبين، يكون التضاد  الثاني: لو تنزلنا عن ذلك وسلمنا جريان الترتب بين الوا

دين الذين لهما ثالث لكي يتمكن المكلف من  بينهما دائمية شريطة أن يكونا من الض

واما   معا،  الواجبين  كلا  لاترك  الذين  الضدين  من  كانا  كالحركة  ماله  ثثال  اذا   

والسكون، فلا يعقل الترتب بينهما، لاستحالة الأمر بهما ولو متر تبا، حيث أن وجود  

دم الاخر ضروري، فلا معنی التعلق الأمر به، والمقام من هذا القبيل،  احدهما عند ع

الذين   الضدين  من  والتمام  القصر  افان  لهما وكذلك  ثالث  والاخفات، لأن لا  لجهر 

 أو اخفاتية ولا ثالث لهما هذا.  و تامة، والقراءة اما جهريةأ رةوصالصلاة اما مق

لأولى القصر والتمام وفي الثانية  جعله+ مركز البحث في المسألة االجواب: إن  و

مصبه  و  لجهر والاخفات في غير محله وبمعزل عن الواقع، الوضوح أن مركز البحثا

  الصلاة قصرا والصلاة في المسألة الأولى

م، فان التعبير عنهما بالقصر والتمام انما هو بعنوان المعرف  التماو  صرقلتماما لا ا 

ومصبه البحث  موضوع  هو  ما  الى  وفي    والمشير  والمركزية،  الموضوعية  بعنوان  لا 

في   ومصبه  الوجوب  مركز  فانهما  الاخفاتية،  والصلاة  الجهرية  الصلاة  الثانية  المسالة 

واالشريع والاخفات،  الجهر  دون  المقدسة  انما  يرعبتلة  والاخفات  بالجهر  هو عنهما   

ث في هاتين بعنوان المعرف والمشير اليهما لا أن لهما موضوعية، ومن الواضح أن البح

المسالتين عن امكان الترتب وعدم امكانه انما هو بالنسبة إلى ما هو مصب الوجوب  

لصلاة  ا لىووض ان متعلق الوجوب في المسألة الأومتعلقه في الشريعة المقدسة، والمفر

تماما،   والصلاة  ومن  قصرا  الاخفاتية،  والصلاة  الجهرية  الصلاة  الثانية  المسألة  وفي 

أنهما   كلتا  المعلوم  ترك  المكلف  بامكان  ان  حيث  ثالث،  لهما  الذين  الضدين  من 

 الصلاتين معا.



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (172)

ملحوظين إن  والخلاصة:   كانا  وان  والتمام  القصر  الموضوعية    عنوان  بنحو 

العناوين القصدية المقومة كعنوان  ما، باعتبار انهما ليسا من  لهة  ميولكن مع ذلك لا ق

  ا ما هي بالمعنون بهما وهو الصلاة قصر ة انالعبر  فاذاً الظهر والعصر والمغرب والعشاء،  

كذلك عنوان الجهر والاخفات في  و  هما من الضدين الذين لهما ثالث،و  والصلاة تماما

الصلاةالمس واقعهما  فان  الثانية،  وهماهلجا  ألة  الاخفاتية  والصلاة  الضدين   رية  من 

وان كانتا من الضدين الذين لهما ثالث، واما القراءة الجهرية والقراءة الاخفاتية فهما  

بينهما وعدم امكانه، ومن  الترتب  امكان  انما هو عن  الذين لهما ثالث، الا أن الكلام 

انما   الترتب  أن  كاالواضح  المستقلين  الواجبين  بين  والصلاة  ة  لاصليتصور  والازالة 

وال بين جهرة  الترتب  يتصور  ولا  تماما،  والصلاة  قصرا  والصلاة  اخفاتا  صلاة 

الض بين  الواجبين  الترتب  فرض  بدون  الاخفاتية  والقراءة  الجهرية  كالقراءة  منيين 

والقر الجهرية  بالقراءة  الأمر  أن  وحيث  الاستقلاليين،  امر  الواجبين  الاخفاتية  اءة 

يكون الأمر الضمني مشروطا بشيء تب بينهما، اذ لا يعقل أن  ترال  رضمني فلا يتصو

به، ضر الاستقلالي مشروطا  الأمر  يكون  أن  بوجوده بدون  الا  له  انه لا وجود  ورة 

 بداعويته.  ولا اطلاق له الا باطلاقه ولا تقييد له الا بتقييده ولا داعوية له الا

ااإنّ    فالنتيجة: بينهما لا يمكن  الترتب  امرين افب   لافتراض  الترتب بين  تراض 

بالصلاة  ا المتعلق  والأمر  الجهرية  بالصلاة  المتعلق  الأمر  المقام  في  هما  ستقلاليين 

الأستاذ+ السيد  ذكره  ما  أن  يظهر  هنا  المسألة  (1) الاخفاتية، ومن  في  الواجب  أن  من 

ة،  اءقرلاالجهر والاخفات العارضين على    الثانية القراءة الجهرية والقراءة الاخفاتية لا 

القراءة   ان  ثالث وان  والمفروض  الذين لهما  الضدين  الاخفاتية من  والقراءة  الجهرية 
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 انه لا يتصور الترتب بينهما من جهة اخرى كما مر، لا من  كان صحيحا في نفسه الا 

الج الصلاة  هو  ومتعلقه  الوجوب  مركز  أن  اشرنا  وقد  لهما  ثالث  لا  انه  هرية  جهة 

 تية، هذا من ناحية. الجهرية والقراءة الاخفاة اءر قوالصلاة الاخفاتية لا ال

يكو أن  يمكن  لا  الامتثال  مرحلة  في  الترتب  أن  أخرى،  ناحية  بين  ومن  ن 

م محله  في  حققناه  لما  ثالث،  لهما  كان  وان  دائميين  باب  ضدين  في  داخلان  انهما  ن 

 اذا  يماف  و هين شيئين في هذه المرحلة انما  التعارض دون التزاحم، والمعتبر في الترتب ب

 اتفاقيا لا دائميا كالصلاة والازالة ونحوهما  كان التضاد بينهما

مرحل في  الترتب  يجري  فلا  هذا،  قصروعلى  الصلاة  وجوب  بين  الامتثال    ا ة 

ووجوب و جهرا  الصلاة  وجوب  بين  ولا  الأولى،  المسألة  في  تماما  الصلاة  وجوب 

نه  لترتب في مرحلة الجعل، لأا   في  ك سألة الثانية، نعم لا يعتبر ذلا في المالصلاة اخفات

 يجری بين ضدين دائميين ايضا اذا كان لهما ثالث.

الصحيح في ثالثة،  ناحية  تضا  ومن  لا  انه  يقال  أن  القصر  المقام  بين صلاتي  د 

اتفاقا   ولا  دائما  لا  المسألتين  كلتا  في  والاخفات  والجهر  م والتمام  المكلف  ن لتمكن 

المتسع وقتهما  في  بينهما  وع  لاف  الجمع  اصلا،  فيه  بينهما  موضوع  مزاحمة  فلا  هذا  لى 

مر المتعلق بكلتا الصلاتين للترتب بينهما في مرحلة الامتثال، اذ لا مانع من فعلية الأ

معا في عرض واحد، لتمكن المكلف من الاتيان بكلتيهما في الوقت بدون اي مزاحمة،  

 ا. صرق ة يكون مانعا عن القدرة على الصلاوالجهل بوجوب القصر لا

الامرين   متعلقي  بين  يكون  أن  فيه  يعتبر  فلا  الجعل،  مرحلة  في  الترتب  واما 

عل الأمر مشروطا بترك الاتيان بمتعلق الأمر الآخر في تضاد في هذه المرحلة، لأن ج

بين التضاد  تارة يكون من جهة  بامره،  احال الجهل  بدون  اخر  ي هما واخرى بملاك 

 تضاد كما سوف نشير اليه. 



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (174)

ه مرحلة ظي  انومن  في  الترتب  عن  يمتاز  الامتثال  مرحلة  في  الترتب  أن  هر 

 الجعل في أربع نقاط:

مرحلة الجعل، ترك متعلق  وضوع الخطاب المترتب في  الماخوذ في م  : إنالأولى

في   موضوعه  يكون  بينما  مطلقا،  لا  به  المكلف  جهل  حال  في  عليه  المترتب  الخطاب 

 . هلة الامتثال تركه في حال العلم بمرح

إن ثانيةلا مرحلة    :  في  الترتب  دون  دليل  الى  بحاجة  الجعل  مقام  في  الترتب 

 في الخارج.  الامتثال، فان امكانه مساوق لوقوعه

المعتبر في الترتب في مرحلة الامتثال أن يكون التضاد بين الواجبين    : إنالثالثة

مانع   لا  بينما  دائمية،  لا  اماتفاقيا  بين  الجعل  مرحلة  الترتب في  وان مترن  يرمن  تبين 

 ما تضاد دائمي اذا كان لهما ثالث. كان بين متعلقيه

متثال اذا لم يكن بين الواجبين في  الرابعة: انه لا موضوع للترتب في مرحلة الا

تزاحم اتفاقي، بينما لا مانع من الترتب بينهما في مرحلة الجعل،  و  رحلة تضادهذه الم

ها تضاد ولو  علقي الامرين المترتبين فيمت  ين بتبر فيه في هذه المرحلة ان يكون  اذ لا يع

 اتفاقا. 

الثالث إنالوجه  المتزاحمين   :  الواجبين  بين  الترتب  الامتثال    جريان  مرحلة  في 

 مشروط بامور:

 الأول: ان يكون الخطاب المترتب عليه واصلا الى المكلف ومنجزا عليه. 

الخطاب ذلك  ماخ  الثاني: عصيان  انه  باعتبار  المنجز،  موضوع    في  ذوالواصل 

 الخطاب الترتبي. 

المترتب عليه،  امتثاله الخطاب  المكلف عالما بعصيانه وعدم  الثالث: أن يكون 

 توفرت هذه الشروط الثلاثة بين الواجبين المتزاحمين، فلا بد من الالتزام بالترتبفاذا  
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او في  متوفرة  غير  الشروط  تلك  أن  فلا، وحيث  يمكن الا  فلا  المذكورتين،  لمسألتين 

فصلب  ولقلا وقد  هذا،  فيهما  شقوقهما الترتب  بكافة  المسألتين  هاتين  في  الحديث  نا 

أواخر   في  موسعا  فيهما  فلا  والأقوال  المباحث  من  الخامس  الجزء  في  الترتب  بحث 

 حاجة الى الاعادة مرة اخرى فراجع. 
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 نتائج البحث 

 نستعرض نتائج البحث في عدة نقاط

ء اكان في الشبهات  تياط مطلقا سواحلاا  انه لا شبهة في حسن  نقطة الأولى:ال

دور الحسن  الحكمية أم الموضوعية قبل الفحص أم بعده متوقفا على التكرار أم لا، في 

مدار صدق عنوان الاحتياط، غاية الامر اذا كان في الشبهات الحكمية قبل الفحص  

بي العقاب بلا  قبح  الففهو واجب، واما قاعدة  بعد  الا  فيها  ، صحان فهي لا تجري 

 فحص. ن موضوعها غير محرز قبل اللأ

الثانية إنالنقطة  في    :  الفحص  مدرك  أن  من  الخراساني+،  المحقق  ذكره  ما 

بوجود الاحكام الالزامية فيها فلازمه عدم   الإجماليشبهات الحكمية لو كان العلم  ال

صحيح انحلاله  بعد  المو  وجوبه  ذكره  ما  واما  العلم تام،  أن  من  النائيني+  حقق 

في المقام لا ينحل، لأن المعلوم بالاجمال فيه ذات علامة مميزة في الواقع فهو   لياالإجم

 غير تام كما تقدم.

ا إنلثالثةالنقطة  اللزومية في    :  الشرعية  الاحكام  عن  بالفحص  قام  اذا  الفقيه 

ا لمعلوم بالاجمال، فلا الكتب الأخرى غير الكتب الأربعة، وفرضنا انه ظفر بالمقدار 

اح بالاجمال علىا  لمات شبهة في  المعلوم  امر  نطباق  الاحتمال  بالتفصيل، وهذا  المعلوم   

للانكار،   قابل  الحبطبي  فاذاً وجداني غير  العلم  عة  ينحل  تفصيلي   لإجمالياال  الى علم 

 وشك بدوي.

الرابعة إنالنقطة  المحققين   :  بعض  ذكره  البراءة    أنمن  +ما  اصالة  موضوع 

اا الإمارة  قيام  بعدم  مقيد  ولذلك لا تجربرعتلملشرعية  الشبهات  ة على خلافها  في  ي 

استصحاب عدم  الحكمية قبل الفحص، لأن موضوعها بماله من القيد غير محرز ولو ب

بوجود الحجج والامارات   الإجماليالحجة في موردها، لأنه لا يجري من جهة العلم  

 ه. لييدينا، فهو غير تام كما تقدم تفصالمعتبرة في الشبهات الحكمية التي با
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ايضا من ان ادلة اصالة البراءة    + ما ذكره بعض المحققين   : إنالنقطة الخامسة

شم عن  قاصرة  نفسها  في  تفصيل الشرعية  على  تام  غير  الفحص  قبل  الشبهات  ول 

 تقدم.

السادسة إنالنقطة  البراءة    :  اصالة  ادلة  ان  من  الأستاذ+  السيد  ذكره  ما 

م الالشرعية  قبل  الحكمية  الشبهات  عن  العقل ب  ص،حفنصرفة  حكم  أن  دعوى 

ا عن  بوجوب  مانعة  متصلة  لبية  قرينة  بمثابة  المحتمل  الضرر  دفع  بملاك  لفحص 

 دلة في الاطلاق غير تام، وقد تقدم نقده موسعا.ظهور هذه الأ

من نفس ادلة الأحكام الواقعية  +قد استظهر بعض المحققين   النقطة السابعة:

الظاهر    اهتمام مرحلة  في  حتى  بها  بالعلم صو خ  في الشارع  المقرونة  الشبهات  ص 

تمام  والشبهات الحكمية قبل الفحص لا مطلقا، وهذا الارتكاز العرفي بالاه  الإجمالي

 يشكل الدلالة الالتزامية لأدلة الأحكام الواقعية هذا. 

بنحو يشكل   قلنا انه لا يمكن اثباته في الشبهتين و  وقد ناقشنا في هذا الاهتمام

لأ الالتزامية،  باخرجد  نالدلالة  تختلف  الشارع  اهتمام  ملاكات ات  درجات  تلاف 

 الاحكام الشرعية علی تفصيل تقدم.

الثامنة إن النقطة  كآيالآ  :  النفريات  الفحص و  ة  تدل على وجوب  السؤال  آية 

م انما والسؤال، أما آية النفر فهي تدل على وجوب التفقه للانذار به والكلام في المقا

الفق على  الفحص  وجوب  في  التفقه  وا،  هيهو  من  خاصة  مرتبة  مرتبة  رادة  وهي 

قرينة، والا فظاهرها تحصيل الى  الآية بحاجة  العلم بمسائل   الاجتهاد والفقاهة من 

العقل و  الفقه حكم  الى  الارشاد  في  ظاهرة  فهي  السؤال  آية  واما  للناسي،  بيانها 

على ل  تد  ، وليست في مقام التاسيس، ولهذا لا الفطري وهو رجوع الجاهل الى العالم

 الحكمية. وجوب الفحص في الشبهات 
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التاسعة: الدلا   النقطة  عن  الروايات  وبعض  التفقه  آية  في  لاقصور  على  انه  لة 

 وجوب الفحص في الشبهات الحكمية. 

اصالة   فيها  تجري  ولهذا  الفحص  فيها  يجب  فلا  الموضوعية،  الشبهات  واما 

 الشرعية معا قبل الفحص. البراءة العقلية و

ال قبل    ة:شراعالنقطة  الحكمية  الشبهات  في  لاتجري  البراءة  اصالة  ان  كما 

التخيير كاصالة  العملية  الاصول  سائر  كذلك  الطهارة    الفحص،  واصالة 

 والاستصحاب. 

مقدار الفحص الواجب على الفقيه عن وجود دليل   إن  النقطة الحادية عشرة:

الح  الشبهات  في  المسألة  بمقدفي  وجوده  مظان  في  هو  انما  الوثوق فيي  راكمية،  د 

 جوده ولا يجب عليه الفحص باكثر من ذلك. والاطمئنان بعدم و

 

الثانية عشرة: الفح  النقطة  والتعلم حيثان وجوب  طريقي   ص  انه وجوب 

للواقع،   منجزا  المنجز  فاذاً فيكون  الواقع  ترك  على  العقاب  من و  يكون  يكون  لا 

قع وجدانا أو تعبدا أو  وا ال  ت البيان أعم من أن يكون على اثبا  العقاب بلا بيان، لأن

وعلى    فاذاً يزا،  تنج تنجيزا،  الواقع  اثبات  على  بيان  والتعلم  الفحص  وجوب  يكون 

الواقع    هذا  يصادف  لم  وان  العقاب  استحق  الفحص،  قبل  الشبهة  ارتكب  بناء  فاذا 

 استحقاق العقوبة. على ما هو الصحيح من انه لا فرق بين المتجري والعاصي في 

الثالث الى    :ةعشر  ة النقطة  يصل  لم  فيها  فحص  لو  مسألة  في  الفحص  ترك  اذا 

على التجري، وقد تقدم في الواقع بل قد يؤدي الى خلافه، فمع ذلك يستحق العقاب  

في   العقوبة  استحقاق  ملاك  لأن  والعاصي،  المتجري  بين  فرق  لا  انه  القطع  مبحث 

 يهما واحد.كل
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ا، فهل  الموقتة في اوقاته  اتجباواذا لم يتمكن من تعلم ال  عشرة:  النقطة الرابعة

 يجب التعلم قبل دخول اوقاتها ؟

ل الوقت، اكثرها غير تامة  ان هنا عدة محاولات لوجوب التعلم قب  والجواب:

با لا  قبل ولكن  التعلم  وجوب  فالصحيح  هنا  ومن  المحاولات،  هذه  ببعض  س 

 الوقت. 

صحة    ين ب  ول الأصوليون في حل مشكلة الجمعقد حا  النقطة الخامسة عشرة:

فر الجاهل بوجوب القصر وعدم وجوب الاعادة في الوقت اذا  الصلاة تماما من المسا

الصلاة قصرا وبين استحقاقه العقوبة على ترك القصر بعدة  انكشف أن الواجب عليه 

 محاولات وهذه المحاولات غير تامة.

عشرة: السادسة  م  النقطة  لا  انه  على الصحيح  الواجب  بان  الالتزام  من    انع 

هوسلما القصر  بوجوب  الجاهل  مبحث    افر  في  تقدم  وقد  واثباتا،  ثبوتا  واقعا  التمام 

 باحث. الترتب في الجزء الخامس من الم

 هذا تمام كلامنا في موارد الشك في المكلف به وحكمه وما يلحق به. 
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 قاعدة لا ضرر

 قاعدة لا ضرر

ب البحث  ناسلما  نماء أنها قاعدة فقهية ولهذا كان  المعروف والمشهور بين الفقه 

الأصول في  عنها  البحث  نكتة  واما  الأصول،  في  لا  الفقه  في  التي  و  عنها  مناسبتها 

الأنصا شيخنا  الفاضل ( 1) ري+تدعو  ذكره  ما  هي  الأصول  في  عنها  البحث  الى 

لو   كما  باعمالها  يتضرر  لا  أن  منها  البراءة،  اصالة  لجريان  الشروط  من  فتح  التوني+ 

بمج فانه  طائر،  قفص  أ  تحف  دراحد  الطائر،  طار  شاة القفص  شخص  حبس  و 

ارد لشخص فمات ولدها، أو امسك رجلا فهربت دابته وهكذا، فان في مثل هذه المو 

لا يمكن اجراء اصالة البراءة عن الضمان، لأنه يوجب الضرر على المالك وهو منفي 

 هذا.  لا ضرربمقتضی عموم حديث 

الأ شيخنا  ان  بشكل  ثم  للقاعدة  تعرض  مدرسة  و  سعوانصاري+  تبعته 

بشكل (2) النائيني+المحقق   القاعدة  هذه  عن  البحث  في  ندخل  نحن  وذاك  ،ولهذا 

 ها بدون التعرض للمطالب الجانبية. يتضمن لب مطالبها وفروع

 يقع الكلام في هذه القاعدة من جهات: 

الأولى: الجهة  هي    اما  هل  القاعدة  هذه  ان  في  الكلام  أو  فيقع  فقهية  قاعدة 

 ؟ ة يقاعدة اصول

إن  و قاعدة  الجواب:  انها  وحديثا  قديما  الاصحاب  بين  والمشهور  المعروف 

ن مع هذا قد ذكرنا في مستهل بحث  فقهية ولم ينقل الخلاف في ذلك من احد. ولك
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حيث تجري في  الأصول في مقام التمييز بين القواعد الفقهية والقواعد الأصولية انها  

الحكم كقاعدالشبهات  اصولية  قاعدة  فهي  ونحوبرال  ةية  والاستصحاب  هما، اءة 

والنكتة في ذلك انها لاتختص بالشبهات الموضوعية بل كما تجري فيها كذلك تجري في  

بهات الحكمية ايضا، فاذا جرت فيها فهي قاعدة أصولية، لما ذكرناه هناك من أن  الش

 ، ثبات الجعل الشرعيلقياس لإالمعيار في اصولية القاعدة وقوعها الحد الأوسط في ا

المعنمابي يكون  وانما   القياس،  في  الأوسط  الحد  وقوعها  عدم  القاعدة  فقهية  في  يار 

التطبيق   بنحو  منها  الحكم  افراده استفيد  على  المستنبط  الحكم  تطبيق  اي    والانطباق 

 مصاديقه لابنحو التوسط. و

مو أن  من جهة  ليس  فهو  الحكمية،  الشبهات  في  جريانها  الأعم  واما  ضوعها 

الشخ الضرر  فيالو  صيمن  شبهة  لا  اذ  الشخصي،    أن  نوعي،  الضرر  موضوعها 

بلحاظ مطلقا،  الحكم  نفي  لا  الضرري  الحكم  نفي  مفادها  ان  نوعه    لوضوح  في  ان 

وجوب    اضرر في  شك  اذا  كما  الحكم،  في  الشك  موارد  في  تجري  انها  جهة  من  بل 

تركها ب  ضىريهتمام الشارع بها بدرجة لاالقراءة الضررية في الصلاة على اثر احتمال ا

الة، وقد دل على ذلك قوله×:»لا صلاة الا بفاتحة الكتاب«، وهذا حتى في هذه الح

المنشأ للشك في وجوبه بيان و  ا وان كانت ضررية،هو  هذه شبهة حكمية، حيث ان 

  لا ضرر حكمها بيد الشارع في هذه الحالة، وعندئذٍ فلا مانع من الرجوع الى قاعدة  

واما   وجوبها،  تشريع  فهيجنت لالنفي  منها  المستنبطة  أن  ة  الا  جزئية،  كانت  وان  ي 

س لاثباتها اصولية،  كون القاعدة التي هي الحد الأوسط في القيا  نع منجزئيتها لا تم 

الجعل  القياس لاثبات  الأوسط في  الحد  تقع  أن  القاعدة  العام لاصولية  الطابع  لأن 

 . هاتيأو كليا فهو لا يضر باصول الشرعي، واما كون الجعل جزئيا

إنوبكلمة طبيعة    :  هي  المميزة  الذاتية  وطبيعتها  الأصولية  المسألة  ارضية 
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ول والسبب بالمسبب والحد الاوسط بالنتيجة، لأن  الارتباط بالفقه ارتباط العلة بالمعل

الع وهذه  مقابله،  في  مستقل  علم  انه  لا  الأصول  من  يتولد  بين  الفقه  الذاتية  لاقة 

كون النتيجة جزئية أو كلية ولية المسألة، واما  صلا  ماصول والفقه هي الطابع العالأ

 علاقة الذاتية بينهما. لاصوليتها تلك الفهو لا يرتبط باصولية المسألة، لأن المقوم  

هذا اضافة الى امكان افتراض كون النتيجة المستنبطة منها كلية، كما اذا فرضنا  

بالضمان الشارع  غ  الشك في حكم  مال  الشخص  اتلاف  مورد  النوم   فيه  يرفي  حال 

رضنا ان دليل الضمان قاصر عن شمول المورد، وفي مثل ذلك لا محالة يشك  مثلًا، وف

هذا في  الضمان  في   في  جعله  في  يشك  الحال  فبطبيعة  ضرري،  انه  وحيث  المورد، 

اي جع لنفي جعله  بقاعدة لا ضرر  التمسك  من  مانع  المقدسة، ومعه لا  ل الشريعة 

 الشبهة الحكمية.  تفادة من القاعدة في  مسة يلالضمان فيه، وهذه نتيجة ك

ايضا    الى هنا قد تبين: أن قاعدة لا ضرر حيث انها تجري في الشبهات الحكمية 

 فقهية هذا.  لا فهي قاعدة أصولية 

الأستاذ+ السيد  حاول  تكون    نا  لىا  باهذلا  ا (1)وقد  أن  يمكن  لا  القاعدة 

أن   ذلك  وجه  في  افاد  وقد  الماخوذ  اصولية،  القاعوضم  فيالضرر  الضرر وع  دة 

النوعي، لأن الضرر في مادة كل فرد موضوع لها، فاذا   الشخصي لا الأعم منه ومن 

البارد بالماء  الوضوء  ضرر   كان  لا  بملاك  عنه  مرفوع  فوجوبه  فرد،  على  ضرريا 

لعدم   عنه  مرفوعا  يكون  فلا  آخر،  فرد  على  يكن ضرريا  لم  اذا  واما  عليه،  وانطباقه 

تص القاعدة بالشبهات الموضوعية، وعليه فتكون من  ولهذا تخ ،  يهلعنطباق القاعدة  ا

 القواعد الفقهية دون الاصولية. 
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قد ذكر في مستهل بحث الاصول ان   (1) السيد الأستاذ+إن  وان شئت قلت:  

شيء  يجري  ولا  الموضوعية  بالشبهات  اختصاصها  الفقهية  للقواعد  العام  الضابط 

الح الشبهات  في  تمنها  ولهذا  الحاسن  وككمية،  لا تفادة  التطبيق  باب  من  منها  كم 

باب  من  منها  الحكم  استفادة  ان  هو  الأصولية  للقواعد  العام  والضابط  التوسيط، 

من    التوسيط  الحكم  استفادة  تكون  بينما  القياس،  في  الأوسط  الحد  وقوعها  اي 

مجعولة   نتيجتها  تكون  هنا  ومن  التطبيق،  باب  من  الفقهية  جعلها، القواعد  بنفس 

نتيجةخلاب  اذوه الأصولية    ف  والقواعد  بنفسها  مجعولة  فانها  الأصولية،  القواعد 

لشبهات الموضوعية من جهة أن طريق الى اثباتها، وقاعدة لا ضرر حيث انها مختصة با

الضرر الماخوذ في موضوعها ضرر شخصي لا الأعم منه ومن الضرر النوعي، فلهذا  

 لية هذا. لا تكون من القواعد الأصو

هو    إن   :  باوالجو  كما  كان شخصيا  وان  القاعدة  موضوع  في  الماخوذ  الضرر 

كما اذا  و  لة المتقدمة،جريانها في الشبهات الحكمية كالامث  منع منالظاهر، الا انه لا ي

شككنا في وجوب الركوع الضرري في الصلاة من جهة اهتمام الشارع به، فلا مانع 

الة، فيكون ذلك   هذه الحفي  بهوجات عدم تشريع و من التمسك بقاعدة لا ضرر لاثب

من باب التوسيط اي وقوع القاعدة الحد الأوسط في القياس لاستنباط عدم الجعل  

الامر غاية  الشبهة    الشرعي،  كانت  فان  الشبهة،  تتبع  النتيجة  النتيجة جزئية لأن  ان 

النتيجة اثبات الحكمية كلية، فالنتيجة اثبات جعل الحكم الكلي، وان كانت جزئية، ف

  كون الشبهة حكمية ئي أو عدم جعل الحكم الجزئي وهذا لا ينافي  كم الجزالحل  عج

 استفادة الحكم منها من باب التوسيط. و

 

 نفس المصدر. (1)
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ي هنا  كوومن  ان  تمظهر  لا  جزئية  النتيجة  منن  المستعملة    نع  القاعدة  كون 

  ة ل ميز لاصولية المسألاثبات هذه النتيجة الجزئية أصولية، لما مر من أن الطابع العام الم

 وسط في القياس سواء اكانت النتيجة جزئية أم كانت كلية. عها الحد الأقوو

 ون الشبهة حكمية عنصران : واما ما ذكره السيد الأستاذ+ من أن المعتبر في ك

 الأول: أن يكون بيان حكمها بيد الشارع. 

الم تام، لأن  فيها كليا، فهو غير  الثابت  أن يكون الحكم  الشبهة الثاني:  عتبر في 

الأول فحسب في مقابل الشبهة الموضوعية، واما العنصر الثاني  هو العنصر    يةكملحا

كما اصلا،  له  مبرر  فيها ولا  موجب لاعتباره  مبرر  فلا  لا  انه  المسألة    اصولية  لكون 

بكون   منوطة  النتيجة وجزئيتها  كلية  كلية، لان  منها  المستنبطة  النتيجة  بكون  منوطة 

الح جزئيةالشبهة  أو  كلية  فيهان  لا  ،كمية  الشارع،    الميزان  بيد  حكمها  بيان  أن  هو 

ف الموضوعية،  الشبهة  مقابل  في  جزئيا  أم  كليا  اكان  شرإن  سواء  معلوم  عاً حكمها 

الشبهة   كانت  اذا  بينما  الحكم،  من جهة  لا  الموضوع  من جهة  هي  انما  فيها  والشبهة 

 يد الشارع.حكمية وان كانت جزئية، فبيان حكمها الجزئي ب

النتيجة:وصل  دق  الى هنا قاعدة اصولية لا    لا ضرروهي أن قاعدة    نا الى هذه 

يجري في الشبهات  وان كان    لا ضررأن حديث    (1)+فقهية، نعم ذكر بعض المحققين 

الا انه ليس بقاعدة، لا قاعدة أصولية ولا فقهية، وقد افاد في وجه ذلك انه   الحكمية

ا جامع مشترك بين ان يكون له  هوة  دعلمعنى الفني للقاليس قاعدة بالمعنى الفني، وا

وقاعدة  الثقة  لخبر  الحجية  كجعل  بالجعل  ثبوتية  وحدة  وله  وافرادها  عناصرها 

ا باليد  أو  الضمان  مقدمته  ووجوب  شيء  وجوب  بين  كالملازمة  الماهوي  بالتقرر  و 
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قاعدة   بخلاف  وهذا  وهكذا،  ضده  وحرمة  شيء  ضرروجوب  لها لا  ليس  فانه   ،

بالجعوح ثبوتية  ا  ولا   لدة  عالم بالتقرر  في  ولا  والاعتبار  الجعل  عالم  في  لا  لماهوي 

ا العدمية  التشريعات  من  لمجموعة  تجميع  هي  بل  والواقع،  كعدم  التقرر  لمتباينة 

الصوم   وجوب  وعدم  الضرري  الغسل  وجوب  وعدم  الضرري  الوضوء  وجوب 

  بت ثا  ءعدم وجوب الوضو  الضرري وهكذا، فانها جميعا غير ثابتة بجعل واحد، لأن

ا الغسل الضرري ثابت بتقييد  طلاق وجوبه بغير حال كونه ضرريا، وعدم وجوب 

وهكذا ضررية  كونه  حال  بغير  وجوبه  اطلاق  الجعول بتقييد  هذه  جمع  والشارع   ،

« قوله)عليه(  وهو  واحد  بمبرز  وابرزها  المتعددة  العدمية  ضرروالتشريعات  «، لا 

 هية. لية او فقصوا نوصدق عليه حتى تكلاتومن الواضح أن القاعدة  

ثبوتية إ  : ً أولا  :والجواب القاعدة عرفا أن تكون لها وحدة  نه يكفي في صدق 

أن على  صدقها  يتوقف  ولا  بالتقرر    بالعنوان  أو  بالجعل  ثبوتية  وحدة  لها  تكون 

 عليها.  الماهوي، ومن هنا لم يستشكل أحد في صدق القاعدة

الق  والخلاصة: في صدق  يكفي  لهانه  تكون  أن  بالعنوحدو   ااعدة  لم ة  وان  ان 

تكن لها وحدة بالجعل أو بالتقرر ولا بجامع ذاتي، ويكفي أن يكون لها جامع عنواني 

الضر عنوان  فاذا  موحد وهو  العنوان حجة،  ان حديث لا ضرر بهذا  ر، والمفروض 

والتشريع  الجعل  لاثبات  الحكمية  الشبهة  في  به  التمسك  من  مانع  فلا  حجة  كان 

لية القاعدة سواء اكانت لها وحدة ثبوتية بالجعل أو  ر في اصوياعلماعدمي، وهذا هو  ال

كون قاعدة فنية، لوضوح  بالتقرر أم بالعنوان فقط، فلا يعتبر في اصولية القاعدة أن ت

العام لها هو وقوعها الحد الأوسط في القياس   القاعدة والطابع  المناط في اصولية  أن 

الشرع الحكم  جعل  أنلاثبات  والمفروض  تقع  ة لا ضرر  د عاق  ي،  حجيتها  اثر  على 

للحكم   والتشريع  الجعل  عدم  لاثبات  الحكمية  الشبهة  في  القياس  في  الأوسط  الحد 
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 حدة ثبوتية بالجعل كجعل الحجية لها.الجزئي بل لها و

قاعدة كلية بالمعنى الفني، فان لها وحدة ثبوتية وهي    لا ضررقاعدة    : إنوثانياً 

الاخبار   الحوحدة  جعل  عدم  في الم  كعن  أو   ضرري  المقدسة  الاسلامية  الشريعة 

في   يجعل  لم  الضرري  الحكم  أن  عن  اخبار  لانها  العدمي،  والتشريع  الجعل  وحدة 

المقدسة، فالمجعول وان كان متعددا ولكن الجعل واحد في مرحلة التشريع الشريعة  

لى عدم وجوب  وهو ينطبق في مرحلة الفعلية على عدم وجوب الوضوء الضرري وع

وا   سلغلا الاكرملضرري  الرسول  فان  الضرري وهكذا،  الصوم    عدم وجوب 

 سة. اخبر عن امر واحد وهو عدم تشريع الحكم الضرري في الشريعة المقد

وكذلك قاعدة لا حرج قاعدة بالمعنی الفني ولها   لا ضررقاعدة إن  والخلاصة:  

التشر  في  متمثلة  وحدتها  ان  الامر  غاية  ثبوتية،  لاوحدة  العدمي  التشريع   في  يع 

متباينة وقد   متعددة  أن هناك جعول وتشريعات عدمية  ما ذكره+ من  الثبوتي، واما 

«، فلا يمكن المساعدة عليه،  لا ضرروله »جمعها الشارع وابرزها بمبرز واحد وهو ق

المستفاد من مجموعة روايات هذه القاعدة انها   أنلأنه خلاف الظاهر، اذ لاشبهة في  

: في   ع الحكم الضرري في الاسلام، وقولهم تشريعدو  هوان ضابط كلي  بصدد بي

ظاهر في بيان قاعدة  (1) ولا ضرار«  لا ضررصحيحة زرارة في قضية سمرة بن جندب »

القاعدة   الأولية كلية، وهذه  الأحكام  ادلة  اطلاقات  الى  بغير و  ناظرة  اطلاقاتها  تقيد 

 .ةعية أو حكميموارد الضرر بلا فرق بين أن تكون الشبهة موضو 

ذلكثو عن  الاغماض  مع  بين و  الثاً:  تجمع  تجميعية  قاعدة  القاعدة  أن  تسليم 

وا بلفظ  المتباينة  المتعددة  العدمية  والتشريعات  ذلك  الجعول  ولكن  تأسيسية،  لا  حد 
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نها تاسيسية،  انما يتم في الشبهات الموضوعية، واما في الشبهات الحكمية فلا شبهة في ا

فلذلك تكون من القواعد الأصولية، غاية يها،  ف  مي دعوالتشريع اللأنها تثبت الجعل  

في   جرت  واذا  فقهية،  قاعدة  فهي  الموضوعية  الشبهات  في  جرت  اذا  انها  الامر 

 ت الحكمية فهي قاعدة اصولية كقاعدة الطهارة ونحوها. الشبها

كة القواعد المتناولة بين ايدي الفقهاء لا تخلو من ان تكون مشترإن والخلاصة: 

 ية أو مختصة بالأصولية فحسب أو بالفقهية.الفقهو يةلوبين الأص

 واما الکلام في الجهة الثانية: 

القاعدة وردت  وقد  القاعدة،  هذه  مدرك  في  من    فيقع  مجموعة  ضمن  في 

 الروايات وهي على طوائف:

 الانصاري. الطائفة الاولى: وردت في قضية سمرة بن جندب مع الرجل

 في فضل المياه والارض.  للها ولسردت في قضاء الطائفة الثانية: ور

والشيخ الصدوق  مراسيل  الثالثة:  الطائفتين    Rالطائفة  عن  تمتاز  وهي 

الاسلا في  قيد  باضافة  ضررالأوليين  لا  يعني  فيها  نعم و   م  الاسلام،  في  ضرار  لا 

 مرسلة الشيخ في كتاب البيع قد نقلت بدون قيد في الاسلام هذا. 

 

ا هذه  أن  خفي  بتماوغير  ماعدا  ئفها  واط  ملروايات  السند  ناحية  من  ضعيفة 

سمرة بن جندب كان إنّ    رواية واحدة، وهي موثقة زرارة عن أبي جعفر×، قال: »

كان يمر و  كان منزل الانصاري بباب البستانو  لرجل من الأنصارله عذق في حائط  

فابی س اذا جاء،  يستاذن  أن  الانصاري  فكلمه  يستأذن،  ولا  نخلته  الی  فلما  به  مرة، 

اليه رسول    لأنصاري الى رسول اللهاء اج  بیات اليه وخبره الخبر، فارسل  فشكا 

الدخو  الله ل فاستأذن، فابی، وخبره بقول الانصاري وماشكا، وقال ان اردت 
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الث يبيع فقال لك بها عذق يمد   أنمن ماشاء الله، فابی  فلما ابی ساومه حتى بلغ من 

للانصاري اذهب فاقلعها وارم بها   للهقال رسول ايقبل، ف  أن لك في الجنة، فابی  

 وهي تامة من ناحية السند. (1)«لا ضرارو لا ضرراليه، فانه 

 وهنا روايتان أخريان في قضية سمرة:

قال لسمرة    ولی: رواية زرارة وهي جاءت بهذا اللسان: ان رسول اللهلأا

و مضار  رجل  انك  ضرر»  ضرارو  لا  من    لا  ضعيفة  ولكنها   » مؤمن  جهة على 

فان الكافي نقلها عن محمد بن بندار عن احمد بن ابی عبد الله عن أبيه عن    ل،سارالإ

 يمكن الاعتماد عليها.بعض اصحابنا عن عبد الله بن مسكان عن زرارة ولهذا فلا 

في   ان  الا  مسندة  كانت  وان  وهي  سمرة  قضية  في  الصدوق  رواية  الثانية: 

د آبادي والحسن بن زياد  سعال  نن الحسسندها محمد بن موسی بن المتوكل، وعلي ب

الصيقل والجميع لم يثبت وثاقتهم في الرجال، ومتن هذه الرواية جاء بهذا اللسان قال 

الله أراك    رسول  ا »ما  سمرة  يايا  اذهب  مضارا  بها   لا  وارم  فاقلعها  فلان 

 .(2)وجهه«

 وكيف كان فالرواية ضعيفة سندا فلا يمكن الاعتماد عليها. 

الرواي الواما  الله  ةرد اوات  رسول  اقضية  رواها    في  التي  الشفعة  حول 

بن  عقبة  الى  تنتهيان  وكلتاهما  طريقنا  من  روايتين  في  متمثلة  فهي  الثلاثة،  المشايخ 

بين اهل البادية انه لا يمنع    د، إحداهما جاءت بهذا اللسان: قض رسول اللهخال

جاءت بلسان:   ماهتوثانيفضل ماء ليمنع به فضل كلاء وقال: »لا ضرر ولا ضرار«  

بالشفعة بين الشركاء في الارضين والمساكن وقال » لا ضرر ولا    قال رسول الله

 

 تاب احياء الموات.كمن  12باب  428ص 25وسائل الشيعة ج(1)

 ت.  تاب احياء المواكمن  12باب  427ص 25وسائل الشيعة ج(2)
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 ضرار«.

النبي   اقضية  في  أخرى  روايات  طرق   الاكرموهنا  من  جميعا  ولكنها 

 العامة. 

ضوء   إنه  فالنتيجة: على  الثلاث  بطوائفها  الروايات  هذه  تصحيح  يمكن  لا 

 ي موثقة زرارة المتقدمة. هو ةدة واحرواي قواعد الرجال الا 

 فلا تكون حجة من جهة الارسال.   ل الصدوق والشيخيواما مراس

ي(1)ودعوى فلا  روي  بلسان  جاء  اذا  الارسال  أن  جاء :  اذا  واما  حجة،  كون 

فهو حجة، اذ لو لم تكن الرواية ثابتة وحجة عند الراوي، فلا    يبلسان قال النب

النبي ا وله قال، وحيث أنه مرسل الصدوق فيكون  قب  ملاكريجوز له اسناده إلى 

 حجة.

دل لسان قال، أن الرواية ثابتة عنده وحجة بنظره، ولا ي  : فان غاية مامدفوعة

يتها عنده وحجيتها عندنا، نعم لو علمنا من الخارج انه لا فرق بيننا ملازمة بين حج

ادة على أن هش  ،لقا  ط حجية خبر الواحد، فعندئذٍ يمكن أن يكون قولهوبينه في شرائ

وا هذا جالرواية  ولكن  هذا حجة،  على  شهادته  ان  والمفروض  الحجية،  لشروط  دة 

شروط الحجية أو لا يعلم بالوفاق، نادر، فان الغالب اما ان يكون اختلاف بينهما في  

 فبالنتيجة لا يحرز حجية شهادته.

احتمال بلسان    (2) واما  كان  انه  حيث  المقام  في  المرسل  الخبر    ل وسر  قالان 

لا بلسان روي، فيدل على انه مستند الى تواتر الخبر في زمن الصدوق+ فهو    الله

بل لو كان الخبر متواترة في    غير محتمل، اذ لا اشعار فيه على ذلك فضلا عن الدلالة، 

 

 .497ص  3علم الأصول جدراسات في  (1)

 .438ص  5لأصول جبحوث في علم ا (2)
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زمانه لاشار الى تواتره مع انه لا عين فيه ولا اثر، هذا اضافة الى ان الصدوق كثير ما 

الخبر اينقل  الاكرم لب  ل سلمر  النبي  قال  أو  الصادق  قال  الباقر×أو  قال   سان 

 وهكذا.

في  وبكلمة: لو كان هنا احتمال التواتر لكان في جملة لا ضرر ولا ضرار، واما  

روايا جميع  لأن  محتمل،  غير  فهو  الاسلام(  كلمة)في  على  المشتملة  الباب الجملة  ت 

 صدوق والشيخ+. ل ا ةل مرسخالية عن هذه الكلمة وهي كلمة)في الاسلام( الا  

النتيجة: هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  هذه   الى  اسناد  تصحيح  يمكن  لا  انه  وهي 

 ة. الروايات من طريق توثيق اهل الرجال، هذا من ناحي

 ومن ناحية أخرى، هل يمكن تصحيح هذه الروايات من طريق اخر أو لا؟ 

 والجواب: ان هنا طريقين: 

متو  : إنالطريق الأول الروايات  المحققين امو  ةاتر هذه  اليه فخر  باب   +ل  في 

 .  بصدور بعضها عن النبي الاكرم الإجماليالرهن من الايضاح، بدعوى العلم 

الت  والجواب: الروايات   الإجماليواتر  انها لم تبلغ حد  الروايات، لأن  لقلة هذه 

لاتكون  الصدوق  رواية  أن  حيث  واحدة،  رواية  بمثابة  سمرة  قضية  في  الواردة 

، واما الروايتان الأخريان حيث انهما منتهيتان الى لا ضرارو لا ضرر ةلجملى مشتملة ع

 راوٍ واحد وهو زرارة، فتكونا بمثابة رواية واحدة.

ال الروايات  رواما  اقضية  في  اللهواردة  الى    سول  منتهية  جميعا  انها  فحيث 

 راو واحد وهو عقبة بن خالد، فتكون جميعا كرواية واحدة. 

الث الطائفة  المشتملة    ، ةثل اواما  مشتملة على صيغة اخرى وهي  فهي مرسلات 

كلمة الاسلام(،   على  حد    فاذاً )في  الكثرة  من  تبلغ  كثيرة  روايات  المسألة  في  ليست 

 اجمالا.  التواتر
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الثاني: ومنشأ حصول الاطمئنان بصدور بعضها عن المعصومين   الطريق 

الفريق بين  وشهرتها  الروايات  هذه  استفاضة  الاطمئنان  مجال  وم،  ين هذا  لا  هنا  ن 

 للمناقشة في اسنادها كما صرح بذلك السيد الاستاذ+ هذا. 

ة ايضا، هذا  ان روايات المسألة في نفسها قليلة لاتبلغ حد الاستفاض  والجواب:

  هية الى راوٍ واحد، فهي بمثابة رواية واحدة اضافة الى أن الطائفة الأولى حيث انها منت

 كذلك الطائفة الثانية. و

ا متون   فةائطلواما  في  الأوليين  الطائفتين  عن  مختلفة  مرسلات  فهي  الثالثة، 

فلا  شخصيا،  اطمئنانا  لكان  بالصدور  الاطمئنان  حصل  لو  هنا  ومن  الروايات، 

 صلح أن يكون دليلا في المسألة وضابطا عاما فيها.ي

العلم   وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  النبي    الإجماليومع  عن  بعضها  بصدور 

العلم  لحا  ةع فبطبي  ،الاكرم متعلق  يكون  لجميع   الإجماليال  الجامع  ومصبه 

فهو   مجمع للكل، فاي منها صدر عن النبي الاكرمو  خصوصيات هذه الروايات

يكون متيقنا والمجمع للجميع هو كبرى لا ضرر ولا  صوصياتها، ولهذا  جامع لتمام خ

ذلك قيد وكت  بثضرار، واما قيد في الاسلام فهو حيث انه ليس مورد للاتفاق، فلا ي

 على مؤمن. 

انه إنّ    فالنتيجة: باعتبار  الروايات  خصوصيات  لجميع  المجمع  هو  المتيقن 

 الاخص والقدر المتيقن منها. 

علم   اذا  بعضوبكلمة:  بصدور  المعصومين   اجمالا  عن  فان الروايات   ،

متباينات ولا الروايات  بينه  كانت هذه  كان  جامع  المكلف الاحتياط وان  ا، فوظيفة 

 ر متيقن، فوظيفته العمل به، فانه اذا عمل به عمل بالكل.دق اهبين

 الى هنا قد تبين: أنه لا يمكن اثبات هذه الروايات بالتواتر لا لفظا ولا معنی. 
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 فيقع في مقامين: واما الکلام في الجهة الثالثة:

بالزيادة   الروايات  متون هذه  الواقع في  اختلاف  البحث عن  الأول: في  المقام 

 . ةصوالنقي

 المقام الثاني: في تحديد معنى هذه القاعدة ومفادها سعة وضيقا. 

الأول: المقام  في  الکلام  هذ  اما  في  المعتبر  ان  من  الصحيح  هو  ما  على  ه  فبناء 

ا الباقي جميعا فغير معتبر سندا فلا أثر  الروايات رواية واحدة وهي موثقة زرارة، وام

 وثقة دون غيرها.لمبا ذلهذا الاختلاف، اذ على هذا فلا بد من الاخ

واما مع الاغماض عن ذلك وتسليم أن هذه الروايات جميعا معتبرة، فعندئذٍ لا  

الم في  الروايات  هذه  اختلاف  الى  النظر  من  هذا  بد  وعلاج  والنقيصة  بالزيادة  تون 

 الاختلاف، وقد تقدم أن هذه الروايات تقسم الى ثلاث مجموعات :

 الأولى: تمثل قصة سمرة. 

 . اقضية رسول الله ثلتم : الثانية

 .Rالثالثة: تمثل مرسلات الصدوق والشيخ

قضية   وهي  واحدة  قضية  عن  تحكي  كانت  وان  فهي  الأولى،  المجموعة  اما 

رواية الصدوق من هذه    : إنانها تختلف في المتون من عدة جهات: الأول  سمرة، الا

من هذه المجموعة    ةراولا ضرار، بينما رواية زر  لا ضررتشمل على جملة    عة لاالمجمو

 . لا ضرارو لا ضرروهي تمثل روايتين مشتملة على جملة 

  لا ضررالثاني: ان احدى روايات زرارة وهي موثقته المشتملة على تفريع جملة  

ولا    لا ضرربعد الامر بقلعها قال فانه    على الامر بقلع الشجرة، فانه  لا ضرارو

لزرارة لا الثانية  الرواية  بينما  انك    علىل  متتش  ضرار،  فيها  الوارد  التفريع، لأن  هذا 

 ولا ضرار ثم قال اذهب فاقلعها. لا ضرررجل مضار و
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إنالثالث ع  :  مشتملة  مرسلته  لزرارة وهي  الثانية  مؤمن  الرواية  لى كلمة على 

 لكلمة. بينما موثقته لاتكون مشتملة على هذه ا

الته الروايات توجب  هذه  بين  المتون  الاختلافات في  هذه  نافي لت وات  فاوهل 

 بينها أو لا؟ 

 انها لاتوجب التنافي والتهافت بينها. والجواب:

جملة   على  تشتمل  لا  انها  حيث  الصدوق  رواية  فلان  الأولى،  الجهة  في  لا اما 

لزرارة    ، فتكون ساكتة عنها لا أنها تشهد بعدم الزيادة، بينما الروايتانلا ضرارو  ضرر

لاته انه  الواضح  ومن  بالزيادة،  تو  فتاتشهدان  عن لا  الساكتة  الرواية  بين  عارض 

 الشهادة والروايتين الناطقتين بها.

ساكتة،  ودعوى انها  لا  الزيادة  بعدم  تشهد  الصدوق  رواية  أن  مدفوعة: : 

اراد عدمه  ارتكازية عرفية وهي أن كل ما لم يقل المتكلم العرفي لم يرده، لا انه  بقاعدة  

اراد   انه  دل على  ما  يعارض  ان  يصلح  بين   ومن  ه،ودجوحتى  تنافي  لا  انه  الواضح 

 مادل على ارادة وجوده وما دل على عدم ارادته.

رده، لا  ي  كل ما قاله المتكلم العرفي اراده وكل ما لم يقله لمإن  وان شئت قلت:  

عدم بين  تنافي  لا  ولهذا  الأول،  ينافي  حتى  عدمه  أراد  وبين    أنه  شيء  على  الشهادة 

 ارادته.وبين  ءشي  الشهادة عليه وبين عدم ارادة 

الواقع   في  اذ  صوري،  زرارة  موثقة  في  التفريع  هذا  فلان  الثانية،  الجهة  واما 

فرع على القاعدة التي ومقام اللب يكون الأمر بالعكس، لان الامر بقلع الشجرة مت

مقام اللب لكبرى  و  هي بمثابة الكبرى والحد الأوسط للقياس، حيث انه في الواقع 

 شريعة المقدسة لا العكس. الفي ارضرقاعدة نفي الضرر وال

فانه    « الموثقة  هذه  في  فقوله×  هذا  للامر    لا ضرروعلى  تعليل  ولا ضرار« 
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الزرارة وهي رواية بن    ين الرواية الأخرىلاتنافي بينها وب  فاذاً بالقلع لاتفريع عليه،  

 . نىعلمامسكان من هذه الناحية، لان الاختلاف بينهما انما هو في كيفية التعبير لا في  

المخاطب بجملة  ىودعو  أن في رواية بن مسكان يكون    لا ضرار و  لا ضرر: 

مربوط   غير  فهو  هكذا  كان  واذا  مضار،  رجل  انك  قوله  بعد  الانصاري  لا  سمرة 

 القلع.بمسألة 

: بانه لا فرق بين أن يكون المخاطب بها سمرة أو الانصاري، فانه على مدفوعة

معلو بالقلع  فالامر  التقديرين  ك  ا،له  لكلا  الى  ولولا  بالنسبة  مضارا  رجلا  ونه 

الله رسول  يأمر  فلا  منشأ   الانصاري،  البستان  في  وجودها  لأن  شجرته،  بقلع 

الاختلا  فاذاً بالانصاري،    للإضرار الروايليس  بين  التعبير لا في ف  كيفية  في  الا  تين 

 المعنى. 

و مسكان  بن  رواية  في  الزيادة  أن  فالظاهر  الثالثة،  الجهة  على مة)كل  يهواما 

( قيد توضيحي لا احترازي، وذلك لأن المراد من المؤمن المسلم، لأن المؤمن في مؤمن

الاكرم النبي  ب   عصر  فرق  فلا  للمسلم  مساوق  الكريم  القرآن  نعم  وفي  ينهما، 

ار× اخص من المسلم وهو من يعتقد بولاية على بن  المؤمن في روايات الائمة الاطه

الطاهر واولاده  زنيابی طالب×  اع ائد×  هذا  ا على  والرسالة،  بالواحدانية  تقاده 

 من ناحية. 

ومن ناحية أخرى، أن تشريع عدم جعل الحكم الضرري في الشريعة المقدسة  

مقيد   لا ضرارو  لا ضررلا محالة قوله×في الموثقة    فاذاً نانا،  انما هو على المسلمين امت

لبا المذكور  والضرو  بالقيد  الضرر  نفي  أن  لوضوح  المسما  ان  راواقعا،  على  لمين هو 

لا تنافي بينهما من هذه الجهة ايضا، لأن قيد على مسلم موجود في   اً فاذامتنانا عليهم،  

في لفظا  مذكور  انه  الامر  غاية  الروايتين،  موثقة كلتا  في  مقدرة  مسكان  بن  رواية   
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 زرارة.

انه لا وجه لدعوى  لا ضررأن كلمة على مؤمن تجعل جملة )(1) ومن هنا يظهر 

الح  ار(ضر  لاو في  أن ظاهرة  في  ظاهرة  مؤمن  على  كلمة  لأن  وذلك  التكليفية،  رمة 

  تشريع نفي الحكم الضرري في الشريعة المقدسة للامتنان على الأمة الإسلامية، لا أنها 

انها   في  ظاهرة  الجملة  تجعل  انها  بل  وجعلها،  الحرمة  انشاء  في  ظاهرة  الجملة  تجعل 

قدر المتيقن هو الامتنان، واما الاجمال، فال  من  اقل  للامتنان أو تؤكد على ذلك أو لا

النبي الاكرم(2) احتمال مرة مخاطبا بها   لا ضرارو  لا ضررجاء بجملة    أن  مرتين، 

ع كلمة  زيادة  فالمناسب  الانصاري،  سمرة،  بها  مخاطبا  أخرى  ومرة  مؤمن،  لى 

 مة فهو غير محتمل كما مر. والمناسب حينئذ عدم زيادة هذه الكل

الث  ريظه  اومن هن الشيخ والصدوقحال المجموعة  ،فان Rانية وهي مراسل 

الزيادة   هذه  ان  الا  الاسلام(،  كلمة)في  زيادة  على  مشتملة  كانت  وان  المراسل  تلك 

ولى ايضا وموجودة فيها لبا، لأن ظرف التشريع والجعل هو مطوية في المجموعة الأ

 الاسلام سواء اكان التشريع ثبوتيا أم عدميا. 

الا ه  عنض  ماغ ومع  أن  وتسليم  المتون  ذلك  في  الروايات  بين  الاختلاف  ذا 

يوجب التنافي والتعارض بينها، فيقع الكلام تارة في   المنقولة من الرسول الاكرم 

ت المجموعة الأولى واخرى بين روايات المجموعة الثانية وثالثة  الاختلاف بين روايا

 ات المجموعة الثالثة.بين رواي

ين رواية الصدوق التي لا تشتمل على  تنافي ب، فيقع اللىولأا  واما في المجموعة 

،  لا ضراروبين روايتين لزرارة المشتملتين على جملة لا ضرر و  لا ضرارجملة لا ضرر و
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الأولى   الرواية  الزيادة، فان  على  تدلان  الاخيرتان  والروايتان  الزيادة  عدم  على  تدل 

لى ثبوت الزيادة،  الزيادة والثانية عفي   نلىعتقع المعارضة بينهما، لأن الأولى تدل    فاذاً 

مرجحات  اعمال  الى  النوبة  تصل  لا  بان  بينهما  العرفي  الجمع  يمكن  فهل  هذا  وعلى 

 اب، فيه وجهان:باب المعارضة والرجوع الى قواعد هذا الب

هي   انما  الزيادة  نفي  على  الأولى  الرواية  دلالة  أن  بتقريب،  بالاول  قيل 

من   الناشيء  وهذت فيسكولابالاطلاق  البيان،  مقام  مراتب   اضعف  من  الدلالة  ه 

لا بد    فاذاً الدلالات، واما دلالة الرواية الثانية على الزيادة فانما هي بالدلالة اللفظية،  

 هر على الاظهر او النص هذا. تطبيقا لقاعدة حمل الظا من تقديمها عليها

إن  و العرفيالجواب:  الدلالي  الجمع  موارد  من  ليس  حمل مو  فان  ،المقام  ارد 

الاظهر أو النص أو العام على الخاص والمطلق على المقيد والمحكوم على  الظاهر على  

ضوع واحد عن  الحاكم، انما هي بين روايتين حاكيتين عن الحكمين الشرعيين في مو

المعصومين  ان  باعتبار  الشريعة   المعصوم×،  عن  واحد  متكلم  بمثابة  جميعاً 

ر أو أنص من صيغة الرواية الروايتين بصيغة اظهدى  اح  تنالمقدسة، وعليه فاذا كا

الأخرى أو أعم منها، قدمت على الثانية من باب تطبيق حمل الظاهر على الأظهر أو 

 وهكذا، واما اذا لم تكن كذلك فهما متعارضتان. النص أو حمل العام على الخاص

الحذّ  عبيدة  رواية  في  فليس  المقام،  في  قاعواما  لكبرى  ذكر  لا  و  رضر  لا  ةداء 

الا مضارا«  ، وانما المضرار ياسمرة  اراك  قوله: » وما  الصغرى وهي  فيها   فاذاً ذكور 

الزيادة، وحيث   النقيصة ورواية زرارة تشهد على  الرواية تشهد على  الزيادة  هذه  أن 

الجمع الدلالي العرفي،   والنقيصة منقولتان عن ناقلين وراويين فلا تدخلان في موارد

أخبارهم الزيابال  الأن  في  تدخل  والنقيصة  بالنقيصة  دة  يشهد  الحذاء  فعبيدة  شهادة، 

كانت  اذا  المتعارضتين  الشهادتين  احدى  ان  الواضح  ومن  بالزيادة،  يشهد  وزرارة 
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تطبيقا لقاعدة حمل   ر هاظلاعلى    رهظلااخرى، فلا يحكم بتقديم  اظهر من الشهادة الا

هو   انما  ذلك  النص، لأن  أو  الأظهر  واحد حقيلم  مين كلا  فيالظاهر على  أتكلم  و قة 

 حكما لا في كلامين لمتكلمين لا صلة بينهما. 

مشروط  الظاهر  على  النص  أو  الاظهر  تقديم  ان  محله  في  ذكرنا  هنا  ومن 

 بشروط: 

اهر والأظهر أو النص كلاهما صادرين من متكلم  أن يكون الظ الشرط الأول:

حكما أو  حقيقة  متكالمعصومين   واحد  جميعا  فانهم  ولك،  الى    بالنسبة  احدم 

 الشرعية. الاحكام 

الثاني: أن يكون ملتفتا الى صدور الظاهر منه حين صدور الأظهر أو النص أو 

 سوف يصدر منه.

 الثالث: أن يكون جادا في كلامه.

الظاهر على  راال الشروط يحمل  فاذا توفرت هذه  المتكلم عرفيا،  بع: أن يكون 

في أن  وحيث  فلا،  والا  النص  أو  الأول،  قامالم  الأظهر  الشرط  زرارة    لايتوفر  لأن 

شهادتان  فهنا  فيه،  بالنقيصة  يشهد  الحذاء  وعبيدة  المولى  كلام  في  بالزيادة  يشهد 

لو شهدت   ما  نظير  هذا  من شخصين،  بينة متعارضتان  بطهارة شيء وشهدت  بينة 

اخرى بنجاسته، وكانت احدى البينتين صريحة والاخرى ظاهرة، فلا يحمل الظاهر 

 م من هذا القبيل.. لمقال بينهما تعارض، واب نصلا على

وهما   الدليلين  كلا  يكون  العرفي  الدلالي  الجمع  موارد  في  ان  الى  اضافة  هذا 

الصحة ولا علم اجمالي بكذب احدهما في الظاهر والأظهر أو العام والخاص محكوم ب

الواقع في  الشهادتين  احدى  بكذب  اجمالا  نعلم  المقام  في  بينما  مكن  ي  ولا  ،الواقع، 

 حتى يجمع بينهما بحمل الظاهر على الأظهر أو النص. تصديق كلتيهما معا 
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الشهادتين  إ  والخلاصة: على  العرفي  الدلالي  الجمع  قواعد  تطبيق  يمكن  لا  نه 

بطبيعة الحال تكون المعارضة بينهما    فاذاً ين ولا على الاقرارين المتعارضين،  المتعارضت

ا على اصالة عدم  لة عدم الزيادة وتقديمهاصاك بس ممستقرة، وحينئذٍ فهل يمكن الت

النتيجة تقديم الرواية المشتملة على الزيادة على الرواية المشتملة   النقيصة لكي تكون 

 على النقيصة؟ 

إن  و واالمالجواب:  عدم  عروف  اصالة  تقديم  أي  ذلك،  الالسنة  في  لمشهور 

 : ين هالزيادة على اصالة عدم النقيصة، وقد استدل على ذلك بوج

الأول: ال  الوجه  احتمال  الزيادة  ان  الاول  امرين:  احد  الى  مستند  زيادة 

 العمدية.الثاني الزيادة السهوية.

اقل في مقام النقل  اما الأول، فهو خلف الفرض، لأنها خيانة من الراوي والن

 وثاقة، والخيانة خلف فرض اعتبار الوثاقة فيه.والرواية، ولهذا يعتبر في الراوي ال

 ي وهو اصالة عدم الغفلة والسهو.، فهو خلاف الأصل العقلائثانيلاواما 

بهما منشؤها  ينحصر  فلا  النقيصة،  احتمال  لم  و  واما  اذا  كما  أخرى،  اسباب  لها 

اصالة  ان أو كان في مقام الاختصار أو غير ذلك، فلهذا يقدم يكن الراوي في مقام البي

 عدم الزيادة على اصالة عدم النقيصة هذا. 

النقيصة  هو سبب لاحتمال    ما  : إنلاً أو  ،بوالجوا الزيادة هو سبب لاحتمال 

مقام  في  كان  أو  البيان  مقام  في  يكن  لم  اذا  الراوي  لأن  اخرى،  اسباب  له  وليس 

فلا محالة يكون تركها اما عمدي أو سهوي ولا ثالث لهما،    الاختصار وترك الزيادة،

 ليس لذلك سبب آخر غيرهما.  فاذاً 

خر، الا انه لا يؤدي الى حصول النقيصة سببا آ  أن لاحتمالا  منلسوثانياً: انا لو  

 الاطمئنان بالنقيصة حتى يصلح أن يكون مرجحا لاحد المتعارضين على الاخر.
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الثاني إن(1)الوجه  الا  احتمال  :  جملة  غفلة  او  كلمة  عن  الاستماع  مقام  في  نسان 

انه يزيد كلمة أو  ل  ماتحاحتمال عقلائي وقد يتفق ذلك للمستمعين والناقلين، واما ا

الزيادة في رواية زرارة  جملة في   النقل أو الاستماع فهو ضعيف، وعليه فاحتمال  مقام 

عقلائ احتمال  الحذاء  رواية  في  النقيصة  احتمال  واما  احتمال ضعيف،  لأن  وقوي،  ي 

بديل   زرارة  رواية  في  الزيادة  قيمة  عدم  ضعفت  فكلما  هذا  وعلى  الزيادة،  لاحتمال 

ا  احتما  دةيازلاحتمال  قيمة  الكبرت  عدم  حساب ل  على  النسبة  بنفس  زيادة 

النقيصة،    فاذاً الاحتمالات،   عدم  اصالة  على  الزيادة  عدم  اصالة  تقديم  من  بد  لا 

 اء . زرارة على رواية الحذّ ونتيجة ذلك تقديم رواية 

ومن هنا يظهر تقديم رواية ابن مسكان عن زرارة على موثقته بمقتض تقديم  

 ادة على اصالة عدم النقيصة. زيال ماصالة عد 

 مرجحات باب المعارضة المنصوصة منحصرة بعنصرين:  إن والجواب:

 الأول: موافقة الكتاب والسنة. 

م  على  دليل  ولا  العامة  مخالفة  هذا  الثاني:  وعلى  غيرهما،  اخر  تعبدي  رجح 

مرجفاحتما تكون  أن  تصلح  لا  قوته  أن  الا  قوي،  انه  وان سلمنا  الزيادة  عدم    ة ح ل 

يكون الاطمئنان حجة لا    فاذاً الى مرتبة الاطمئنان،    م الدليل عليها، الا ان تصلعدل

 اصالة عدم الزيادة. 

الزيادةإن  والخلاصة:   عدم  احتمال  انها  و  قوة  الا  كبرت  بدرجة ان  ليست 

والاطمئنان الشخصي حتى تكون حجة، ولو وصلت الى هذه الدرجة، فهي   الوثوق

 حجة. ة عدم الزيادة بل هي بنفسها ال اص ةليست مرجحة وموجبة لحجي
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النتيجة: هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  من    الى  ليست  الزيادة  عدم  اصالة  ان  وهي 

تياط الشرعية ونحوهما، ولا الأصول التعبدية كاصالة البراءة الشرعية واصالة الاح

من  هي  بل  ونحوهما،  الخطاء  وعدم  الغفلة  عدم  كاصالة  العقلائية  الأصول  من 

اصاظيلفلاالأصول   عبة، لأن  الزيادة  عدم  وانها  لة  عدمها  في  الرواية  عن ظهور  ارة 

صدرت من الامام× كما هي، كما أن اصالة عدم النقيصة عبارة عن ظهور الرواية 

 ت كما هي بمقتضی وثاقة الراوي. في عدمها وان صدر

كانت   اذا  كما  والنقيصة،  الزيادة  في  معارضة  الروايتين  بين  كانت  اذا  واما 

د ولكن احداهما مشتملة على زيادة مغيرة ن كلتاهما تحكي عن موضوع واحتاايورال

الروايتين   ىللمعن فاذا كانت كلتا  فانها غير مشتملة عليها، وعلى هذا  دون الأخرى 

لل مرجحات المنصوصة، فلايمكن ترجيح احداهما على الاخرى باصالة عدم  فاقدة 

ن المعارضة وا  الحجية من جهة  عن  سقط  الزيادة، وذلك لأن ظهور كلتا الروايتين قد

كانت احداهما اظهر من الأخرى، فان الاظهرية لاتكون مرجحة اذا كانت المعارضة  

ف الزيادة،  عدم  احتمال  لقوة  اثر  لا  ولهذا  درجة  مستقرة،  الى  تصل  لم  طالما  انها 

 الاطمئنان فلا اثر لها وان وجودها كالعدم 

لاإنّ    فالنتيجة: الزيادة  عدم  حتكو  اصالة  المن  مورد  في  بين جة  عارضة 

في الر حجة  تكون  وانما  الأخرى،  على  احداهما  لتقديم  مرجحة  تكون  لكي  وايتين 

فانها حجة في الرواية    الروايات غير المعارضة وكذلك الحال في اصالة عدم النقيصة،

اذا لم تكن طرفا للمعارضة، واما في محل الكلام، فحيث ان بين الاصالتين معارضة  

 ترجيحها على اصالة عدم النقيصة. دم الزيادة ولى حجية اصالة ع ل عدلي فلا

عدم   باصالة  التمسك  من  الاصحاب  بين  المشهور  هو  ما  أن  يظهر  هنا  ومن 

ع اصالة  وترجيحها على  له ولا  الزيادة  لا وجه  بينهما  المعارضة  مقام  النقيصة في  دم 
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ة اصالة عدم الزيادة  جيح  لىع   ىفقد بنيمكن المساعدة عليه، واما المحقق النائيني+  

انطباق هذه الكبرى على المقام،   منع مناصالة عدم النقيصة كبرويا ولكن    في مقابل

الزياد عدم  احتمال  لأن  صغرياتها،  من  ليس  المقام  أن  ليس  بدعوى  النقيصة  أي  ة 

فيه مع  الترجيح  بالعكس، ولهذا يكون  المقام  الأمر في  بل  الزيادة  احتمال  من  باقوى 

 وقد افاد في وجه ذلك بأمرين: عدم الزيادة،نقيصة دون اصالة الم د عاصالة 

الأول: واما   الأمر  واحدة،  رواية  في  متمثلة  الزيادة  على  المشتملة  الرواية  ان 

فهي غير الروايات  رواية  سائر  النقيصة في  فاحتمال  هذا  الزيادة، وعلى  مشتملة على   

احت من  اقوى  كان  وان  انواحدة  الا  الزيادة،  تعددتوايالر  مال  اذا  تضاءلت    ات 

اذا  القيمة   واحدة  رواية  في  لها  الاحتمالية  القيمة  ان  فرضنا  فاذا  للنقيصة،  الاحتمالية 

الم ائا كانت عشرين في  لقيمة في روايتين الى عشرة في  ة، فبطبيعة الحال تضاءلت هذه 

الق تضاءلت  الزيادة،  على  المشتملة  غير  الروايات  تعددت  فكلما  وهكذا،  ة ميالمأة 

للنقيصة،الا احتمال    حتمالية  من لأن  أكبر  واحدة  رواية  في  وغفلته  الراوي  اشتباه 

القيمة   اشتباهه في روايتين وهكذا، واذا وصلت الى عشرين رواية تضاءلت  احتمال 

مالية بدرجة قد تصل الى الصفر والانتهاء، وهي درجة الوصول الى اليقين بعدم  الاحت

عشرين   في  الاشتباه  لمورل ا  نماحتمال  وان  وهذا  جميعا،  برهانيا  ايات  انه   يكن  الا 

 وجداني.

 +قد طبق قاعدة حساب الاحتمالات على المقام.  إنه جة:فالنتي

 ان ما ذكره+ خاطىء صغری وكبری. والجواب:

ره+ ان لوحظ بالنسبة الى جميع المجموعات الثلاث فلأن ما ذك  اما الصغرى،

اده+، لأن غير واحد من هذه الروايات  اف ماكمن الروايات، فيرد عليه أن الأمر ليس 

روايتان   منها  الزيادة،  على  والمرسلةمشتمل  الموثقة  هما  مرسلات و  لزرارة  تمام 
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والشيخ ر  Rالصدوق  اقضية  في  الواردة  الروايات  اللهوجميع  والرواية    ،سول 

الزيادة وهي)جملة   هذه  تشتمل على  التي لا  أبو  لا ضرارو  لا ضررالوحيدة  رواية   )

 ، هذا من ناحية. الحذاءة يد بع

، أن المرسلة من المجموعة الأولى من الروايات مشتملة على  ومن ناحية أخرى

كلمة وهي  الحذّ   )على  الزيادة  ورواية  الموثقة  واما  هذه  مؤمن(،  من  اء 

واما رواياتالمج الزيادة،  هذه  مشتملة على  فايضا    موعة،فليست  المجموعات  سائر 

 . دةايليست مشتملة على هذه الز

الشيخ مشتملتان على الزيادة وهي  ومن ناحية ثالثة، أن المرسلتين للصدوق و

كلمة )في الاسلام(، واما سائر الروايات من جميع المجموعات لا تكون مشتملة على  

 ذكره+ من أن الزيادة وردت في رواية واحدة بينما النقيصة وردت  هذه الزيادة، فما

الروايات، فلا يتم الا   لو  ة الى كلمة )على مؤمن( لاسبلنابفي سائر  حظ مطلقا، وان 

بالنسبة الى المجموعة الأولى التي وردت في قصة سمرة، فيرد عليه، أن الروايتين من 

  ولا ضرار هما موثقة زرارة   لا ضررلة  هذه المجموعة مشتملتان على الزيادة وهي جم

  عبيدة الحذاء. أبية يامرسلته، وما لا يشتمل على هذه الزيادة رواية واحدة وهي روو

ذكره+ لا يتم بالنسبة الى المجموعة الأولى، واما بالنسبة  الى هنا قد تبين: أن ما  

  ي كلمة)علىإلى جميع المجموعات من الروايات، فلا يتم ايضا الا في زيادة واحدة وه

 مؤمن(. 

واما الكبرى، فعلى تقدير تسليم أن الزيادة وردت في رواية واحدة والنقيصة  

يمة الاحتمالية لو تضاءلت بدرجة  لروايات جميعا فهي ايضا ممنوعة، لأن القر ا سائ  في

تؤدي الى الاطمئنان بعدم النقيصة، فعندئذ لابد من تقديم اصالة عدم النقيصة على 

الزي عدم  عدم  اصالة  اصالة  الى  لا  الاطمئنان  الى  مستند  التقديم  هذا  ولكن  ادة، 
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 النقيصة بما هي اصالة. 

 بالاصالة.العمل في هذا الفرض انما هو بالاطمئنان لا  إنّ  فالنتيجة:

ولكن القيمة الاحتمالية للنقيصة وان تضاءلت اذا تعددت الروايات المشتملة  

الاطمئنان بل غايته انها تصل الى درجة    على عدم الزيادة، الا انها لا تصل إلى درجة

لا النقيصة،  عدم  لاصالة  مرجحا  يكون  أن  لايصلح  وهو  يكون لظا  نالظن  لا  ن 

 في باب التعارض.مرجحا 

يظهر من كلام بعض الاعلام من ان حجية كل من الاحتمالين تصلح  وأما ما  

الزيادة اظهر في ع  الرواية المشتملة على  الزيادة من أن تكون مرجحة، فاذا كانت  دم 

النقيصة عدم  في  الأخرى  انما  و  الرواية  الاظهرية  لأن  تام،  غير  فهو  العكس  كذلك 

اس ان الجمع ممكن عرفا بين اسحة في موارد الجمع الدلالي العرفي، على  رجم  نوتك

الدليلين في تلك الموارد، لأن كلا الدليلين مشمول لدليل الحجية ولكن يجمع بينهما 

الظاهر  بحمل  فلا   دلالة  المقام،  في  واما  وهكذا،  الخاص  على  العام  أو  الاظهر  على 

بك للعلم  سندا  بينهما  الجمع  للواقع،حدا  بذيمكن  مطابقتها  وعدم  لا    اهما  ولهذا 

التعارض موضو باب  مرجحات  الى  الرجوع  من  بد  لا  بل  بالاظهرية،  للترجيح  ع 

كلاهما مفقود في  و  وهي متمثلة في عنصرين: موافقة الكتاب والسنة، ومخالفة العامة

 المقام.

الأخرى،   والخلاصة: دون  احداهما  بصدق  الاطمئنان  حصل  اذا  انه 

النقيصة كح  اننئفالاطم أو عدم  الزيادة  اصالة عدم  اظهرية  جة لا  مر، واما مجرد  ما 

المتعارضين سواء  دليل الحجية لايشمل  فان  أثر له،  احداهما عن الأخرى دلالة فلا 

الظه في  متساويين  احداكانا  كان  أم  المقام ور  في  يمكن  لا  اذ  الاخر،  من  اظهر  هما 

كليه بصدور  والتعبد  السندين  بين  العلم    عام  ماالجمع  جهة  بكذب   الإجماليمن 
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 لواقع. احدهما في ا

الثاني إنالأمر  كلمة)علی    :  زيادة  على  مشتملة  سمرة  قضية  في  زرارة  مرسلة 

تقع المعارضة بينهما    فاذاً الزيادة،    مؤمن(، واما موثقته فيها فهي غير مشتملة على هذه 

والموثق بالزيادة  تشهد  المرسلة  فان  والنقيصة،  الزيادة  وذكر    هدتش  ةفي  بالنقيصة، 

النائيني+ ان احتما ل زيادة هذه الكلمة في المرسلة اقوى وارجح من احتمال  المحقق 

ن يقتضي  نقصانها في الموثقة، وذلك لأن الانس الذهني بهذه الكلمة وهي كلمة المؤم

جملة   سماع  بمجرد  الذهن  في  المنفي   لا ضرار و  لا ضرردخولها  الحكم  واختصاص 

بها الارن  لأ  ،الامتناني  والموضوع  الحكم  أن  مناسبة  تقتضي  الحكم  تكازية  نفي 

الضرري حيث انه احسان وامتنان من المولى بالنسبة الى أبي عبيدة، فيناسب ان يكون  

الراوي واشتباهه عن ذكر هذه الكلمة في الرواية  من المؤمن، وعلى هذا فاحتمال غفلة 

تضاءلت   للنقيصة  الاحتمالية  القيمة  لأن  الحكم   طةاس وبضعيف،  مناسبة  ارتكازية 

الىوالم بالنسبة  القيمة  وضوع  كبرت  الاحتمالات  وبحساب  الموثقة،  في  الكلمة  هذه   

الزيادة فيالاحتمالية للزيادة في المرسلة، ولهذا    المرسلة، وحيث لا تجري اصالة عدم 

 ان احتمال عدم النقيصة في الموثقة اقوى وارجح، فهل يصلح أن يكون مرجحا؟ 

الانس الذهني  كبری، اما الصغرى، فلأن  و  ذلك ممنوع صغریإن    :باوالجو

ان كان بدرجة يؤدي إلى ظهور الرواية في الزيادة وتبادرها عند الاطلاق، كان ذلك  

لا  حينئذ  اذ  الكلام،  محل  عن  الحكم  خارجا  مناسبة  لأن  الروايتين،  بين  معارضة 

المنفي الحكم  اختصاص  اقتضت  اذا  الارتكازية  الامتناني    ريالضر  والموضوع 

ضاء بين الموثقة والمرسلة وهو خلف الفرض، وان كان  فرق في هذا الاقتبالمؤمن، فلا  

لك  مجرد مناسبة فهو لايقتضي سبق لسان الراوي بهذه الكلمة، فان السبب الوحيد لذ

تعود اللسان بذكر الشيء بعد شيء آخر، فانه اذا تعود به فقد سبق لسانه قهرا وبغير 
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ن بها في المرسلة والا  توجب سبق اللساواما المناسبة وحدها فهي لا،  اريتشعور واخ

الملاك،   بنفس  ايضا  الموثقة  في  بها  اللسان  في    فاذاً لأوجب سبق  الزيادة  احتمال  ليس 

اصالة عدم   ن احتمال النقيصة في الموثقة لكي يحكم بترجيحالمرسلة اقوى وارجح م

 ة. يرالنقيصة في المقام بالاقوائية والاظه

القيمة الاحتمالية للزيادة في    واما الكبرى، فعلى تقدير تسليم الصغرى وهي أن

المرسلة اقوى من القيمة الاحتمالية للنقيصة في الموثقة، فمع ذلك لا تجري اصالة عدم  

احدى النقيصة،   ترجيح  يمكن  لا  انه  من  مر  لما  الزيادة  عدم  اصالة  وترجيحها على 

المتعارضتين على بم  خرىالا  الشهادتين  بالظن  للوابالاظهرية ولا  احداهما  قع  طابقة 

حصل  اذا  نعم  بالظن،  أو  بالاظهرية  الترجيح  على  الدليل  لعدم  الأخرى،  دون 

اخذ  الأخرى،  دون  للواقع  احداهما  بمطابقة  بل    الاطمئنان  الترجيح  باب  من  لا  به 

 .لىومن باب ان الاطمئنان حجة في نفسه، هذا تمام الكلام في المجموعة الأ

، فهي وان  Rالصدوق والشيخوهي مرسلة    واما الکلام في المجموعة الثانية:

لم ترد في خصوص قضية سمرة الا انها تشمل هذه القضية باطلاقها، فمن هذه الجهة  

وب بينها  المعارضة  على  تقع  تشتمل  لا  الأولى  المجموعة  لأن  الأولى،  المجموعة  ين 

مراسل الشيخ والصدوق   جموعة وهيالمه  ذهالزيادة وهي كلمة )في الاسلام( بينما  

 هذه الزيادة، وهل تقع المعارضة بين المجموعتين أو لا؟ مشتملة على 

تسليم   والجواب: تقدير  وعلى  بينهما،  تنافي  ولا  تعارض  لا  انه  تقدم  قد 

انية بعدم الزيادة،  تعارض والتنافي بينهما، حيث ان الاولى تشهد بعدم النقيصة والثال

كن تقديم اصالة عدم  اما بالزيادة أو النقيصة، فمع ذلك لايم  اليجمالإ  مونعلم بالعل 

الزيادة في المراسل على اصالة عدم النقيصة في المجموعة الاولى وان كانت اظهر من  

 الثانية كما تقدم 
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ا الثالثة:لمجموع واما  اقضية رسول  ة  في  التي وردت  الروايات    الله  وهي 

 فهي متمثلة في روايتين :

أبي  ،  لىالأو عن  خالد  بن  عقبة  اللهرواية  رسعبد  قض  قال   للها  ول × 

« وقال  والمساكين  الأرضيين  في  الشركاء  بين  اذا لا ضرارو  لا ضرربالشفعة  وقال   ،

فت الأرَُف وحدت الحدود فلا شفعة  «.(1) أُرِّ

ابی   عن  الاخرى  خالد  بن  عقبة  رواية  الله الثانية:  رسول عبد  قضی  قال   ×  

اهل    الله بين ة  يندلمابين  الشيء، وقض  نفع  يمنع  انه لا  النخل  اهل   في مشارب 

 «. (2) لا ضرارو لا ضررالبادية انه لا يمنع فضل ماء ليمنع فضل كلاء فقال » 

 ويقع الكلام فيهما من جهات:

إنالأولى بمسألة    لا ضرارو   لا ضررجملة    :  لاترتبط  مستقلة  رواية  هي  هل 

من الجمع    نها وبين قضاء رسول اللهبيع  مالشفعة ولا بمنع فضل الماء، وان الج

 تفرقتين أو أنها جزء رواية القضاء ومرتبطة بها في كلا الموردين؟بين الروايتين الم

 أن في المسألة قولين: والجواب،

ولا   لا ضررالأول في رسالته حول قاعدة)  فذهب شيخ الشريعة+ الى القول

ملة الاولى وهي جملة لاترتبط بالج  يةانثل،بدعوى أن الجملة ا(3)ضرار( وتبعه فيه جماعة

ب الجمع  وان  جملة القضاء،  جمع  فانه  خالد،  بن  عقبة  وهو  الراوي  من  هو  انما  ينهما 

الرواية لا في في رواية واحدة، فإذاً يكون الجمع في    لا ضرارو  لا ضررالقضاء وجملة  

جملة   من  كل  سمع  خالد  بن  عقبة  لأن  ضرار و  لا ضررالمروي،    من   ة والاقضي  لا 

 

 تاب الشفعة.ك 5باب  400ص 25وسائل الشيعة ج (1)

 تاب احياء الموات.ك 7باب  420ص  25وسائل الشيعة ج( 2)

 . 521ص 2وئي في مصباح الاصول جهم السيد الخمن( 3)
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بيلاا الصادق× في وقت واحد ولهذا جمع  رواية ونقل مام  بعنوان    نهما في  المجموع 

مورده  في  منهما  كل  ذكر  الروايات  تقطيع  مقام  في  الاصحاب  ان  ثم  واحدة،  رواية 

هاتين    فاذاً المناسب،   بين  الصادرتين الجمع  الاكرمالجملتين  النبي  من      وغير

انما هو من الراوي لا من ا وقد فصل+ الحديث في   ،الاكرم ل  سورل مربوطتين 

قاعدة حول  رسالته  في  موسعا  ضرر»  ذلك  الى   لا  حاجة  لا  ولكن  ضرار«  ولا 

ايضا،  فيها  فائدة  فلا  غير صحيحة  انها  الى  مضافا  فانه  التفاصيل،  هذه  في  الدخول 

 هنا احتمالان: فاذاً في المسألة هو الوجه الثاني، فالصحيح 

الأول: الجملة    الاحتمال  وهينيثالاان  ضررجملة    ة  ضرارو  لا  النبي    لا  من 

الكبرى  الاكرم بمثابة  الاكرم  وهي  النبي  لأن  المسألة،  القضاء   في  بعد 

بالم المدينة  اهل  الك  من نع  بالشفعة والقضاء بين  بتطبيق  قام  الماء والكلاء،  برى  فضل 

 . لا ضرارو لا ضرر عليهما وهي قوله

الثاني إنالاحتمال  من    ارضر  لاو  لا ضررجملة    :  لا  الصادق×  من  صدرت 

 .  النبي الاكرم

ولا ضرار« لا يخلو من ان يرجع الى    لا ضرر قال »الضمير في جملة   : إنوبكلمة

أو الى الامام الصادق×ولا ثالث لهما، فعلى الاول تكون جملة   الرسول الاكرم

  لأن المجموع رواية واحدة وهي   ،اللهمن تتمة قضاء رسول   لا ضرارو  لا ضرر 

وهي    وعلى هذا فالصادق× روی رواية الرسول الاكرم  ،اللهرسولية  روا

بطبيعة الحال تكون القاعدة مرتبطة بقضائه ارتباط    فاذاً والمحكية بروايته×،  المروية  

النبي الاكرم بالصغرى، ضرورة أن تمسك    لا ضرار و  لا ضرراعدة  قب  الكبرى 

ولغوا وبلا نكتة تبرر ذلك،  فا  جزا  بعد القضاء والحكم في المسألة لايمكن ان يكون

 ى على الصغرى. في مقام بيان تطبيق الكبر هي انه والنكتة فيه
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فجملة   الثاني،  الاحتمال  ضرروعلى  ضرار و  لا  الامام    لا  من  صادرة 

منه×   ن ان يكون صدورهاوحيث انه لا يمك ،الصادق× لا من النبي الاكرم

ا هذه  تكون  محالة  فلا  فائدة،  وبدون  أن ة  مللججزافا  يعني  القضاء،  بجملة  مرتبطة 

الاما بقاعدة  تمسك  الصادق×  الاكرم  بعد  لا ضرارو  لا ضررم  النبي    قضاء 

والم من بالشفعة  التي    نع  والنكتة  ذلك،  تبرر  نكتة  بلا  يكون  ان  لايمكن  الماء  فضل 

التم  الى  الصادق×  بالصغرى،  تدعو  الكبرى  ارتباط  بها  ارتباطها  هي  بها  سك 

لسان   أن  الاكرمدق صالاوحيث  النبي  لسان  هو   ×    جميع أن  باعتبار 

لافرق بين أن يكون   فاذاً يعة المقدسة،  بمثابة متكلم واحد عن الشر   المعصومين 

الاكرم  النبي  ذيل قضاء  الصادق× في  من  بها    التمسك بها  التمسك  أو يكون 

الا النبي  قضائه  ،كرممن  علة  ان  قاعدة    باعتبار  ولا ضرار،    لا ضررهي 

لم يذكر علة قضائه بلسانه مباشرة وانما ذكرها بلسان   الاكرم   أن النبي مر  الأ   غاية

 الصادق×. 

على الاحتمال    لا ضرارو  لا ضررالجمع بين جملة القضاء وجملة  إن  والخلاصة:  

النبي الاكرم النبي  ، وعليه فيكون المجموع روا الأول من  ية واحدة صادرة من 

الم  ،لاكرما يروی  الصادق×فهو  من    ،عنه ع  موجواما  بينهما  الجمع  فإذاً 

الا وعلى  الرواية،  في  لا  المروى  في  يكون  انما  الجمع  الصادق×  يكون  الثاني  حتمال 

فان   والواقع،  الثبوت  مقام  في  لا  والنقل  الاثبات  مقام  في  الرواية  في  منه×  بينهما 

 ةعيعلم بان علة قضائه بالشف   حيث انه  لمقام من النبي الاكرمالجمع في هذا ا

لم يذكرها في    ولا ضرار، غاية الامر انه  لا ضررفضل الماء هي قاعدة    نع منلمباو

ثبات والنقل، ويدل على ذلك تمسك الصادق× بها في مقام نقل قضاء النبي  مقام الا

ا يكشف عن ارتباطها في كلا هذين الموردين، لوضوح ان تمسكه× به  الاكرم



 (209)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

النبي  ول، غايةعلبالم  بالصغرى والعلة  بالقضاء ارتباط الكبرى اقتصر    الأمر أن 

بيان بدون  المسألتين  في  القضاء  على  البيان  مقام  الكبرى    في  بمثابة  هي  التي  علته 

العلة  أن  ذلك  فيكشف  واحد  متكلم  بمثابة  انهما  وحيث  علته،  بين  والصادق× 

النبي   كلام  في  النقل    الاكرممطوية  مقام  في  يذكرها  لم  ولكنه  بها  يعلم  وهو 

بالقاع،  اتبثوالا القضاء  جملة  بارتباط  ذكرها  أن  والصادق×  على  يدل  وهو  دة، 

هو ارتباط الصغرى بالكبرى في مقام الثبوت والواقع من الأول،   الارتباط بينهما انما

ط بينهما، فلا معنى حينئذ  غاية الامر ان الدال عليه متأخر، واما اذا فرض عدم الارتبا

لاثبات، لأن هذا الجمع يدل على ارتباطها  وال  قنلجمع الصادق× بينهما في مقام ال

 ا غير مربوطة بها.ع انهبالقاعدة م

النتيجة: لا  وهي أن مرجع الضمير في كلمة قال: »  الى هنا قد وصلنا الى هذه 

ضرارو  ضرر الاكرملا  النبي  من  كان  أن   »،   القضا بين  والقاعدة فالجمع  ء 

م  ،منه صدرت  واحدة  رواية  حينئذ  المجموع  من  ،هنلأن  كان  وان 

منه× بينهما  فالجمع  النبي    ،الصادق×  من  كالجمع  منه×  الجمع  أن  وحيث 

كون المجموع رواية واحدة صادرة من متكلم واحد حكما، وعلى كلا  في  الاكرم

 التقديرين ليس هذا الجمع من الراوي وهو عقبة بن خالد.

النبي الاكرم  ذكره فما     عدة لقاا و  شيخ الشريعة+من أن الجمع بين قضاء 

متفرقتان  و  في كلتا المسألتين من الراوي وهو عقبة بن خالد لانهما روايتان مستقلتان

من  لا لا  عليه  شاهد  ولا  صحيح  معنی  الى  يرجع  فلا  بالاخرى،  احداهما  ترتبط   

 الداخل ولا من الخارج، هذا من ناحية. 

أ الظومن ناحية  الرواية في كلا الموردين هل هو الاحتخرى، هل  ل  مااهر من 

 ول أو الثاني؟ الأ
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 الظاهر هو الاحتمال الأول لنكتتين : الجواب: إن و

الثانية وهي جملة  النكتة الأولى: ظهور   سياق الرواية في أن الضمير في الجملة 

ا لا من  لا إلى الصادق×، هذ   ولا ضرار« يرجع الى النبي الاكرم   ضرر لاقال »

الع أن  الأبعجهة  على  العطف  يمنع  الاقرب  على  استبعاد نلأ  ،دطف  مجرد  ه 

العواستحسان لاقي بالظهور  انما هو  فيه  المناط  اذ  الالفاظ،  باب  له في  رفي بل من مة 

 جهة الظهور السياقي للرواية في كلا الموردين. 

الثانية إنالنكتة  الالفا  :  باب  في  استقر  قد  والعقلاء  العرف  مقام  بناء  في  ظ 

من الكلام  لنقل  تصدی  من  أن  والتفهم،  على المفط  احد  التفهيم  قرينة  ينصب  لم  ا 

والمقا منه،  ينتهي  ان  الى  به  مشغول  انه  فالظاهر  منه،  فان الانتهاء  القبيل،  هذا  من  م 

في كلا الموردين ولم ينصب  الصادق× حيث انه كان في مقام نقل كلام الرسول

وقبل شروعه    الجملة الأولى منه  بعد نقله×  لامهمن ك  ىقرينة على انه انته

الج فالظالة  لمفي  كلامهثانية،  من  ينته  لم  انه  الصادق×  ،اهر  أن  يحتمل  لا   اذ 

 دى العرف والعقلاء في باب الألفاظ.خالف الطريقة المتبعة ل

وهي أن ما ذكره شيخ الشريعة في رسالته في    الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة:

 ضررلا    وحديث  من أن الجمع بين قضاء رسول الله  لا ضرارو  لا ضررقاعدة  

جهدا   بذل  وقد  بينهما،  ارتباط  اي  بدون  والمتشتتات  المتفرقات  بين  الجمع  قبيل  من 

بن وعن  اكبير عبادة  رواية  بين  المعارضة  بوقوع  اثباته  في  وتمسك  ذلك  في  فائقة  اية 

م قضاء  الضرر  نفي  كون  في  خالد  بن  عقبة  ورواية  لقضاء صامت  ذيلا  أو  ستقلا 

الله روايةو  ، رسول  ظهور  ضرارو  لا ضررجملة    أنفي  دة  عبا  تقديم  قضاء   لا 

فلا يمكن المساعدة   ،مستقل على ظهور رواية عقبة في انه ذيل لقضاء رسول الله

 عليه.
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روايته لم تثبت    أناما أولاً: فلأن وثاقة عبادة بن صامت لم تثبت عندنا، وثانيا  

وانما طريقنا  عندنا،    من  مجهولة  بوسائط  حنبل  بن  احمد  رواية كوت  لا  فاذاً رواها  ن 

وعليه  عليها،  وتقدم  عقبة  رواية  تعارض  أن  تصلح  حتى  حجة  صامت  بن  عبادة 

رواية عقب ذيلا  فتبقى  الضرر  نفي  فيكون ظهورها في كون  معارض،  بلا  بن خالد  ة 

 حجة. لقضاء رسول الله

  ( 1) يه قولان فذهب السيد الاستاذ+وهل يمكن الاخذ بهذا الظهور أو لا ؟ ف

لا  ولا يمكن تطبيق قاعدة    ،الموردين من قضائهه في كلا  ب  خذلأالى عدم امكان ا

  -ى على الصغرى، واما في المورد الاول  ولا ضرار عليهما من باب تطبيق الكبر  ضرر

 فلا يمكن ذلك التطبيق لسبين: -بالشفعة  وهو قضاء رسول الله

ع يبتضرر الشريك بالو  ت حق الشفعة: ان بين موارد ثبوالأول، ما اليك نصه

ه، فربما يتضرر الشريك ولا يكون له حق الشفعة، كما اذا كان الشركاء وما من وجعم

و اثنين،  من  ببيع  اكثر  الشريكين  احد  على  ضرر  ترتب  بلا  الشفعة  حق  يثبت  قد 

محسنا الى شريكه،   كان المشتري ورعا باراو  الاخر، كما اذا كان الشريك البايع مؤذيا

الشفعة تحت   ذاً افما يجتمعان كما هو واضح،  ورب بثبوت حق  ادراج الحكم  لايصلح 

 . لا ضرركبرى قاعدة 

ان مفاد   ما سيجيء    لا ضررالثاني،  أو  على  انما هو نفي الحكم الضرري  بيانه 

على   الموضوع  نفي  بلسان  الحكم  نفي  المراد  يكون  بان  الضرري،  الموضوع  نفي 

الشفعة    حقت  وبوالضرر في مورد ث(3)وصاحب الكفاية+(2)  الشيخ+الاختلاف بين 

 

 . 521ص 2ح الاصول جمصبا (1)

 .  638ص 2فرائد الاصول ج(2)

 .432ول صفاية الاصك(3)
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لقاعدة  ان موردا  ذلك  كان  فلو  حصته،  الشريك  بيع  قبل  من  يأتي  ضررما  لزم لا   ،

بيع، ولو كان الضرر ناشئا من لزوم البيع، لزم الحكم بثبوت الخيار  الحكم ببطلان ال

لجبر الشفعة  حق  جعل  واما  البائع،  الى  المبيع  يرد  وتداربان  الضرر  ينقل ان  بان  كه 

ملكه،   الى  لا  استفادم  يسلفالمبيع  فانها  الضرر،  نفي  ادلة  على جعل حكم   من  تدل 

 مفادها النفي لا الاثبات.  ر، غايتها في الحكم الضرري، لأنيتدارك به الضر

 تنطبق القاعدة عليه لسببين: واما المورد الثاني، فايضا لا

منع على  ينطبق  لا  الضرر  ان  من   الأول:  اذ  الغير،  عن  ماله  فضل    المالك 

ا به وهو لا  لا  هنالواضح  الانتفاع  بل عدم  الغير  يكون ضررا حتى   يعد ضررا على 

 يكون مشمولا للقاعدة.

إنالثاني في  :  عن  النهي  الماء  فضل  منع  حرمة  لعدم  قطعا  تنزيهي  المورد  هذا   

 هذا.  الغير بالضرورة، فلا يندرج تحت كبرى قاعدة لا ضرر بجميع معانيها

 وقد اجيب عن ذلك بوجوه:

في هاتين الروايتين متفرعة في المورد    لا ضرارو  لا ضررجملة    ن: إلالوجه الأو

، لأن حق الشفعة مجعول في الشريعة الأول على ثبوت حق الشفعة لا أنها علة لثبوته

بامكانه  ان  الشريك حصته، حيث  بيع  على  يترتب ضرر  لا  ومعه  للشريك  المقدسة 

و البيع  وقاعدة  فسخ  عنه،  الضرر  ع  لا ضرر دفع  ه بوث  لىمتفرعة  انها  ت  لا  الحق  ذا 

 علة لثبوته.

 ة له. وفي المورد الثاني، متفرعة على ثبوت حق الانتفاع من فضل الماء لا انها عل

  لا ضرر وفيه: ان هذا الجواب ساقط، لأن مرده الى اسقاط الاستدلال بقاعدة  

الثابت فيه كتفريع المولا ضرار في المقام كقاعدة، لأنها مجرد   ل  لوعتفريع على الحكم 

دين، اذ لا وهذا خلاف ظاهر الرواية في كلا المورعلى العلة والحكم على الموضوع،  
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في كلا الموردين ارتباط العلة   تبطة بقضاء رسول اللهشبهة في ظهورها في انها مر

  لا ضرار و  لا ضرربالمعلول والكبرى بالصغرى بلا فرق في ذلك بين أن تكون جملة  

الاكرم النبي  يكون داصلاأو    من كلام  ان  يناسب  انما  الجواب  هذا  نعم  ق×، 

من  في كلا الموردين    وبين قضاء رسول الله  لا ضرارو  لا ضررالجمع بين حديث  

 الراوي لا من الصادق× مع أن الظاهر هو الثاني كماتقدم.

ثبوت حق الانتفاع هذا اضافة الى ان هذا الجواب لا يتم في المورد الثاني، لأن  

لي الماء  فضل  نوعلابم  سمن  ولو  الضرر  دفع  اذ  ك  ضررا،  عن    لا  المالك  منع  في 

ليس بضرر،   الانتفاع وهو  عدم  غايته  مائه،  بفضل  ان تكون   فاذاً الانتفاع  لا يمكن 

 متفرعة على ثبوت حق الانتفاع من فضل الماء.  لا ضرارو لا ضررقاعدة 

 ءضاق  ن موردين  على كلا الم  لا ضرار و  لا ضررتطبيق قاعدة    : إنالوجه الثاني

انما هو من باب الحكمة لا العلة، بمعنى أن الضرر حكمة لجعل حق    رسول الله

من المنع  ولعدم  له  علة  لا  للشريك  وعلى   الشفعة  والكلاء،  الماء  فضل  عن  الانتفاع 

الله قضاء رسول  القاعدة على  تطبيق  في  اشكال  فلا  الموردين، لأن   هذا  في كلا 

ق من باب العلة أي من تطبيق الكبرى على يبط تلا اشكال مبني على أن يكون هذالا

 الصغرى. 

علة في  هذا الجواب ايضا غير تام، أما أولا فلأن الحكمة تختلف عن ال  : إنوفيه

نقطة، وهي أن العلة مطردة في تمام موارد ثبوت المعلول، على اساس استحالة ثبوته  

لزم خلف   والا  العلة  ثبوت  الحبدون  بينما  له،  علة  كونها  مطردة في  غيرة  مكفرض   

اختلاط المياه  رد وانما هي موجودة في غالب الموارد لا في تمامها، هذا نظير  جميع الموا

العدة على المرأة المطلقة، فانه موجود في غالب الموارد لا في   الذي هو حكمة لوجوب

 تمامها.
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 ك علة للقضاء في الموردين كذل  واما في المقام، فالقاعدة كما لا تصلح أن تكون

حكمة له، لأن الضرر الجائي من قبل بيع الشريك نادر بالنسبة الى   صلح أن تكونت لا

بمعن الضرر  فسرنا  اذا  ولاسيما  وجوده  وعليه  عدم  النفس،  أو  المال  في  النقص  ی 

فحديث نفي الضرر كما لا يصلح أن يكون علة لثبوت حق الشفعة كذلك لايصلح  

 ة لثبوته.ان يكون حكم

ضل الماء والكلاء، فلا ضرر هناك وانما نتفاع من فالاحق    واما في مورد ثبوت

ولا   لا ضرر لا موضوع لا لعلية حديث    فاذاً هو عدم الانتفاع به وهو ليس بضرر،  

 لحكمته.

الضرر قد يكون حقيقيا كقطع اليد أو الرجل أو تلف مال   : إنالوجه الثالث

الاعتبار العرفي،    طولفي    ذه الموارد حقيقي، وقد يكونالغير وهكذا، فان الضرر في ه

ی حقا للشريك في الشفعة، فاذا لم يكن له مثل  حيث أن العرف بمقتض ارتكازه يرو

لدى هذا الحق، كان نحو اضر بالارتكاز  ثابت  انه  باعتبار  به وهو ضرر حقيقي،  ار 

الماء وما شاكل ذلك الانتفاع من فضل  الثروات    العرف والعقلاء وكذلك حق  من 

نع  ة لاشباع حاجياتهم، ومن الطبيعي أن المالله تعالى للناس كافا  قهلخالطبيعية التي  

بالزائد  من الاعتبار، والعناية  على الحاجة نحو اضرار بالاخر في طو  الانتفاع  ل هذا 

حقه الثابت بالارتكاز العرفي والعقلائي، وعليه    منع منحقيقة باعتبار أن هذا المنع  

ال  لا ضرار و  لا ضررفحديث   الضرر قيقي  الحر  ضركما يشمل  بنفسه كذلك يشمل 

 الحقيقي في طول العناية العرفية. 

فسه وقد يكون  ثابتا في نو  وجود الشيء قد يكون حقيقيا بالذات  : إنوبكلمة

العرفية العقلائية وقد يكون عنائيا اعتباريا، فالأول من  العناية  حقيقيا ثابتا في طول 

 لتعظيم بنفسهاانها جميعا مصداق لف  د،مركوع والسجود والثناء والحقبيل التعظيم بال
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بالقيام أو و الكرة الأرضية، والثاني من قبيل تعظيم  المجتمعات على  بعنوانها في كل 

ا العرف  رفع  اعتبار  طول  في  تعظيم  هو  بل  تعظيما  ليس  بعنوانه  القيام  فان  ليد، 

ظيم تعه  ناتلاف تقاليد المجتمعات، فوالعقلاء تعظيما، ولهذا يختلف كونه تعظيما باخ

مجتم عند  رفع  حقيقة  القبيل  هذا  ومن  وهكذا  آخر  مجتمع  عند  تعظيما  يكون  ولا  ع 

 اليد. 

وانه كالركوع والسجود، بل هو تعظيم في القيام ليس تعظيما بعنإن  والخلاصة:  

الاعتبارية   العناوين  قبيل  من  والثالث  المجتمع،  عرف  اي  العرف  اعتبار  طول 

نحو ذلكوالمج أو  اسد  الضرر كما يشديوح  ،ازية كزيد  نفي  الحقيقي  ث  الضرر  مل 

الثاني الذي هو في طول الاعتبار بالمعنى الأول كذلك يشمل الضرر الحقيقي بالمعنی  

 رفي. الع

حديث نفي الضرر كما يشمل قطع اليد أو الرجل أو تلف   إنوان شئت قلت:  

أولي ك هو ضرر حقيقي  الذي  ذلك  أو غير  من حالمال  الشريك  منع  يشمل    ق ذلك 

بعنوانه ولكنه ضرر في طول عناية العرف  و  ن ضررا من اصلهعة، فانه وان لم يكشفال

مقتض الارتكاز العرفي العقلائي القائل بثبوت حق الشفعة، وبعد ثبوت هذا الحق ب

المال أو  النقص في  يكون سلبه عنه نقصا وهو ضرر حقيقي، لأن الضرر عبارة عن 

هد به الشواهد ق الشفعة على ما تشوح،  ضر خصوص المال والنفس والعالحق لا في

 التاريخية كان ثابتا عند العرف والعقلاء

إنوفيه الشفعة    :  حق  ثبوت  على  مبني  الجواب  العرفي  هذا  الارتكاز  لدى 

كان  ضررا  كان  فاذا  ضرر،  عنه  وسلبه  الحق  هذا  عن  الشريك  ومنع  والعقلائي 

الضرر،   نفي  انه ضرر في طومشمولا لحديث  الامر  والعقلاء، ايعن  لغاية  العرف  ة 

 ولا فرق بين كون الشيء ضررا بعنوانه أو ضررا في طول عناية العرف. 
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كوزا  رثبوت حق الشفعة ليس امرا م  ولكن هذا المبنى غير صحيح، وذلك لأن

لو لم يكن دليل على ثبوت هذا الحق للشريك اي   العرف والعقلاء، ولهذا  أذهان  في 

ثالخيا كان  فلو  به،  نقول  فلا  اا  تهوبر  لدى  ارتكازيا  به مرا  فتقول  والعقلاء،  لعرف 

لا أم  ثبوته  على  دليل شرعي  هناك  أكان  ثبوت حق  سواء  فارتكازية  الجملة  وعلى   ،

لشفعة لو كانت لم تكن بدرجة تكشف عن امضاء الشارع لها وبدون ذلك فلا قيمة  ا

اذا باع شري اذا يا  ضرر  كه حصته من اخر انما يكونلها، فعدم ثبوت الخيار للشريك 

ثابتا لدى العرف والعقلاء بالارتكاز، بحيث يكون عدم ثبوته له نحو  كان هذا الحق  

د  به، ولكن ذلك مجرد دعوی ولا  الإ   فاذاً ليل عليها،  اضرار  شكال على حاله، يبقى 

انه   الشفعة،  لا ضررلفرض  الخيار للشريك في تمام موارد    عليه فلا و  في عدم ثبوت 

قاعدة  يمكن   على    لا ضرارو  رلا ضر تطبيق  الكبرى  تطبيق  باب  من  موردها  على 

 الصغرى. 

من    واما في المورد الثاني، فلأن الثابت بالروايات هو أن لكل احد حق الانتفاع

الثروات الطبيعية على وجه الكرة الأرضية من المياه والكلاء والحشيش وغيرها من  

الباطنية  الطبيعية  حاجياته،    هرية الظاو  الثروات  م لا  يسلوبمقدار  حق  احد  نع  ي 

حقا  له  أن  لا  بها  الانتفاع  حق  فرد  لكل  أن  معناه  وهذا  بها،  الانتفاع  عن  الاخرين 

الم يكون  حتى  باعيانها  منمتعلقا  استيفائه   نع  عن  له  ومنعا  لحقه  تفويتا  بها  الانتفاع 

ليس ضررا، لأن عدم    منعه عن الانتفاع بها  فاذاً وهو ضرر، بل له حق الانتفاع منها،  

 ليس مساوقا للضرر الذي معناه النقص.  اعتفنالا

الأول،   المورد  في  أما  نقطة خاطئة،  مبني على  الجواب  هذا  أن  يظهر  هنا  ومن 

الشفعة   حق  في  فلأن  الثابتة  والعقلاء  العرف  أذهان  في  المرتكزة  الحقوق  من  ليس 

  لا و، اذ لا شبهة في أنه لاعماق نفوسهم كحجية خبر الثقة وظواهر الالفاظ ونحوهما
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المقام علىال بيع شريكه حصته  نص في  الخيار للشريك عند  الشفعة وهو   ثبوت حق 

ا بهذه الدرجة لكان كاشفا عن  لوضوح انه لو كان مرتكزترك لم نقل به،  من المال المش

اثبات حق الخيار الى دليل اخر ولا الى حديث    فاذاً الامضاء شرعا،   لا  لا نحتاج في 

ضرارو  ضرر الدليللا  أن  مع  لعلي  ،  حه  كان  »و  ضررديث  كان   لا  ضرار«،  ولا 

لزومه،  الم من  لا  منها  ناشیء  الضرر  ان  باعتبار  لزومه،  لا  البيع  صحة  هو  رفوع 

صودعوى مجرد  أن  للضرر :  منشأً  يكون  أن  لايصلح  لازما  يكن  لم  اذا  البيع  حة 

  .لإمكان تدار كه بفسخ البيع

 ه. غير الممكن تدار ك رر وهو متحقق لا الضربان موضوع الحديث الضر مدفوعة:

واما في المورد الثاني، فلأن حق الناس الانتفاع من الثروات الطبيعية بدون أن 

الانتفاع بها ليس ضررا بل هو عدم    نع منالم  فاذاً تكون تلك الثروات متعلقة لحقهم،  

 الانتفاع.

لاج مشكلة ارتباط وهي انه لا يمكن ع  :لحد الان قد وصلنا الى هذه النتيجة

ضرر  ثحدي ضرارلاو  لا  الله    رسول  الوجوه    بقضاء  باحد  الموردين  كلا  في 

 المتقدمة. 

 وحينئذٍ فهل هناك علاج اخر لهذه المشكلة أو لا؟ 

الحديث قد    والجواب: موضوع  المأخوذ في  الضرر  من  المراد  أن  قيل  كما  يقال 

ود الطبيعي، وعليه اعم من الضرر الشخصي والنوعي وهو ما يترتب على صرف وج

اعدة ترتب الضرر على صرف وجود بيع الشريك حصته من اخر  كفي في تطبيق القيف

 يع افراده.وان لم يترتب على جم

القول اصلا لهذا  انه لا وجه  هو  وفيه،  النوعي  الضرر  من  المراد  أن  ، ضرورة 

الضرر ترتب  منه  المراد  وليس  جميعها،  في  لا  وغالبها  الأفراد  نوع  في  على   وجوده 
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الطب وجود  ذلك  عيصرف  معنى  لأن  على  ي،  الضرر  بترتب  ينتهي  مفعوله  أن  هو 

 وجود فرد منه وهو كما ترى. 

لا ارتباط حديث  وعلى هذا، فلا مناص من رفع اليد عن ظهور الروايتين في  

ضرارو  ضرر الله  لا  رسول  باحد    بقضاء  وتأويلهما  بالصغرى  الكبرى  ارتباط 

 طريقين: 

الالت الأول:  بيالطريق  الجمع  بان  الرسول  ماه نزام  من  لا  الراوي  من   

لوضوح أن الظاهر  ولا من الصادق×، وهذا وان كان خلاف الظاهر،    الاكرم

بينهما من رسول الله التقديرين    منها هو ان الجمع  أو من الامام×، وعلى كلا 

  فالظاهر من هذا الجمع هو ارتباط الحديث بالقضاء ارتباط الكبرى بالصغرى، بينما 

له في الارتباط، ولكن على هذا فلابد من تقدير   الراوي فلا ظهور  ناذا كان الجمع م 

ة  بان تكون الجملة مصدر  لا ضرارو  لا ضرر هي حديث  كلمة قال في الجملة الثانية و 

« قال  قال  اللهلا ضرارو   لا ضررهكذا،  رسول  قول  ان  باعتبار   »    قول مقولة 

 الراوي وهو عقبة بن خالد. 

لاحتمال انه جمع ي، فلا يدل على ذلك،  الراو  نماذا كان  لجمع  اإن  والخلاصة:  

منهما صدر عن رسول يكون كل  متفرقتين  الروايتين  بدون   اللهبين  في موضوع 

ولكن بينهما،  ارتباط  في  اي  الجمع  من  فيكون  والرواية،  النقل  مقام  في  بينهما  جمع  ه 

المروي، وهذا الظاهر، لأن  و  الرواية لا في  ا ان كان خلاف  أن  مع من  لجالظاهر هو 

الاكرمال الى    نبي  بحاجة  فهو  الراوي  من  الجمع  واما  الصادق×،  الامام  أو 

به   الالتزام  من  مناص  هذا لا  الظاهر، ومع  يمكن التقدير، ولهذا خلاف  لا  ما  بعد 

في كلا الموردين لا بنحو   تطبيق حديث لا ضرر ولا ضرار على قضاء رسول الله 

 ة. العلية ولا بنحو الحكم
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الثا النبي  : الالتزا نيالطريق  بينهما كان من  الروايتين هو أن الجمع  م بان ظاهر 

ترتبط    الاكرم ضرار  ولا  ضرر  لا  فجملة  هذا  وعلى  الصادق×،  الامام  أو 

لقضاء ارتباط الكبرى بالصغرى، ولكن لا يمكن الأخذ بذلك، لوضوح أن بجملة ا

ى الى  ست نسبة الكبريلكلا الموردين    نسبة جملة لا ضرر ولا ضرار الى جملة القضاء في

والمعلول،   والعلة  النبي    فاذاً الصغرى  كلام  في  بينهما  الجمع  هذا  يكون  محالة  لا 

ذ لا يمكن أن يكون جزافا وبلا  مبنيا على نكتة اخرى، ا  أو الصادق×  الاكرم

الاكرم الرسول  من  والجمع  التطبيق  هذا  أن  هي  الاخرى  والنكتة  أو   نكتة، 

ر أو الضرار النوعي، ولا مانع من أن يكون التطبيق ضرل ما هو بلحاظ االصادق× ان

وان كان ظاهرا في الضرر الشخصي، الا أن تطبيق   لا ضرربهذا اللحاظ، لأن حديث  

الاكرم الشفعة  الرسول  مورد  على  الصادق×  المو  أو  منمورد  الماء    نع  فضل 

بلحاظ   نوا التطبيق يكوالكلاء يقتضي بمناسبة الحكم والموضوع الارتكازية أن هذ

وعية تقتضي جعل نوع الشريك فانه ضرري بلحاظ النوع، وعليه فالمصلحة الن  حال

 الخيار للشريك مطلقا اذا باع شريكه حصته. 

النتيجة: هذه  الى  قد وصلنا  هنا  لا    الى  تطبيق حديث  أن  هو  الظاهر  أن  وهي 

الاكرم النبي  من  هو  انما  الموردين  كلا  على  ضرار  ولا  الامام    وأ  ضرر  من 

بلحاظ نوع صادق×، وعلا الصغرى  الكبرى على  التقديرين هو من تطبيق  لى كلا 

 الضرر، اذ قد تكون المصلحة النوعية تقتضي جعل الحكم مطلقا. 

والسيد الأستاذ+ وغيرهما من (1) أن ما ذكره المحقق النائيني+ ومن هنا يظهر  

ك على  لاتنطبق  ضرار  ولا  ضرر  لا  جملة  أن  من  الموردين  المحققين  قضاء   نملا 
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مربوطة    اللهرسول غير  مستقلتان  جملتان  لأنهما  الصغرى،  على  الكبرى  انطباق 

ما هو على اساس ان احداهما بالاخرى فلا يمكن المساعدة عليه، لأن عدم الانطباق ان

يكون المراد من الضرر في الحديث الضرر الشخصي، فعندئذٍ لا محالة لا ينطبق، واما 

 نوعي في هذين الموردين فلا مانع منه. ظ الضرر ال احالانطباق بل  اذا كان هذا

قاعدة  إنّ    فالنتيجة: النائيني+ في رسالته حول  المحقق  ذكره  لا  و  لا ضررما 

لابمقطعها الثاني، مبني  و   مورد الشفعة لا بمقطعها الأولوانها لا تنطبق على  ضرار

الا  و  دين،رو هذين المعلی أن يكون انطباق القاعدة بلحاظ الضرر الشخصي حتى في

 فلا مانع من الانطباق كما مر، هذا تمام الكلام في المقام الأول.

الثاني:  المقام  في  الکلام  ضر   واما  ولا  ضرر  لا  مادة  معنى  في  تارة    ار،فيقع 

 اخرى في معنى الهيئة التركيبية)لا ضرر ولا ضرار(. و

كلمتان الحديث  في  وردت  فقد  الأول،  المورد  في  الكلام  كلمة  اما   رضرلا  : 

  ، ويقع الكلام في معنى كل من الضرر والضرار، اما الضرر فهو لغة لا ضراركلمة  و

تجارته فيصدق  عرفا النقص في المال والبدن والعرض، اما الاول اذا خسر التاجر فيو

عليه انه تضرر، واما اذا لم يربح فلا يصدق عليه انه تضرر بل يصدق عليه انه لم يربح  

ف تجارته،  الربحفي  أو  يكون    لا   عدم  داره  احترق  أو  ماله  تلف  واذا  للضرر،  مساوقا 

واما الثاني فهو كقطع اصبع شخص    بستانه أو دكانه، صدق انه وقع عليه ضرر مالي،

ض مرض عليه بسبب من الأسباب أو غير ذلك، فان كل ذلك ضرر  أو يده أو عرو

ة وهدر ان كرامسنان لكل ا  بدني كمًا أو كيفا، واما الثالث وهو العيرض، فعلى اساس

شيء  كل  الى  بالنسبة  الضرر  لأن  عرضي،  ضرر  وهو  نقص  حرمته  وهتك  كرامته 

في نقص البدن كّمًا    الي متمثل في نقص المال، والضرر البدني متمثلبحسبه، فالضرر الم

أو كيفا، والضرر العيرضي متمثل في سلب كرامة الشخص وهدر حرمته ومن يلوذ به 
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كان نظر اليها نظر  و  لى امرأة اجنبية، فان عرفهان نظر امف عقلائيا،  وهي حقه شرعا و

لها ولاهلها وبيتها وتنقيص لها، والخلاصة، انه يصدق   اسوء وريبة وشهوة، كان هتك

المؤمن على هتك حر تنقيص  هنا يكون  التنقيص، ومن  الشخص وسلب كرامته  مة 

 حرام. 

ا  سموح بهلمالحدود ا  وهل يصدق عنوان الضرر على منع شخص عن حريته في 

الشايع وما شاكل   شرعا، كمنعه عن الخروج من العمل  أو منعه عن  البلد بلا مبرر 

 ذلك أو لا؟ 

مشروع شرعا وعقلائيا  لا يبعد صدق الضرر، لأن الحرية حق  والجواب: إنه  

 في الحدود المسموح بها من قبل الشرع، هذا من ناحية. 

، واما اذا لم  ر الشرعظن كل ضرر ب  ومن ناحية أخرى، أن قاعدة لا ضرر تشمل

بنظره يكن   يراه ضرراً، و  ضررا  لا  الشرع  ولكن  والعقلاء  العرف  بنظر  كان ضررا 

بنظ فانه ضرر  يد شخص،  تحت  كانت  التي  الخمر  ولا كاتلاف  والعقلاء  العرف  ر 

الشارع  يحكم  لا  هنا  ومن  لها،  مشمولا  يكون  فلا  الشرع،  منظور  من  يكون ضررا 

 ف الخمر. بالضمان في اتلا

كل  إن  لخلاصة:  او نقص  أن  تقدم  وقد  وعرفا،  لغة  النقص  هو  الضرر  معنى 

تفسير  لأنه  صحيح،  غير  فهو  والحرج  والشدة  بالضيق  تفسيره  واما  بحسبه،  شيء 

 زمه لابمعناه، لأن الضيق ونحوه ليس معنی الضرر.للضرر بلا

 فيه احتمالين: (1) فقد ذكر السيد الأستاذ+ ضرارلاواما 

 مصدر للفعل الثلاثي المجرد كالقيام. هنإالأول:   الاحتمال
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 نه مصدر لباب المفاعلة.إالاحتمال الثاني:  

فهو غير محتمل، لأ الأول  الاحتمال  اما  الثاني،  اختار+الاحتمال  معناه وقد  ن 

لتكراره، اذ على هذا فكانه قال على ضوء هذا الاحتمال نفس معنی)ضرر ولا معنی  

و ضرر  ضررلا  ت  لا  كما  الوهو  ومن  تكاو رى،  ان  من  ضح  المصدر  صيغة  رار 

ناص صيغة)ضرر( الى صيغة)ضرار( لا يمكن أن يكون بلا نكتة وجزافا، ولهذا لام 

 ر باب المفاعلة، هذا من ناحية. من الالتزام بالاحتمال الثاني وهو انه مصد

النحويين  من  الادب  اهل  بين  والمشهور  المعروف  أن  أخرى،  ناحية  ومن 

 عة للدلالة على الفعل بين الاثنين هذا. علة موضوافن هيئة الموالصرفيين هو أ

الأصفهاني+ المحقق  ثلاث   (1) وذكر  الى  يرجع  بما  المشهور  النقد على  المقام  في 

 نقاط: 

التفاعل في جهة   : إنالنقطة الأولى المفاعلة على المشهور يشترك مع باب  باب 

 جهات:وهي الدلالة على الفعل بين الاثنين، ويمتاز عنه في 

إنلىالأو باب   :  في  احدهما  بينما  مرفوع  كليهما  المفاعلة  باب  في  المعمولين 

الثاني  مثال  وعمرو،  زيد  تضارب  الأول  مثال  منصوب،  والاخر  مرفوع  المفاعلة 

 .اً زيد عمرضارب 

هيئة التفاعل موضوعة للدلالة على النسبتين في عرض واحد، بينما    : إنالثانية

 ليين. وطنسبتين الهيئة المفاعلة تدل على ال

هيئة التفاعل تدل على النسبتين بالأصالة بينما هيئة المفاعلة تدل على   : إنالثالثة

 احدى النسبتين بالاصالة وعلى النسبة الأخرى بالتبع هذا.
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بازاء   بان كل هيئة لا تكون موضوعة الا  النقطة،  انه+ قد علق على هذه  ثم 

ونسبة ضرب زيد    ،ووعمر  دتضارب زي  النسبة الخاصة من النسب، وليس مفاد هيئة

عمرعمر نسبة ضرب  أو  بل   و ا  واحد،  عرض  في  نسبتين  مفادها  يكون  بان  زيدا، 

م كل  اض  للآخرنهما  ضرب  نهج  على  بينهما  واحدة  نسبة  الى لوحظ  واحدة  مادة  افة 

الطرفين يعبر عنها في الفارسية)بهم زدن( فزيد وعمرو طرفا هذه النسبة الوجدانية،  

فمفا زوعليه  ضارب  وبين    اً عمر  ديد  بينها  فرق  فلا  الخاصة،  النسبة  هذه  كان  ان 

اريد بها الأصالة والتبعية ثبوتا، فلا  تضارب زيد وعمرو، واما الأصالة والتبعية، فان  

ت من  الواحدة  بد  النسبة  لا  تابعة  والاخرى  اصلية  احداهما  تكون  حتى  النسبة  عدد 

 النسبة.  وحدة عم ية ثبوتامتقومة باثنين، اذ لا يعقل الأصالة والتبع

احداهما   دلالتان  هناك  تكون  بان  اثباتا،  والتبعية  الأصالة  بها  اريد  وان 

لتبعية في المدلول كالمدلول  بالأصالة والأخرى بالتبع، ففيه أن التبعية في الدلالة فرع ا

الالتزامي للمدلول المطابقي والدلالة المفهومية للدلالة المنطوقية، وليس ضرب زيد 

النسبة الخاصة الى نسبتين احداهما لضرب    اعمروا تابع ثبوتا حتی تنحل  عمرو زيد 

هيئة   مفاد  أن  فالحق  للاخرى،  يتقوم لازمة  لا  وانه  التفاعل  هيئة  مفاد  غير    المفاعلة 

 بطرفين كما في التفاعل هذا. 

الثانية: علماء    النقطة  بين  المشهور  هو  ما  صحة  عدم  لاثبات  حاول  قد  انه 

بالاستشهاد بمجموعة   -يدل على الفعل بين الاثنين  فاعلة  لمأن باب امن    -الادب  

بين  الفعل  على  للدلالة  فيها  المفاعلة  هيئة  تستعمل  لم  التي  والأمثلة  الآيات  من 

 الاثنين.
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آمنوا[  اما والذين  الله  ]يخادعون  تعالی:  قوله  فمنها  يدل   ةيلآا  (1) الآيات  فانه 

نين ولا يدل على نسبتها منهما اليهم  لمؤماوتعالى  على نسبة الخديعة من الكفار الى الله  

، ومنها قوله تعالى: وناديناه  ة يلآا [ا، ومنها قوله تعالی: ]ومن يهاجر في سبيل الله  ايض

مسجد   ،وشاقوا  ،ونافقوا ويراؤون ا، ولا تمسكوهن ضراراضرار  أو  تؤاخذني،  لا   ،

بارزه و   العقوبةب  وغيرها، واما الامثلة في هذا الباب فهي كثيرة، ومنها قولك عاجله

بالحرب وباشر الحرب وساعده التوفيق وخالع المرأة، واراه في الارض وغيرها، فان 

 نه ذلك. يراد م يصح الانتساب الى الاثنين وما لا جميع ذلك بين ما لا

استعمالات   واحد،  طرف  في  استعملت  انها  رغم  الاستعمالات  هذه  ان  مع 

البين  في  وقرينة  عناية  اي  بدون  للدلالة  لف  ،حقيقية  موضوعة  المفاعلة  هيئة  كانت  و 

لكانت هذه  الطرفين،  النسبتين بين  الاثنين وعلى  الفعل بين  الاستعمالات جميعا    على 

 غير معناها الموضوع له، فلو كانت مجازية فهي استعمالات مجازية، لأنها استعملت في

 بحاجة الى عناية زائدة وقرينة.

عل بين الاثنين، فإذاً ما هو الفرق  اعلة على الففلمااذا لم يدل باب    النقطة الثالثة:

 بين الفعل المجرد والفعل المزيد فيه في باب المفاعلة هذا. 

هيئة المجرد وهيئة المزيد  و اجاب+ عن ذلك بقوله: والتحقيق في الفرق بين  

فيه من باب المفاعلة، هو ان مفاد الهيئة في الاول سواء اكان بنفسه لازما مثل جلس  

لا  دعتمأو   الأول  قسمين:  على  والمتعدي  كتب،  مثل  الا    يتعدىيا  اخر  الى شخص 

ك أو  الحديث  اليه  كتب  مثل  الجر  الى بتوسط حرف  يتعدى  الثاني  اليه،  الكتاب  تب 

بنف اخر  عمرشخص  زيد  خدع  مثل  خالد  اً سه  بكر  هي    اوضرب  هذه  وهكذا، 
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هيئة دخلت  فاذا  هذا  وعلى  المجرد،  الفعل  من  الثلاثة  باب لما  الاقسام  من  فيه  زيد 

بنفسها لابتوسط حرف   التعدية  دلت على  بنفسه،  اللازم  المجرد  الفعل  المفاعلة على 

اليه وقولنا جالسه، فالاول  الجر، ولهذا   قولنا جلس  بواسطة  فرق بين  الا  يتعدى  لا 

(، والثاني يدل على التعدي بنفسه بدون الحاجة الى حرف حرف الجر وهو كلمة)الى

فاعل( تدل على التعدية بذاتها بدل كلمة الى وتفيد نفس معناها، واذا )ةئ يه  فاذاً الجر،  

الجر   بواسطة حرف  الا  اخر  الى شخص  يتعدى  لا  الذي  المجرد  الفعل  دخلت على 

ل على التعدية بنفسها مثل كتب اليه الحديث وكاتبه الحديث، فالهيئة  ككلمة الى، فتد

لت على الفعل المتعدي بنفسه وذاته، خد  تفيد نفس المعنى الذي تفيده كلمة الى، واذا

هذ  بينما  بالاستقلال،  التعدية ملحوظة  أن  دلت على  ه  مثل ضرب وخدع ونحوهما، 

اذا مثلا  عليه،  الهيئة  دخول  قبل  ذاتية  خداع    التعدية  اثره  كان  فعلا،  شخص  فعل 

اذا تصدی   انه خادعه الا  انه خدعه ولايصدق عليه  كذلك  و  لخديعته،غيره، صدق 

واقع على عمرو، صدق انه ضربه ولايصدق عليه انه ضاربه الا    نه ضربم  دراذا ص

 اذا تصدى لضربه وقصده.

الفعلإن  والخلاصة:   اذا دخلت على  المفاعلة  باب  فيه في  المزيد  المتعدي    هيئة 

بنفسه، دلت على معنی زائد على معنى اصل الفعل المدخول به لها، غاية الامر ان كان 

ئة الداخلة عليه مقام حرف الجر وتفيد معناه، وان كان متعديا  يالهالفعل لازما، تقوم  

مثلا هيئة ضرب زيد عمروا تدل  في نفسه تدل على ان التعدية ملحوظة ومقصودة،  

م الضرب صدر  أن  ملحوظا  على  الضرب  هذا  كان  عمرو، سواء  زيد ووقع على  ن 

ء الجامع ولا تدل  ازباومقصودا مستقلا أم لا، فانها تدل على الجامع بينهما وموضوعة  

على الاختيار والقصد، بينما هيئة ضاربه تدل على أن المقصود والملحوظ هو الضرب 

 تقلال لأنه قاصد له.بنحو الاس 
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 ط الثلاث: ولنا أن ننظر إلى هذه النقا

الأولى:  النقطة  المحقق    اما  تعليق  في  الأولى  جهتين:  من  فيها  الكلام  فيقع 

 انية في النقد على المشهور.ثل ا الأصفهاني+ على هذه النقطة،

من ان كل هيئة موضوعة للدلالة   اما الكلام في الجهة الأولى، فلان ما ذكره+

، بدعوى انها لا تدل )تفاعل( مثل تضارب زيد وعمرو على نسبة واحدة حتى هيئة

بل لوحظ ضرب   ، زيدا  ا ونسبة ضرب عمروعلى نسبتين هما نسبة ضرب زيد عمر

 واحدة على نهج اضافة مادة واحدة الى طرفين. ة نسب للآخركل منهما 

فلا يمكن المساعدة عليه، وذلك لأن المتبادر عرفا من مثل تضارب زيد وعمر 

نسبة صدور   أنسبته الى عمرو، لوضوح  وهو نسبتان، وهما نسبة الضرب الی زيد ون

نسبة  واقعيتين  نسبتين  هاتين  من عمرو، ولحاظ  نسبة صدوره  من زيد غير  الضرب 

دة وهي نسبة ضرب كل منهما للاخر لا مبرر له، لأن هذه النسبة نسبة لحاظية لا  حاو

دور الضرب من زيد ووقوعه على عمرو وصدور واقعية، اذ في الواقع الخارجي ص

الملحوظ هو نسبة ضرب الضرب م ن عمرو ووقوعه على زيد، وما ذكره+ من أن 

منهما   وبين  للآخركل  بينه  النسبة  أن  فيرد  اللحظي،  المفهومي  الكل  به  اريد  فان   ،

لأ مفه واقعية،  لا  الواقعيتين  النسبتين  من  منتزعة  انتزاعية  لحاظية  نسبة  الاخر  ن  وم 

ون  زيد  عن  الضرب  صدور  نسبة  هي  الواقعية  اذ النسبة  عمرو،  عن  صدوره  سبة 

وح، بل هي متقومة بشخص  ليست للنسبة حقيقة ماهوية متقررة في عالم الواقع والل

وجود طرفيها، لأنهما بمثابة الجنس والفصل للنوع، فالنسب والروابط اذا لوحظت  

بمقوماتها الذاتية الوجودية، فهي متباينات ذاتا ووجودا فلا جامع ذاتي بينها، واما اذا  

فانها مشتركة في جامع    الغيت الانسان  افراد  مثل  نسبة، وهذا بخلاف  فلا  مقوماتها 

الحيوانية والناطقية،  ذاتي الذاتي وهو  فيبقى الجامع  الغيت خصوصياتها،  فاذا  بينهما،   
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ومن هنا قلنا انه ليست ماهية متقررة في لوح الواقع الذي هو أعم من لوح الوجود، 

ظرفا   والخارج  الذهن  يكون  بوجود   لالنفسها  ولهذا  الا  لها  وجود  فلا  لوجودها، 

بذات الا  لها  ذات  ولا  طرفيها  وجود   شخص  عن  النظر  وبقطع  طرفيها  شخص 

 طرفيها فلا نسبة لا في عالم الوجود ولا في عالم الذهن. 

بين   إنه  فالنتيجة: الفعل  على  للدلالة  موضوعة  التفاعل  هيئة  أن  في  شبهة  لا 

لالة على النسبتين، اذ معنى أن الفعل بين الاثنين  الاثنين، وهذا عبارة أخرى عن الد

 هو ان له نسبتين:

ذاتا   نسبته متباينتان  النسبتين  أن  الواضح  الى الاخر، ومن  الى احدهما، ونسبة 

بينهما، والجامع الانتزاعي وهو عنوان احدهما مفهوم   ووجودا فلا يعقل جامع ذاتي 

ن اريد به واقع الكل، فالنسبة بينه  اسمي لا حرفي، والنسبة معنى حرفي لا اسمي، وا

انها   الا  واقعية  كانت  وان  الاخر  من وبين  هذا  وانتزاعا،  لحاظا  واحدة  لا  متعددة 

 ناحية.

ومن ناحية أخرى، أن ما ذكره+ من أن هيئة المفاعلة لا تدل على الفعل بين  

 الاثنين صحيح في الجملة وسوف نشير اليه. 

أن سلمنا  فلو  الثانية:  الجهة  كباب    واما  النسبتين  على  يدل  المفاعلة  باب 

يد انه  من  ذكره+  ما  أن  الا  معنی  التفاعل،  الى  يرجع  لا  الطوليتين  النسبتين  على  ل 

مثل  فلان  ثبوتا  اما  اثباتاً،  ولا  ثبوتاً  تتصور  لا  بينهما  الطولية  لأن  محصل، 

عمر زيد  زيد  اً قولنا:)ضارب  الی  الضرب  نسبة  وكلتا و  (  عمرو  الى  الضرب  نسبة 

يكوال أن  يتصور  ولا  الفاعل  الى  الفعل  نسبة  والواقع  الثبوت،  مقام  في  ن نسبتين 

احداهما في طول الأخرى، ضرورة أن الطولية بحاجة الى ملاك فلا يمكن ان تكون 

جزافا، ولا ملاك في المقام لطولية احداهما عن الأخرى، فان الطولية اما من جهة أن 
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ط في  والمعلول  للاخري  معلولة  ليست احداهما  المقام  في  والمفروض  العلة،  ول 

 ا. احداهما علة للاخرى أو شرطا لها وهكذ

واما الثاني، فهو مبني على أن تكون دلالة هيئة ضارب على نسبة الضرب الى  

طول   في  الالتزامية  الدلالة  ان  والمفروض  بالالتزام،  المفعول  والى  بالمطابقة  الفاعل 

من أن دلالة هيئة المفاعلة على احدى النسبتين  الدلالة المطابقية ولعل هذا هو مرادهم

 خرى بالتبع هذا. بالاصالة وعلى النسبة الأ

ثبوت   على  تتوقف  الالتزامية  الدلالة  أن  لوضوح  كذلك،  ليس  الأمر  ولكن 

لا تعقل الدلالة الالتزامية في المقام    فاذاً الملازمة بين النسبتين مع انه لا ملازمة بينهما،  

 ولا موضوع لها.

في  إنّ    فالنتيجة: معقولة  غير  للاخرى  إحداهما  وتبعية  النسبتين  بين  الطولية 

 المقام لاثبوتاً ولا اثباتاً. 

الثانية:   النقطة  فالانصاف ان ما ذكره المحقق الأصفهاني+ من الشواهد  واما 

لا  المفاعلة  باب  ان  اثبات  في  يكفي  العرفية  والأمثلة  والروايات  الآيات  في  المتمثلة 

  عل بين الاثنين، اذ لو كان باب المفاعلة موضوعا للدلالة على ذلك، للزم فيدل على ال

زائدة   أن عناية  الى  الى واحد مجازا وبحاجة  المضاف  الفعل  المفاعلة في  استعمال هيئة 

جميع   في  المفاعلة  هيئة  استعمال  بان  القول  يمكن  لا  انه  الواضح  ومن  واثباتا،  ثبوتا 

ها مجاز وبحاجة الى قرينة، نعم في بعض هذه الموارد وغير  الآياتالموارد المذكورة من 

وجودة وفي بعضها الآخر لا يمكن اسناد الفعل الى الاثنين، الا  وان كانت القرينة م

أن الأمر في جميع هذه الأمثلة ليس كذلك، هذا اضافة الى ان المتبادر من هيئة المفاعلة 

ا بل  الاثنين،  بين  الفعل  هو  ليس  اطلاقها  عند  الى  لمعرفا  الفعل  اضافة  منها  تبادر 

عمر زيد  ضارب  قيل  اذا  مثلا  اواحد،  كان  زيد ا،  من  الضرب  صدور  منه  لمتبادر 
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ا وكذلك المتبادر من قولك ساعد زيد عمروا  ووقوعه على عمرو كضرب زيد عمر

وناصر بكر خالدا وهكذا، هو اسناد الفعل إلى واحد ووقوعه على اخر، نعم أن هيئة  

ل على الفعل بين الاثنين، ولكن هذه الدلالة انما هي من ناحية مادتها  دالمفاعلة قد ت

كالمناظرة فانه الطرفين  بين  ووقوعها  المادة  في  الاثنين  اشتراك  تتطلب  بنفسها  ا 

والمجادلة والمشاركة والمنازعة والمسابقة ونحوها، فدلالة هيئة المفاعلة في هذه الأمثلة  

لا من جهة انها موضوعة للدلالة على ذلك بل من   وماشاكلها على الفعل بين الاثنين 

لاشتراك بين الطرفين في عرض واحد، لأن مادة المجادلة  جهة مادتها، فانها تقتضي ا

 تقتضي أن يكون الجدال بين الاثنين بنسبة واحدة وكذلك مادة المشاركة والمناظرة. 

  الفعل المجرد   فقد ذكر المحقق الاصفهاني+ أن الفرق بين   واما النقطة الثالثة:

 الفعل المزيد فيه من باب المفاعلة متمثل في امرين: و

الهيئة في باب المفاعلة تدل على التعدية بنفسها بدون واسطة حرف    إن  :الأول

 الجر، بينما الفعل المجرد اللازم لا يدل عليها الا بواسطة حرف الجر. 

وملحوظ الفاعل  من  مقصودة  التعدية  أن  على  تدل  انها  الفعل ةالثاني:  بينما   ،

 . المجرد المتعدي بنفسه لا يدل على انها مقصودة وملحوظة هذا

 على كلا الأمرين:  ( 1)  +وقد علق بعض المحققين 

اما على الأمر الأول، فقد ذكر+ أن ما ذكره المحقق الأصفهاني+ من أن هيئة  

عنيين  م  المفاعلة تفيد في الفعل المجرد نفسه مايفيده حرف الجر، مبني على الخلط بين 

 من التعدية. 

الفعل كون  عن  عبارة  هي  التي  الحقيقية  التعدية  من    الأول،  ينتهي  صدوريا 
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لا المفعول  الى  الفاعل  ل ح  الفاعل  هما  طرفين  ذات  بنسبة  متقومة  فالتعدية  وليا، 

 والمفعول لا ذات طرف واحد كما في الأفعال الحلولية. 

توج انها  بمعنى  ليست  الجر  بحرف  التعدية  أن  من ب  الثاني،  المعنی  تغير 

ف لزم خلف  والا  ذلك  استحالة  بداهة  الصدور،  الى  بل الحلول  حلوليا،  كونه  رض 

المفاعلة من  باب  الجر والتعدية الحاصلة في  الحلولية بحرف  النسبة  بمعنی تخصيص 

يتقوم   معنى  تعطي  انها  بمعنى  بنفسها،  التعدية  على  تدل  انها  يعني  الأول،  القسم 

و الفاعل  هما  القسم المبمعمولين  دون  صدوريا  ويكون  بنفسه  اليهما  ويحتاج  فعول 

المفاعلة الثاني، وعلى هذا   مايفيده حرف الجر، فان هيئة  المفاعلة نفس  فلا تفيد هيئة 

صدور بالفاعل  القائم  الدوري  الحقيقي  التعدي  على  بينما   اتدل  وقوعا،  وبالمفعول 

الت على  يدل  وانما  الحقيقي  التعدي  على  لايدل  الجر  وهو  عدحرف  الثاني  بالمعني  ي 

المجرور بالمجرور، فيصبح  الحلولية  النسبة  الحلولية،    تخصيص  الناقصة  للنسبة  طرفا 

شأنه  بل  صدوريا،  والحلولي  متعديا  اللازم  الفعل  يجعل  لا  الجر  حرف  أن  بداهة 

 تخصيص معنى الفعل وهو الحلول المجرور.

فعال أو المفاعلة اب الإ ب  تغيير صيغة الفعل اللازم وتحويلها الىإن  والخلاصة:  

اللازم   المعنى  التعدي والصدور  موالحلول الى  تغيير في معنى حقيقة، يعني من  عنى 

حقيقة، وهذا بخلاف ما اذا دخل على هيئة الفعل حرف الجر، فانه لا يغير المعنى من  

المعن تخصيص  شأنه  بل  التعدي،  الى  اللازم  ومن  الصدور  الى  بالمجرور    ىالحلول 

زيد،  طروجعله   الى  زيدا وبين جلست  فرق كبير بين جالست  هنا  للمعنى، ومن  فا 

اله الى  فان  الفاعل  من  الجلوس  تعدي  وهو  حقيقة  التعدي  على  تدل  الأول  في  يئة 

بينما حرف الجر في الثاني لا يدل الا على تخصيص الجلوس بالمجرور، لأن  المفعول، 

 على تخصيصه لا اكثر. ل هيئة الفعل لا تدل الا على الحلول وحرف الجر يد
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ا افاده  ما  لب  على  يرد  لا  التعليق  هذا  أن  خفي  الأصفهاني+، وغير  لمحقق 

على أن باب المفاعلة لا يدل على الفعل بين الاثنين، فيكون بحاجة    ىفانه+ بعدما بن

الى الفرق بين الفعل الثلاثي المجرد والفعل المزيد فيه من باب المفاعلة، وهذا الفرق  

 مايلي: 

على   يئة المفاعلة تدل على التعدي بنفسها بينما الفعل الثلاثي المجرد لا يدله أن

التعدي الا بواسطة حرف الجر وما ذكره+ لا ينفي هذا الفرق بل هو يرجع الى ان  

على  تدل  فانها  المفاعلة،  هيئة  عليه  تدل  الذي  كالتعدي  ليس  الجر  بحرف  التعدي 

الفا من  الفعل  تعدي  اي  الحقيقي  أو   علالتعدي  الأول  من  وصدوره  المفعول  الى 

يغير الفعل وانما يدل على تعدي الفعل الحلولي وقوعه على الثاني، بينما حرف الجر لا  

التعدي   من  الأصفهاني+  المحقق  مقصود  يكون  ان  يبعد  ولا  بالمجرور،  وتعلقه 

 بحرف الجر هذا النحو من التعدي وهو التعدي بنحو الثاني لابنحو الأول. 

على المحقق الأصفهاني+ مبني على ان    +ن اشكال بعض المحققين ا  وبكلمة:

من التعدي بحرف الجر التعدي الحقيقي، وعبارته وان كانت مطلقة  يكون مراده+  

وقابلة للحمل على ذلك، الا أن من المستبعد جدا أن يكون مراده ذلك، بل يظهر من  

الخاص   التعدي  التعدي لا  بالتعدي مطلق  اراد  انه  ذلك من الحتمثيله  قيقي، ويظهر 

حوه يدل على أنه لم يرد من التعدي  مثاله بقوله وجلس اليه، فان تمثيله بهذا المثال ون

معناه الحقيقي وهو تغير معنى الفعل من الحلول الى الصدور، بل مراده من التعدي  

 معناه العام الموجود في موارد حرف الجر، مثلا فرق بين قولنا زيد

ز قولنا  وبين  بمعنی    يدجلس  التعدي  على  يدل  الثاني  فان  عمرو،  إلى  جلس 

ب الحلولي  الفعل  زيدا( تخصيص  بين)جالست  الفرق  يكون  هنا  ومن  المجرور، 

وبين)جلست الى زيد(، فالصيغة في الأول تدل على صدور الجلوس من الفاعل الى 
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 في الثاني تدل على تخصيص الجلوس بالمجرور.و المفعول به،

على د  مقصو إن  والخلاصة:   تدل  المفاعلة  هيئة  ان  هو  الأصفهاني+  المحقق 

صدور وهو  بنفسها  المجرد   التعدي  الفعل  واما  المفعول،  على  الفاعل  من  الفعل 

اما ان و  اللازم، فهو لا يدل على التعدي بنفسه وانما يدل عليه بواسطة حرف الجر،

ب الفرق  الى  ناظر  لأنه  عليه،  يدل  لا  فهو  كالاول  التعدي حقيقي  هذه  ينهذا  من  هما 

هيئة المفاعلة بواسطة  الناحية لا أن مراده انه يدل على نفس التعدي الذي تدل عليه  

حرف الجر، كيف لأنه+ يعلم أن هيئة المفاعلة اذا دخلت على الفعل الثلاثي المجرد 

يغير   لا  الجر  عليه حرف  دخل  اذا  بينما  الصدور،  الى  الحلول  من  معناه  تغير  اللازم 

الحل من  يوجب    ولمعناه  انه  نعم  الهيئة،  بتغير  الا  ذلك  يستحيل  بل  الصدور  الى 

بمعن في التعدي  لا  التعبير  في  هي  انما  فالمسامحة  الحقيقي،  التعدي  لا  التخصيص  ى 

 الواقع. 

المفاعلة  هيئة  ان  يساعد على  لا  العرف  أن  فقد ذكر+  الثاني،  الأمر  واما على 

الفاعل ووقو الفعل من  القصد حين صدور  المفعول  عهتدل على  اليه،  و  على  تعديته 

أن   يصح  فانه  بمثل)قابلته،  ذلك  على  صادفته  واستشهد  مثل  أو  اتفاقا  قابلته  يقال 

 هذا. 

زيد  فرق بين جملة ضرب  العام  العرف  بنظر  الظاهر  إذ  فيه،  المناقشة  ويمكن 

عمروا أو خدع زيد بكرا، وبين جملة)ضارب زيد عمروا( و)خادع زيد بكرا(، فان 

ا،  لثانية عناية زائدة لفظا ومعنى دون الاولی، اما لفظا فلزيادة الألف فيها  في الجملة

واما معنى، فالظاهر منها عرفا هو ان الفاعل كان يقصد ايقاع الضرب على المفعول 

 كان يسعى الى ذلك، بينما الظاهر من الجملة الأولى ليس ذلك. و وايصاله اليه

بحس  إنه  فالنتيجة: بينهما  الفرق  اللفظ ب  لايبعد  زيادة  فان  العرفي،  المتفاهم 
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أن العرف لا يساعد على الفرق بينهما لا يمكن تدل على زيادة المعنى، فما ذكره+ من  

 المساعدة عليه. 

واما استشهاده+ على عدم مساعدة العرف على الفرق بينهما بمثل هيئة قابلته 

قري بالاتفاق  التقييد  الأول فلأن  أما  تام،  فهو غير  الفاعل غير   نةأو صادفته  ان  على 

المقابلة فلأو  قاصد  الثاني  واما  اتفاقيا،  امرة  القصد كانت  مع  لاتنسجم  مادتها  ن 

 والعمد.

الكلام انما هو في أن هيئة المفاعلة اذا دخلت على الفعل الثلاثي    : إنوالحاصل

المجرد المتعدي بنفسه، تدل على قصد الفاعل في نفسها طالما لم تكن هناك قرينة على 

المادة، فان   لاف من القرائن الحالية أو المقالية أو السياقية أو خصوصيات المورد أوالخ

للمادة اثرا كبيرة في ذلك، حيث انها قد لا تنسجم مع التقصد والتعمد كمادة المصادفة  

والمجادلة    وما والمناظرة  المشاركة  كمادة  الطرفين  إلى  اضافتها  تتطلب  وقد  شاكلها، 

يئة المفاعلة في امثال هذه الموارد على الفعل بين الاثنين من جهة  ه  ونحوها، فان دلالة

 ا، فانها تقتضي ان تكون بين الاثنين لا ان هيئتها تدل على ذلك بنفسها.مادته

 غير بعيد عرفا.  الى هنا قد تبين ان ما افاده المحقق الأصفهاني+

الم الثلاثي  الفعل  بين  الفرق  حول  المسألة  في  اخرى  آراء  وهيئة  جروهنا  د 

 المفاعلة.

الأول: ذكره   الراي  المحققين   ما  هيئة  (1)  + بعض  أن  كضارب من  المفاعلة 

 مشتملة على امور ثلاثة:

 هذه تدل على معناها الأصلي وهو الضرب. و  الأول: مادة الضرب مثلا

 

 .456ص   5لم الأصول جوث في عبح(1)
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الثاني: الشيء الزائد على ذلك بدخوله في باب المفاعلة وهو حرف الألف( في  

 تخصيص المعنى المستفاد من تلك المادة وفرض الضربين على  ضارب مثلا، وهذا يدل

 تنتهي الى عمرو. و دأ بحسب عالم المتصور الذهني من زيد مثلاعملية واحدة تب

صيغة في  بحدها  لا  المحفوظة  المجرد  الفعل  هيئة  المند  الثالث:  في  )فاعل(  كة 

المادة من مجموع  المستفاد  المعنى  تنسب  الهيئة  وهذه  الصيغة،  تلك  الا  هذه  مع  صلية 

باب دلالة  على  نتحفظ  التفسير  وبهذا  الفاعل،  الى  بين   الزيادة  معنی  على  المفاعلة 

الاثنين من دون الوقوع في محذور وحدة الدال وتعدد المدلول مع التحفظ على الفرق  

 بين باب التفاعل وباب المفاعلة هذا. 

واما   فهو صحيح،  أولا  ذكره  ما  اما  فيه،  المناقشة  ذكره ويمكن  فلا   ما  ثانيا، 

 مضاربة زيد عمروا، ، يدل علىاً يمكن المساعدة عليه، لأن قولك ضارب زيد عمر

عمرو،  على  يقع  أنه  لا  عمرو،  من  ثم  زيد  من  بدأ  الضرب  أن  على  يدل  انه  بمعنى 

، فان الاولى تدل اً عن صيغة ضارب زيد عمر  اً وبذلك يفترق صيغة ضرب زيد عمر

لى عمرو، بينما الثانية تدل على ان ابتداءه من  ه ععلى صدور الضرب من زيد ووقوع

عليته ثم من عمرو، ولا تدل على أن الضربين عملية واحدة  زيد حفاظا على جهة فا

 تنتهي الى عمرو.و تبدأ من زيد

 + من المعنى ليس متفاهما عرفيا منها. ما ذكره ان   والخلاصة:

المجرد الثلاثي  الفعل  هيئة  أن  من  ثالثا  ذكره+  ما  صيغة الم  واما  في    ندكة 

دة الأصلية والتخصيص الزائدة )فاعل(، تدل على نسبة مجموع المعنى المستفاد من الما

مند كانت  اذا  لأنها  عليه،  المساعدة  يمكن  هيئةفلا  ضمن  في  فدلالتها   كة  )فاعل(، 

وهي   مستقلة  دلالة  الهيئة  تلك  دلالة  فان  الهيئة،  تلك  دلالة  ضمن  في  اي  ضمنية 

للاثر،   الم  ومنموضوعة  الضمنية  للدلالة  لاقيمة  انه  من ندك الواضح  هذا  فيها،  ة 
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 ناحية.

هيئة  وم أن  وهو  الباب  لهذا  اخر  تفسير  إلى  مال  قد  انه+  اخرى،  ناحية  ن 

المفاعلة موضوعة للدلالة على نسبة المادة الى الفاعل مضمنا معنی الشراكة، فقولك  

ب مقيدا  زيد  من  الضرب  صدور  معناه  عمروا،  زيد  مع  كونضارب  فيه  مشاركا  ه 

ل الاثنين، وهذا معنی عمرو، فكانه قال شارك زيد عمروا في الضرب، فالضرب فع

باب المفاعلة يدل على الفعل بين الاثنين ولكن بنحو يكون احدهما فاعلا والآخر    أن

مفعولا، ومعنى ذلك أنه يدل على نسبة الفعل الى الفاعل مع تضمنه معنى المشاركة، 

التفاعل يدل على الفعل بين  اب  وبذلك يمتاز ب المفاعلة عن باب التفاعل، فان باب 

يكون كلاهما فاعلا، بينما باب المفاعلة يدل على الفعل بين الاثنين بنحو يكون    الاثنين 

احدهما فاعلا والآخر مفعولا، كما أنه يمتاز بذلك عن الفعل الثلاثي المجرد فانه لا  

 يدل على المشاركة هذا. 

اريد بالمشاركة مفهومها، فيرد عليه أن هذا    إنمجال، وذلك لأنه  يه  وللمناقشة ف

ل غير محتمل، لأن مفهوم المشاركة مفهوم اسمي وهيئة المفاعلة لا تدل عليه،  الاحتما

 لأن معنى الهيئة معنى حرفي لا اسمي. 

وان اريد بها واقع المشاركة، فحينئذٍ أن اريد بواقعها صدور الفعل من كل من  

و عمر المالفاعل  زيد  ضارب  قولك  مثلا  الآخر،  عرض  وفي  واحدة  بنسبة  ا،  فعول 

ر الضرب من كل من زيد وعمرو في عرض واحد ووقوعه على الاخر معناه صدو

وجهة  منه  الضرب  جهة صدور  وهي  الفاعلية  جهة  منهما  كل  وفي  المشاركة،  بنحو 

الواقع، وان ن بحسب كا  المفعولية وهي جهة وقوع الضرب عليه فكلاهما فاعل في 

 التركيب الكلامي يكون زيد فاعلا وعمرو مفعولا في المثال.

لازم ذلك انه لا فرق بين باب المفاعلة وباب التفاعل في المعنى   إنعليه:  فيرد  
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اصلا، وانما الفرق بينهما في التركيب اللفظي فحسب، مع انه لا شبهة في الفرق بينهما  

ا التركيب  في  اختلافهما  المعنى، لأن  فرق للففي  بدون  جزافا  يكون  ان  يمكن  لا  ظي 

الاختلاف فيه كاشفا عن الاختلاف بينهما في المعنى،   لا محالة يكون  فاذاً بينهما ثبوتا،  

ولهذا قال+ أن باب المفاعلة يدل على نسبة المادة الى الفاعل كزيد في المثال لا مطلقا  

اعل يدل على نسبة  التفبل مقيدا بكونه مشاركا مع عمرو في الضرب، بينما كان باب  

كليهما في مرتبة الفاعل ويدل   المادة الى زيد وعمرو معا وفي عرض واحد، باعتبار أن

 على المشاركة في المادة بنسبة واحدة وفي عرض واحد.

نسبة الضرب الى المفعول في طول نسبته الى الفاعل، فيرد عليه    أنوان اريد به  

 نسبتين طوليين:على أن معنى ذلك هو أن باب المفاعلة يدل 

الى نسبتها  الثانية.  الفاعل،  الى  المادة  نسبة  انكر    الأولى:  قد  انه+  مع  المفعول، 

هذا   بذلك،  يقولون  لا  ايضا  المشهور  بل  الطوليين  النسبتين  المفاعلة على  هيئة  دلالة 

 لا اثباتا. و اضافة الى ماقدمناه من أن الطولية بينهما غير معقولة لاثبوتا

به اريد  أن    أن  وان  عليه  فيرد  الفاعل،  إلى  لنسبتها  قيد  المفعول  الى  المادة  نسبة 

الفاعل مقيدا  ذلك و المادة من  المفاعلة على صدور  بان تدل هيئة  ثبوتا  ان كان ممكنا 

أن   لوضوح  الاثبات،  مقام  في  ذلك  على  تدل  لا  انها  الا  المفعول،  من  بصدورها 

عمر زيد  قولك ضارب  من  العرفي  ذ  اً المتفاهم  اما لك،  ليس  عرفا  منه  المتفاهم  لأن 

أو الفعل بين    اً ضرب زيد عمر   صدور الضرب من زيد ووقوعه على عمرو كقولك

 الاثنين لا تقييد صدور الضرب من زيد بصدوره من عمرو، فانه ليس متفاهما منها.

بكونه   مقيدا  الفاعل  الى  المادة  نسبة  على  تدل  المفاعلة  هيئة  أن  به  اريد  وان 

م فيها  الممشاركا  الطرفين،  ع  بكلا  التقييد  التقييد،  اريد بهذا  ان  انه  عليه  فيرد  فعول، 

المفعول كذلك  مع  فيها  مشاركا  بكونه  مقيد  الفاعل  من  المادة  أن صدور  بمعنی كما 
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صدورها من المفعول مقيد بكونه مشاركا فيها مع الفاعل، فيرد عليه انه يعود الى ما 

للدلا  موضوع  المفاعلة  باب  أن  من  عتقدم  واحد  لة  في عرض  الاثنين  بين  الفعل  لى 

و واقعية،  لا  المفعولية صورية  وان  وان  ذلك  على  تدل  لا  المفاعلة  هيئة  أن  تقدم  قد 

زائدة  عناية  الى  بحاجة  انها  الا  المادة  في  الاشتراك  على  للدلالة  تستعمل  قد  كانت 

لا يقول    انه+وقرينة، والا فهذا المعنى غير متبادر منها عرفا عند الاطلاق، وقد مر  

مثل قولك تضارب   بينها وبين هيئة)تفاعل(  زيد وعمرو، وان بذلك والا فلا فرق 

اريد به التقييد من طرف واحد بمعنى أن هيئة المفاعلة تدل على ان صدور المادة من  

خلف   انه  عليه  فيرد  العكس،  دون  المفعول  مع  فيها  مشاركا  بكونه  مقيد  الفاعل 

هيئة المفاعلة تدل على الشراكة وهي لايمكن    و أنالفرض، لأن مفروض كلامه+ ه

واحد، ضر طرف  من  تكون  الفاعل أن  من  المادة  ان صدور  فرض  لايعقل  انه  ورة 

مقيد بكونه مشاركا فيها مع المفعول ولكن المفعول غير مشارك مع الفاعل، فان فيه 

 تهافتا واضحا.

  + عض المحققينره بالى هنا قد استطعنا ان نخرج بهذه النتيجة: وهي أن ما ذك 

وانها تدل على صدور الفعل    من الفرق بين الفعل الثلاثي المجرد وبين هيئة المفاعلة

 من الفاعل مضمنا معنى الشراكة مع المفعول لايمكن المساعدة عليه، هذا من ناحية.

ومن ناحية اخرى، أن هيئة المفاعلة كضارب وان قلنا انها في نفسها تدل على 

عني التضارب ويعبر عن ذلك في اللغة الفارسية)بهم زدن(، الا  ب يالمشاركة في الضر

اذا   عمرانه  زيد  زيد   اً قيل)ضارب  من  الضرب  صدور  على  الا  الهيئة  تدل  فلا   )

ووقوعه على عمرو، غاية الأمر تدل على انه كان مقصودا، وذلك لأن وجود المفعول  

 ب.في الكلام قرينة على عدم دلالتها على الاشتراك في الضر 

الثاني:ا الرأي أن هيئة المف  لرأي  الطهراني+ وحاصل هذا  اعلة ما عن المحقق 



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (238)

تشترك مع هيئة الفعل الثلاثي المجرد في نقطة وتمتاز عنها في نقطة أخرى، اما نقطة 

 الاشتراك فلأن كلتا الهيئتين تدل على اصل تلبس الذات بالمادة فحسب وحركتها. 

الم هيئة  فلأن  الامتياز،  نقطة  اصل فاعواما  على  زائدة  على خصوصية  تدل  لة 

ا حركة  امتداد  وهي  والحركة  هاجر التلبس  ومعنی  الاثنين،  بين  نسبتها  في  لمادة 

وطالب وسافر وباعد، اطالة الهجرة والطلب والسفر والبعد، وبذلك تمتاز عن هجر  

 وطلب وسفر وبعد، فان هذه الصيغ لا تدل الا على اصل التلبس بالمادة. 

يئة المفاعلة تدل على النسبة الممتدة بين الاثنين مثل قابل زيد ه إن  والخلاصة:  

وا وهاجر زيد عمروا، فان الأول يدل على امتداد المقابلة بينهما، والثاني يدل على  عمر

 لايدل الا على اصل التلبس والحركة. امتداد الهجرة بينهما، بينما الفعل الثلاثي المجرد  

كنا ثبوتا بان تكون هيئة المفاعلة موضوعة  ان ممما ذكره+ وان كالجواب: إن و

الممت النسبة  اذ للدلالة على  الدلالة  مقام  اثباتا، وفي  انه لا يمكن  الطرفين، الا  دة بين 

فلا  الطرفين،  بين  الممتدة  النسبة  هو  ليس  المفاعلة  هيئة  من  المتبادر  أن  الواضح  من 

هو النسبة الممتدة بينهما،   اً عمرأو خادع زيد    اً يكون المتبادر من قولك قابل زيد عمر

ول وهي تصدق على صرف وجودها والمخادعة في فان المتبادر منه عرفا المقابلة في الا

الثاني وهي ايضا تصدق على صرف وجودها، لوضوح أن الهيئة انما تدل على النسبة  

 بين الطرفين أي نسبة المادة الى زيد ونسبتها الى عمرو دون اكثر من ذلك. 

لت: انه اريد بذلك أن هيئة المفاعلة موضوعة للدلالة على النسبة  ئت قوان ش

تدة بين الطرفين، فيرد عليه انه ان اريد بالنسبة الممتدة مفهومها، ففيه أنها لم توضع المم

انها   بها  اريد  وان  الهيئة مفهوم حرفي،  اسمي، ومفهوم  مفهوم  مفهومها  بازائها، لأن 

والمرآت المعرفية  بنحو  لملحوظة  لا ية  انها  ففيه  بازائه،  موضوعة  وانها  النسبتين  واقع 

 لاطولا ولاعرضا. تدل على النسبتين 



 (239)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

الثاني فمضافا الى انها لا تدل على   اما الأول، فهو غير معقول كما تقدم، واما 

 النسبتين والفعل بين الاثنين، ان لازم ذلك هو عدم الفرق بينها وبين هيئة)تفاعل(.

 اف أنه لا يمكن اثبات هذا الرأي. المطفي نهاية  فالنتيجة:

بر وحاصل هذا الرأي، أن هيئة المفاعلة  ما نقل عن بعض الاكا  الرأي الثالث:

بالقوة، والاول كما في  أو  بالفعل  لنسبة اخرى  نسبة مستتبعة  للدلالة على  موضوعة 

زيد عمر أو خادع زيد عمرهيئة ضارب  الأخرى في طول ا  النسبة  ان  هو  والثاني  ا، 

ارة  ة الأولى وصادرة من نفس الفاعل للنسبة الأولى، مثل سافر، فان السفر عبلنسب ا

أن   الواضح  ومن  والطولية،  الامتداد  تدل على  سافر  وهيئة  بعد خطوة،  عن خطوة 

بالقوة   وهكذا  والثالثة  الثانية  الخطوة  وعلى  بالفعل  الأولى  الخطوة  على  دلالتها 

قوة الى الفعل، وليس المراد من ذلك أن  ن الكالحركة، فانها عبارة عن خروج الشيء م

لى النسبتين، بل المراد منه انها موضوعة للدلالة على  هيئة المفاعلة موضوعة للدلالة ع

فالنسبة   القيد،  وخروج  التقيد  دخول  بنحو  اخرى  نسبة  تتبعها  بان  المقيدة  النسبة 

 خارجة عن مدلول هيئة المفاعلة.

 باب المفاعلة إلى قسمين:  قسم وبكلمة أن القائل بهذا الراي قد

عمر  زيد  ضارب  قولك  في  متمثل  الأول:  والقسم  وما ا  بكرا  زيد  خادع 

 شاكلهما. 

مع   يشترك  الاول  فالقسم  شاكله،  وما  سافر  قولك  في  متمثل  الثاني:  القسم 

مستتبع نسبة  على  يدل  القسمين  كلا  أن  وهي  نقطة  في  الثاني  أخرى،    ةالقسم  لنسبة 

 ين: ويمتاز عنه في نقطت

وهو   الفاعل  من  الأولى صادرة  النسبة  أن  على  يدل  الاول  القسم  ان  الأولى: 

القسم  واما  المثال،  المفعول وهو عمرو في  من  التابعة صادرة  والنسبة  المثال،  زيد في 
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الثاني من هذا الباب فهو يدل على أن النسبة الثانية صادرة عن نفس الفاعل الصادر  

 منه النسبة الأولى. 

بالثانية:   وفي ان  بالفعل  الثانية  النسبة  على  يدل  الاول  القسم  في  المفاعلة  اب 

سبة الأولى، بينما القسم الثاني يدل على النسبة الثانية بالقوة في طول النسبة  عرض الن

 الأولى لا في عرضها هذا. 

 ولنا تعليق على ذلك بامور: 

الأول إنالأمر  للدلالة    :  موضوعة  المفاعلة  هيئة  أن  من  ذكره  نسبة  على  ما 

اريد بذلك انها تدل على أو بالقوة، فان  المادة الى   مستتبعة لنسبة اخرى بالفعل  نسبة 

الفاعل بالمطابقة وعلى نسبتها إلى المفعول بالالتزام، وهذا معنی دلالتها على المشاركة  

الامر   غاية  الاثنين،  بين  الفعل  وعلى  المادة  والى   أنفي  بالمطابقة  احدهما  الى  نسبتها 

 الالتزام. خر بالا

موضوعة للدلالة    من أن هيئة المفاعلة  ما ذكره ذلك ينافي    : إنفيرد عليه، أولاً 

له   التقيد في معناها الموضوع  بنحو دخول  تتبعها نسبة اخرى  بان  المقيدة  النسبة  على 

كان  وان  الالتزامي  المدلول  لأن  وذلك  الأخرى،  النسبة  وهو  عنه  القيد  وخروج 

، الا أن خروجه ليس بمعنى أن تقيد المدلول المطابقي به  ابقيخارجا عن المدلول المط

والق فيه،  المدلول داخل  أن  ضرورة  عنه،  خارج  الالتزامي  المدلول  ذات  هو  يد 

فيه   داخلا  التقيد  يكون  بحيث  الالتزامي  بالمدلول  المقيد  المدلول  هو  ليس  المطابقي 

 خص أو ملازم له كذلك. الأ والقيد خارجا عنه، بل هو لازم له باللزوم البين بالمعنى

إنوثانياً  من  :  عرفا  المتفاهم  هو  ليس  المعنى  زيد   هذا  كضارب  المفاعلة  هيئة 

نسبة  تتبعها  بان  مقيدة  الفاعل  الى  المادة  نسبة  أن  على  تدل  لا  انها  لوضوح  عمروا، 

زيد  كتضارب  واحد  عرض  في  الاثنين  بين  الفعل  على  تدل  ان  اما  لأنها  اخرى، 
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فرق   بدون  الى بينهوعمرو  المادة  نسبة  أن  على  تدل  أو  اللفظي،  التركيب  في  الا  ما 

المفعول وقوعية،الفاعل صدور فالفرق بين قولك ضارب زيد عمرو  ية والى   اعليه 

عمر زيد  قولك ضرب  الفعل  اً وبين  الفاعل  قصد  على  يدل  الاول  ان  في  هو  انما   ،

الا  هذا  ان لازم  الى  اضافة  هذا  الثاني،  فيه دون  النسبة  ستتبوالمبالغة  ان تكون  اع هو 

 الفاعل ولازمة لها، والا فلا موجب الثانية معلولة للنسبة الأولى وهي نسبة الفعل الى

الاست الى  ت لهذا  لنسبتها  علة  ليست  الفاعل  الى  المادة  نسبة  أن  فقل  أو  والطولية،  باع 

ام المفعول، ومن الواضح انه لا يعقل الاستتباع والطولية بدون مبرر هذا بحسب مق 

تتوقفا الاستتباع  هذا  على  الدلالة  فان  الاثبات،  مقام  بحسب  واما  على   لثبوت، 

ثبوت الملازمة بين النسبتين، بحيث اذا دل الدليل على النسبة الأولى وهي نسبة المادة  

 الى الفاعل، دل استتباعا والتزاما على النسبة الثانية والمفروض انه لا ملازمة بينهما. 

أن بذلك،  اريد  بالوضع،  هيئ  وان  والتقييد  الاستتباع  هذا  تدل على  المفاعلة  ة 

للدلالة على ذلك، فيرد عليه انها لاتدل على ذلك حتى تكشف   يعني انها موضوعة

 عن الوضع، لوضوح أن هذا المعنى لا يكون متبادرا منها عرفا عند الاطلاق. 

الثاني الم  : إنالأمر  النسبة  المفاعلة  باستتباعها   قيدةما ذكره من أن مدلول هيئة 

عنه خارجا  والقيد  فيه  داخلا  التقيد  يكون  بحيث  اخرى،  في نسبة  يتم  فانما  تم  لو   ،

على  للدلالة  موضوعة  فيه  المفاعلة  هيئة  فان  الثاني،  القسم  في  ولايتم  الاول  القسم 

نسبة المادة الى الفاعل بنحو الوضع العام والموضوع له الخاص، وعلى هذا فاستعمال  

في سافر  نسهيئة  حقيقي  خطوة  كل  في  المسافر  الى  السفر  المعنى و  بة  في  استعمال 

ل الثانية  الموضوع  الخطوة  المسافر في  الى  السفر  نسبة  أن  من  ذكره  ما  بناء على  واما  ه، 

بها   والتقيد  سافر  هيئة  مدلول  عن  خارجة  كانت  بالقوة،  كانت  اذا  وهكذا  والثالثة 

لا تخلو من أن تكون موضوعة لنسبة  لها  داخل فيه، وحينئذ فهيئة المسافر أو ما شاك
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فحسب واستعمالها في نسبته الى المسافر في الخطوة   السفر الى المسافر في الخطوة الأولى

الثانية أو الثالثة وهكذا مجاز واستعمال في غير المعنى الموضوع له، أو موضوع للجامع 

الفعل كالحرك الى  القوة  التي توجد من  الطولية  النسب  لاهما لا يمكن  كو  ةبين هذه 

 الاخذ به.

 فرق بين النسبة في الخطوة  اما الأول، فهو خلاف الضرورة والوجدان، اذ لا 

 الأولى والنسبة في الخطوة الثانية وهكذا. 

لا   حرفي  مفهوم  الهيئة  ومفهوم  اسمي  مفهوم  بينهما  الجامع  فلأن  الثاني،  واما 

 بازاء المفهوم الاسمي. وعة اسمي، فلا يمكن أن يكون هيئة المسافر أو نحوها موض 

وضوعة للدلالة على النسبة  نه لا يمكن القول بان هيئة)سافر( مإ  والخلاصة:

الجزء   اخرى وهي  نسبة  تتبعها  بان  مقيدة  الحركة  من  الاول  الجزء  المتمثلة في  الأولى 

 الثاني من الحركة بنحو يكون التقيد به داخلًا والقيد خارجاً.

الوضع  موضوهيئة)سافر(  إنّ    فالنتيجة: بنحو  الخاصة  النسب  هذه  بازاء  عة 

 العام والموضوع له الخاص.

الثالث:الأ المفاعلة إلى   مر  لتقسيم هيئة  مع الاغماض عن جميع ذلك فلا وجه 

قسمين، اذ الفرق بين هيئة ضارب أو خادع أو ناصر وبين هيئة سافر أو ماشاكله انما 

واما هيئة)سافر( فهي موضوعة  دة،  هو في المادة، لأن السفر موضوع للخطوات الممت

لا فرق بين    فاذاً تدل على الحركة والامتداد،  للدلالة على نسبة السفر الى الفاعل ولا  

المادة،   معنى  في  بينهما  الفرق  وانما  الهيئة،  معنى  في  سافر  قولك  وبين  قولك ضارب 

والمقابلة المناظرة  هيئة  في  المادة  الاثنين  بين  تكون  أن  تقتضي  قد  تقتضي وقد    فانها  لا 

ماشاكله أو  تقتضي  لا  وقد  والامتداد  الحركة  تقتضي  وقد  لا ذلك،  انه  فالنتيجة،   ،

 يمكن المساعدة على هذا الراي. 



 (243)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

قد   بل هي  الموارد،  تمام  المفاعلة ضابط كلي في  لهيئة  ليس  أنه  تبين:  قد  هنا  الى 

كانت هيئة     اذاتختلف باختلاف مادتها، فان مادتها قد تقتضي ان تكون بين الاثنين كما

وعه بين الطرفين والشريكين  المفاعلة مأخوذة من الفعل الثلاثي المجرد الملائم مع وق

كسافر  الاثنين  بين  تكون  أن  تقتضي  لا  وقد  شاكلهما،  وما  و)ناظر(  كهيئة)قابل( 

 وخالع ونحوهما. 

  فإذاً، القول بان هيئة المفاعلة موضوعة للدلالة على الفعل بين الاثنين كما هو 

قا فايضا غير  هور فلا يتم، كما أن القول بعدم دلالتها على الفعل بين الاثنين مطلالمش

 تام.

وعليه فكل من القولين بحاجة الى قرينة داخلية أو خارجية، هذا كله في باب 

المفاعلة، واما كلمة ضرار، فاذا افترضنا انه مصدر لباب المفاعلة المزيد فيه أو مصدر  

 مالات:ه احت للثلاثي المجرد ففي

 ولى.يكون بمعنى الضرر كانه تاكيد للجملة الأ : أنالاحتمال الأول

  ا يكون بمعنى الضرر الشديد الأكيد حتى لا يكون تكرار  : أنالاحتمال الثاني

 للجملة الاولى.

 يكون بمعنى الضرر المتعمد والمتقصد المصر عليه. : أنالاحتمال الثالث

 ثنين. عل الاالاحتمال الرابع: أن يكون بمعنى ف

للفع مصدر  الضرار  أن  على  مبني  هو  الذي  الأول،  الاحتمال  الثلاثي  اما  ل 

فلايمكن  لغوا،  فيكون  مبرر  بدون  المعنى  في  تكرار  لأنه  محتمل،  غير  فهو  المجرد 

 صدوره من المولى الحكيم.

المنفي في الجملة   اذ  المعنى،  لغو لانه تكرار في  ايضا  الثاني، فهو  واما الاحتمال 

ديد  ضرر وان كان شديدا، وعليه فالضرر في الجملة الاولى يشمل الضرر الشلى الالأو
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 ذكره مرة ثانية يكون لغوا لأنه من ذكر الخاص بعد العام.  فاذاً ايضا، 

واما الاحتمال الرابع، فقد تقدم أن هيئة المفاعلة لاتدل على الفعل بين الاثنين  

إ هذا  استعمالها،  موارد  باختلاف  تختلف  هي  إبل  معلوم  ضافة  الاثنين  بين  كونه  لى 

ذه الرواية قد طبق عنوان المضار على سمرة ولم العدم في رواية سمرة، باعتبار ان في ه

بدون  البستان  الدخول في  من الأنصاري سمرة من  واما  الطرفين،  من  الضرر  يكن 

حقي  من  وقال  تمرد  لكنه  الأذن  مع  بالدخول  اجاز  لأنه  عليه،  ضررا  ليس  الاذن 

فيهالدخ على    ول  سلطة سمرة  أن  فقل  أو  ذلك،  حقه  من  ليس  انه  مع  الاذن  بدون 

لايذاء ملك السلطة  هذه  استغلاله  في  هو  انما  الضرر  الأنصاري،  على  ليس ضررا  ه 

و قال    الاضرار الغير  ولهذا  الانصاري  على  لتمرده  ذريعة  وجعلها  حقه  وتفويت  به 

 ر.على ما في هذه الرواية انك رجل مضا النبي الاكرم

على وام مصرا  كان  سمرة  لأن  المقام،  في  الأنسب  فهو  الثالث،  الاحتمال   ا 

 بالانصاري بذريعة عذقه في البستان.  الاضرار

قلت:   شئت  أن  إن  وان  بدعوى  البستان،  في  الدخول  على  مصرا  كان  سمرة 

على  سلطنته  اعمال  من  الاخر  منع  حق  لأحد  وليس  اموالهم  على  مسلطون  الناس 

مقص بهماله، وكان  و  وده  وايذائه  الأنصاري  لم   الاضرارارغام  الانصاري  أن  مع  به 

اعمال سلطنته بالتحفظ على ماله والتصرف فيه، وانما طلب منه الاذن حين   يمنعه من

منه  أن طلب الاذن  الواضح  للتحفظ على عرضه وستره، ومن  البستان  الدخول في 

و ولهذا  ماله،  على  سلطنته  في  نقصا  ليس  فيه  الدخول  في  حين  النبي رد  أن  الرواية 

يلز  الاكرم فلا  هذا  وعلى  مضار،  رجل  بأنك  في  خاطبه  المنفي  لأن  التكرار،  م 

الجملة   في  واما  شديدا،  كان  وان  الضرري  الحكم  أو  الضرري  الفعل  الاولى  الجملة 

الثانية فحيث ان سلطنة سمرة على ماله ودخوله في البستان مع الاذن لم تكن ضررية  
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و الأنصاري  اعلى  الاذن انما  بدون  الدخول  على  اصراره  من  عليه  جاء  قد  لضرر 

الضرر المنفي في الجملة الثانية انما    فاذاً به،    الاضرارفي ذلك للايذاء و  وتعنته وتعمده 

به   ويقصد  ماله  على  سلطنته  سمرة  استغلال  من  وعليه    الاضرارجاء  بالانصاري 

 لة الثانية فلا يلزم التكرار. في الجمفالضرر المنفي في الجملة الأولى غير الضرر المنفي 

الحك  لا ضررنه  إ  والخلاصة: نفس  المالك  في  سلطنة  وهو  الثانية  الجملة  في  م 

السلطنة وجعلها ذريعة لايذاء  المالك هذه  استغلال  ماله، وانما الضرر جاء من  على 

 بالغير.  للإضرارتنفي مثل هذا الاستغلال  لا ضراربه، وكلمة  الاضرارالغير و

 لجملتان في الرواية تدلان على قاعدتين عامتين:هذا، فاوعلى 

كم الضرري أو الفعل الضرري تشريعا وان كان الصحيح هو  لحالأولى: نفي ا

 الأول. 

بالاخر مع ان ثبوت حقه   للإضرار الثانية: نفي استغلال من يجعل حقه ذريعة  

وي ذريعة ووسيلة لايذاء غيره  ويجعله  يستغله  ولكن صاحبه  به ليس بضرري    تعمد 

ن هنا لا بد من  وم،  لا ضرارالشارع نفي هذا الاستغلال الضرري بقوله  و  اضراره،

فارادته  الرواية،  بمورد  انسب  انه  الى  مضافا  اذ  الثانية،  الجملة  من  المعنى  هذا  ارادة 

متعينه للتفصي عن محذور التكرار بعدما لا يمكن ارادة سائر الاحتمالات منها لنفس 

 المحذور.

أودعوى الضرر:  واما   ن  الحق،  أو  المال  أو  النفس  في  النقص  بمعنى  هو  انما 

 الشدة والضيق من دون نقص، فلا يصدق عليه الضرر ولا الضرار.ى بمعن

لوضوح  مدفوعة النقص،  تستلزم  والضيق  الشدة  بان  الشدة    أن:  اعمال 

والضيق على شخص تستلزم تفويت حقه كما في مورد الرواية وهو نقص، هذا تمام  

 معنى مادة الضرر والضرار.لام في  الك
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لا شبهة  في مفاد صيغة لا ضرر ولا ضرار،    قعفي  واما الکلام في المورد الثاني:

هذا    أنفي   الكلام في تحديد  وانما  تنطبق على صغرياتها،  قاعدة عامة  الهيئة  هذه  مفاد 

 كيفا وفيه احتمالات:و المفاد كما

 . (1)تمال شيخ الشريعة+ذا الاحالاول: ان مفادها حرمة الضرر وقد اختار ه

الزامي ينشأ من  بمالثاني: ان مفادها نفي الحكم الضرري،   عنى أن كل حكم 

لكونه   للحكم  عنوانا  الضرر  فيكون  وعليه  الحديث،  بهذا  مرفوع  فهو  الضرر  قبله 

المكلف  والزامه  وجوبه  قبل  من  ناشیء  فهو  كان ضرريا  اذا  فالوضوء  له،  معلولا 

نحوه، ولهذا يكون مرفوعا بحديث لا ضرر وقد اختار  الغسل و بالاتيان به وكذلك  

 .(2) شيخنا الانصاري+ وتبعه فيه مدرسة المحقق النائيني+ ل  هذا الاحتما

إنالثالث الوالد    :  بين  لاربا  مثل  الموضوع،  نفي  بلسان  الحكم  نفي  مفادها 

ظا  لفه حافوالولد، لاغيبة لمن القى جلباب الحياء، لاسهو للامام اذا كان من يصلي خ 

معنی رفعه كذلك  و  وهكذا، وعلى هذا فاذا كان الوضوء ضرريا فهو مرفوع تشريعا،

 . (3) هو رفع وجوبه حقيقة، وقد اختار هذا الاحتمال المحقق الخراساني+

في   التدارك  ثبوت  هو  ولازمه  المتدارك،  غير  الضرر  نفي  مفادها  ان  الرابع: 

تدا اذا  فالضرر  الشارع،  من  بامر  الضرر  فهو  مورد  لا ليس بضرر،  رك  انه  لوضوح 

 ا لا يكون مشمولا للحديث.ذيصدق على الضرر المتدارك ضرر عرفا وله

 واما الاحتمال الأول، فيمكن تخريجه من وجوه: 

الأول: التركيبية  الوجه  الهيئة  هذه  في  كلمة)لا(  في    ان  مستعملة  ضرر(  )لا 
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جَِّ قَ وَلاَ فَلَا رَفَثَ وَلاَ فُسُو  النهي، كما في قوله تعالى: ] دَالَ فيي الحح [فان كلمة)لا( في  جي

المباركة   الاية  على   قدهذه  وتدل  الحج،  في  الاشياء  هذه  عن  النهي  في  استعملت 

حرمتها، ولا مانع من أن يراد من حرف النفي النهي كما في الاية المباركة والروايات 

من  (1) اني+الخراس  المحقق  ما ذكره منها، قوله لاغش بين المسلمين، ومن هنا يظهر ان  

 لا وجه له.  ،د ان استعمال كلمة)لا( النافية في الناهية غير معهو

الثاني إنالوجه  الإ  لا ضررجملة    :  في  مستعملة  كانت  وان  ضرار  خبار،  ولا 

ولكن المراد الجدي منها الانشاء والنهي كما هو الحال في جملة اعاد ويعيد، فانها جملة 

الإ في  مستعملة  ولكنخبرية  ولا    المراد   خبار،  وطلبه،  الوجوب  انشاء  منها  الجدي 

د الاستعمالي غير المراد الجدي النهائي، ومن هنا تكون دلالتها رامانع من أن يكون الم

على الوجوب اكد واقوى من دلالة صيغة الأمر، بنكتة انها اخبار عن وقوع الفعل في 

الضر عدم  عن  اخبار  المقام  وفي  والطلب،  الانشاء  بداعي  بداعالخارج  انشاء ر  ي 

 حرمته.

الثالث: ا  الوجه  في  مستعملة  الجملة  هذه  عنه، نشان  الأخبار  في  لا  النفي  اء 

باعتبار انها بين الاخبار والانشاء، وقد تستعمل في الأخبار وقد تستعمل في الانشاء  

فللشارع   هذا  وعلى  شاكلهما،  وما  واشتريت  بعت  الضرر    أنكجملة  وجود  ينفي 

 تشريعا هذا.

 جميع هذه التخريجات مجال.قشة في وللمنا

)في النفي( في النهي وان    لمة)لا( الظاهرة ك  اما التخريج الاول فلأن استعمال

كان ممكنا في نفسه الا انه بحاجة الى قرينة صارفة تدل على انها استعملت في النهي،  

 

 .  433اية الأصول ص كف(1)
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فإذاً لا يمكن الرواية ولا من الخارج،  المقام على ذلك لا في نفس  رفع    ولا قرينة في 

ة المباركة في النهي، فهو ييد عن ظهورها في نفي الضرر تشريعا، واما استعمالها في الآال

من   الخارج  الاشياء في  هذه  بوجود  العلم  الصارفة وهي  القرينة  من جهة  انما يكون 

لا يمكن أن يكون مفاد كلمة)لا( فيها نفي هذه   فاذاً جهة وحرمتها من جهة أخرى،  

نفي حرمتها وهو كما ترى، ولهذا لا يمكن أن تكون عنى ذلك  الاشياء تشريعا، اذ م

في (  كلمة)لا الأشياء  هذه  أن حرمة  على  وتدل  ناهية لامحالة،  هي  بل  نافية  الآية  في 

 آكد.و الحج اشد

هذا الاحتمال الذي اختاره شيخ الشريعة واصر عليه وان كان إن  والخلاصة:  

لى قرينة، وحيث انها غير موجودة بحاجة ا  ممكنا ثبوتا، الا ان ارادته في مقام الاثبات

 ليد عن ظهور الجملة في النفي. ا في المقام فلا يمكن رفع

الاخبار  بين  المشتركة  الجمل  في  تارة  فيه  الكلام  فيقع  الثاني،  التخريج  واما 

ك والمضارع  الماضي  الفعل  كصيغة  ويعيدأوالانشاء  وهكذا، و  عاد  واشتريت  كبعت 

 ماشاكلهما.و ارولا ضر لا ضرر واخرى في هيئة جملة  

مستعملة انها  في  شبهة  فلا  الأولى،  انها  في  اما  كما  المولوي  الطلب  انشاء   

مستعملة في الأخبار، وانما الكلام في أن استعمالها في الانشاء هل هو مجاز أو حقيقة،  

وعلى الثاني فهل لها وضع واحد للجامع بينهما أو متعدد، بمعنى ان لكل منهما وضعا 

 .مستقلا

إن  و الكلام فيالجواب:  تقدم  الفقهاء، وقد  بين  ذلك في    في كل ذلك خلاف 

للجملة  مخالفة  الإنشاء  في  المستعملة  الجملة  ان  هناك  وقلنا  مفصلا،  الاوامر  مبحث 

المستعملة في الأخبار في تمام مراحل الدلالة من مرحلة المدلول التصوري الى مرحلة  

ع النهائي، لأنها  التصديقي  الأولالمدلول  بالنظر   لى  تلحظ  التي  النسبة  مستعملة في 
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صداق يرى ثبوته بنفس الجملة، وعلى الثاني مستعملة في النسبة  م   التصوري فانية في 

عنه في الخارج على    االتي تلحظ بالنظر التصوري فانية في مصداق يری ثبوته مفروغ

 تفصيل هناك.

شا وما  ضرار  ولا  ضرر  لا  جملة  هيئة  وهي  الثانية،  فلأواما  ارادة  كلها،  ن 

في الأخبار والنفي فلعلها غير معهودة   لةا مستعمأنهالانشاء منها بالارادة الجدية مع  

خبار والنفي، فمجرد ارادة  عند العرف العام، لوضوح انها اذا كانت مستعملة في الإ 

 الانشاء منها لا أثر له، لأنه لا يوجب ظهور الجملة في الانشاء ودلالتها عليه.

اذا لم  إن  وان شئت قلت:   المتكلم الانشاء من الجملة الخبرية  ن تكمجرد قصد 

ارادته منها معهودة لدى العرف والعقلاء فلا قيمة له، ضرورة انه لا يوجب انقلاب 

لو كانت هناك قرينة على ان   ظهور الجملة من الاخبار الى ظهورها في الإنشاء، نعم 

لنهي فلا مانع من الالتزام  ملة في الكمة)لا( في لا ضرر ولا ضرار من الاول مستع

 بها.

ذا كانت خبرية، فارادة الانشاء منها بحاجة الى قرينة والا  ا   الجملةإنّ   فالنتيجة:

 فمجرد ارادة الانشاء منها لااثر له.

واما التخريج الثالث، وهو أن يراد من نفي الضرر والضرار انشاء النفي نظير 

 ود لدى العرف والعقلاء.غير معه بعت يراد منه انشاء البيع، فهو ايضا

النهي ارادة  ان  متعارف وواقع في  م  وان شئت قلت:  امر معهود  ن كلمة)لا( 

الكتاب والسنة، واما اذا استعملت الكلمة)لا( في النفي ولكن يراد منها الانشاء اي 

 انشاء النفي فهو غير معهود، اذ لا أثر لمجرد ارادة الانشاء منها بعدما كان استعمالها 

النف الاخفي  النفي  من  ظهورها  انقلاب  يوجب  لا  فانه  معهودا،  النفي  باي  الى  ري 

 الانشائي.
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الارادة  إن  والخلاصة:   مقام  في  الاخباري  النفي  في  استعملت  اذا  كلمة)لا( 

قرينة   نصب  بدون  الجدية  الارادة  مقام  في  منها  والانشاء  النهي  فارادة  الاستعمالية، 

ابقة للارادة الاستعمالية بدون الجدوي، اذ انها  تكون مطتدل على ان الارادة الجدية لا 

لقرينة على عدم المطابقة تكون ظاهرة فيها أي في المطابقة، ومجرد ارادة النهي  ا  بدون

منها لا اثر لها ولا توجب انقلاب ظهورها من المطابقة الى عدم المطابقة، هذا اضافة  

ا أن  آنفا  اليه  واشرنا  محله  في  ذكرناه  ما  المالى  الانشاء، لجمل  منها  اريد  اذا  شتركة 

 خبار بداعي الانشاء.نها استعملت في الإا استعملت في الانشاء لا

 الى هنا قد تبين: أن الوجه الأول بتمام تخريجاته غير صحيح.

الثالث، وهو أن نفي الحكم بلسان نفي الموضوع فيتصور على  واما الاحتمال 

 نحوين:

سان النظر الى الادلة الاولية المجعولة في  الدليل لالنحو الأول: أن يكون لسان  

قدسة كقوله× :)لا ضرر ولا ضرار( و)لا ربا بين الوالد والولد( و)لا لمالشريعة ا

موارده،   بغير  اطلاقاتها  عليها ويقيد  الشك( وهكذا، ولهذا يكون حاكما  لكثير  شك 

الحاكم بدليل  المحكوم  دليل  اطلاق  تقييد  هي  الحكومة  حقيقة  تخصي  لأن  ص  أو 

لا يتصور أن يكون الحكم    ناعمومه به ولكن بلسان النظر في مقام الاثبات، ومن ه

المنفي بالحكومة اصل الحكم، فانه لايمكن ان يكون من باب الحكومة، ضرورة أن  

اطلاق  يقيد  والأول  محكوم،  والاخر  حاكم  احدهما  الدليلين  بين  هي  انما  الحكومة 

ا النظر  بلسان  الثاني  بالدليل اصل الحكم في الشريعة  ليه، وامالدليل  المنفي  اذا كان  ا 

ة، فان كان مجعولا فيها فهو ناسخ له، وان لم يكن مجعولا فيها، فلا بد ان يكون دسالمق

والا  والعقلاء  العرف  اذهان  في  مرتكزا  ثبوته  كان  أو  السابقة،  الشرائع  في  مجعولا 

 لكان لغوا.
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لحكم في الشريعة المقدسة كقوله » يل اصل االنحو الثاني: أن يكون المنفي بالدل

الاس في  رهبانية  لا  (1) م لالا  مفاد  بينما  الاسلام،  في  الرهبانية  اصل  نفي  مفاده  فان   ،»

نفي   النفي  هذا  أن  وحيث  الدليل،  اطلاق  نفي  ونحوهما  ربا  ولا  ولا ضرار  ضرر 

وعلى   الاسلام،  في  مشروعة  غير  الرهبانية  ان  فمعناه  تكويني،  لا  هذا  تشريعي 

أو انها  ا   ه×: »لا رهبانية في الاسلام « ناظر الى مشروعيتها فيفقول السابقة  لشرائع 

 ثابتة لدى العرف والا لكان قوله× لارهبانية لغوا وجزافا.

ثابتة عند   القبيل قوله:» لامناجشة في الاسلام «، فانها حيث كانت  ومن هذا 

في الدين، فانه كان امرا  لا قياس  العرف والعقلاء، فالشارع نفاها في الاسلام، وقوله  

 ء والشارع نفاه. قلامرتكزا في أذهان العرف والع 

نفي الحكم بلسان نفي الموضوع اذا كان بنحو الحكومة،    : إنوبكلمة واضحة

نفي   من  الأول  النحو  في  كما  المقدسة،  الشريعة  في  الثابت  الحكم  اطلاق  هو  فالمنفي 

الحكم بلسان نفي الموضوع بنحو يكن نفي  الحكم بلسان نفي موضوعه، واما اذا لم  

فالمن والنظر،  النفي   فيالحكومة  المقدسة ويكون  الشريعة  الحكم في  هو اصل تشريع 

بلحاظ ثبوته في الشرائع السابقة كقوله: »لا رهبانية في الاسلام«، فان المنفي فيه هو  

» لا العقلاء كقوله:  لدى  ثبوته  بلحاظ  أو  الشريعة  هذه  قياس في اصل تشريعها في     

المنفي هو حجيته،  (2) الدين مث  فاذاً «، فان  اذا كان ل  لا يكون  النفي لغوا وجزافا  هذا 

من   هذا  والعقلاء،  العرف  لدى  ثبوته  بلحاظ  أو  السابقة  الشرائع  في  ثبوته  بلحاظ 

 ناحية.

ومن ناحية أخرى، أن الدليل المتكفل لنفي الحكم بلسان نفي الموضوع ان كان  
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الأول،   النحو  الامن  ثبوت فمفاده  نفي  بلسان  الحكم  اطلاق  ثبوت  نفي  عن  خبار 

 موضوعه.ق اطلا

الشرائع   في  الثابت  الحكم  اصل  نفي  مفاده  كان  الثاني،  النحو  من  كان  وان 

السابقة، فان كان الحكم الوجوب فهو منفي في هذه الشريعة، وان كان الحرمة فهي 

انه حيث  كالرهبانية،  الاباحة  كان  وان  فيها،  مشرمنفية  كانت  الشرائع ا  في  وعة 

 يتها في الاسلام حرمتها فيه. وعالسابقة، فهي منفية، ومعنى نفي مشر 

الغبني   البيع  لزوم  كنفي  موضوعه  نفي  بلسان  يكون  تارة  الحكم  نفي  أن  ثم 

للامام    ولاسهو  كقوله لاشك لكثير الشك و  بلسان نفي موضوعه وهو البيع الغبني

وبال حافظا  خلفه  يصل  من  كان  فان  اذا  الشك  عكس،  حكم  هو  الحقيقة  في  المنفي 

 وهو الشك. ه ولكن بلسان نفي موضوع

الوضوء   وجوب  كنفي  متعلقه  نفي  بلسان  الحكم  نفي  يكون  واخرى، 

أو   الوضوء  متعلقه وهو  نفي  بلسان  هو  انما  نفيه  فان  الضرري،  الغسل  أو  الضرري 

الصلاة ضرريا،   في  القيام  كان  اذا  ما  القبيل  هذا  ومن  وجوبهالغسل،  مرفوع   فان 

القيام وهو  متعلقه  نفي  اذو  بلسان  الصيام  يظهر  ا  كذلك  هنا  ومن   أن كان ضرريا، 

مراد الفقهاء من نفي الموضوع اعم من نفي المتعلق، وعلى كلا التقديرين فالمنفي في 

الروايات هو اطلاق الحكم بلسان نفي اطلاق موضوعه، لأن مقتضی اطلاق  هذه 

ثبوته الوضوء  وجوب  وا  دليل  ينفي مطلقا  لا ضرر  حديث  ولكن  كان ضرريا،  ن 

 نفي اطلاق موضوعه. اناطلاق وجوبه بلس

كقوله   والاول  مركبا،  أو  بسيطا  النفي  مصب  يكون  أن  بين  فرق  لا  انه  ثم 

لاشك لكثير الشك ولا سهو للامام اذا كان المأموم حافظا ولا ضرر ولا ضرار، لأن 

الأو المثال  في  ابتداء  الشك  هو  المثال السهو  و  ل المنفي  في  والضرر  الثاني  المثال  في 
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ليس بشك، لثالثالث وهكذا. وا اذا شككت في شيء قد جاوزته فشكك  اني كقوله 

البسيط  نفي  أن  لذلك هو  بربا وهكذا، والضابط  الوالد والولد ليست  والزيادة بين 

متمثل في المركب  ونفي  الشك،  لكثير  كقوله لاشك  ابتداء  الموضوع  نفي  في   متمثل 

ينهما ليست ب   ل القضية عن الموضوع، مثل قوله شكك ليس بشك والزيادةنفي محمو

 بربا وهكذا.

الثمرة    إنه  فالنتيجة: واما  مركبا،  أو  بسيطا  شيئا  المنفي  يكون  أن  بين  فرق  لا 

 بينهما فلا تظهر هذا. 

المحققين  لبعض  ان  نفي    +(1)ثم  ان  الكلام هو  هذا  المقام كلاما، وحاصل  في 

انما اذا    الحكم  لموضوعهيصح  لازم  الحكم  أن  بنكتة  الموضوع،  نفي  بلسان    في  كان 

موضوعه  بنفي  هو  انما  الغبني  البيع  لزوم  نفي  مثلا  عنه،  انفكاكه  يعقل  الخارج ولا 

الغبني، ونفي حرمة الربا بين الوالد والولد انما هو بنفي موضوعها، ولا  البيع  وهو 

 فرق بين أن يكون النفي بسيطا او مركبا.

نفو يصح  بانتفاء  لا  ينتفي  لا  انه  باعتبار  متعلقه،  بنفي  الحكم  في  متي  علقه 

ان وجود متعلقه فيه مسقط له لا انه لازم له، ومن هنا تفترق نسبة  والخارج، كيف  

الحكم لاينتفي   فيه، لان  الى موضوعه  الحكم  نسبة  الخارج عن  متعلقه في  الى  الحكم 

هو بل  متعلقه  ويدع  بانتفاء  ايجاده  المكلف  يقتضي  او و  اذا  واما  نحوه،  كه  ويحر  اليه 

ه، فقد سقط حكمه، وعلى هذا فوجوب الوضوء الضرري لا  ب  جده في الخارج واتی

نه يقتضي ايجاده، على اساس ان الغرض من ايجاد شي أوينتفي بانتفاء الوضوء، كيف  

به،    هو الاتيان  الى  المكلف  نفس  في  الداعي  انتفا  فاذاً ايجاد  يعقل  بانتؤ كيف  فاء  ه 
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جود موضوعه في و  ، وهذا بخلاف موضوعه، لان وجوده الفعلي يتوقف علىمتعلقه

 فعليته، ولهذا ينتفي بانتفاء موضوعه فيه. و الخارج

وجوب  كنفي  متعلقه  نفي  بلسان  الحكم  في  يكون  ان  يمكن  فلا  هذا،  وعلى 

ا متعلقه، كيف لانه يقتضي  بانتفاء  ينتفي  نفيه، لانه لا  بلسان  يجاد  الوضوء الضرري 

فيهمتعلق بانتفائه  ينتفي  أن  متعلقه    الاو  ه في الخارج، فلا يعقل  انه  لزم خلف فرض 

 هذا. 

 ولنا مناقشتان فيه: 

ان كان صحيحا، و  ما ذكره+من أن الحكم لا ينتفي بانتفاء متعلقه  : إنالأولى

 الا ان فيه خلطا بين نفي الحكم بنفي متعلقه في عالم الوجود والخارج، وبين نفيه بنفي 

في في    متعلقه  وجوده  لان  له،  معنى  لا  فالاول  التشريع،  مسقط عاعالم  الخارج  لم 

لحكمه فكيف يمكن نفيه بنفي متعلقه، لانه مع عدم تحقق متعلقه محرك الى ايجاده فيه 

 فكيف ينتفي بانتفائه. 

واما الثاني، فلا مانع منه، اذ معنى نفي وجوب الوضوء الضرري بنفي متعلقه  

الش أن  يجعتشريعا  لم  غارع  وانه  واجبا  المقدسة  الشريعة  في  الضرري  الوضوء    يرل 

هذا و  مشروع فيها، اذ معنی عدم تشريع الوضوء الضرري عدم جعل الوجوب له،

اكان   نفي تشريعي سواء  المقام  في  النفي  ان  والمفروض  فيه،  منه ولا محذور  مانع  لا 

ه موضوعا عا عدم جعل نفي الموضوع او المتعلق، اذ معنی عدم جعل الموضوع تشري

المقدسة، الشريعة  في  عدم جعو  للحكم  متعلقا ل  معنی  عدم جعله  تشريعا،  المتعلق 

 مرجعه الى عدم جعل الحكم له.و للحكم في الشريعة المقدسة

الوضوء   عن  الوضوء  عنوان  لا  الضرر  عنوان  كان  وان  المنفي  ان  الثانية: 

له، فيكون    غسل ومعلولالضرري، ولكن حيث أن الضرر مسبب عن الوضوء او ال
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الغسل، ومعنی نفي الوضوء  ا  نفي المسبب بلسان نفي سببه تشريعا وهو او  لوضوء 

تشريعا عدم جعله واجبا شرعيا، ولا فرق فيه بين أن يكون الضرر ناشئا من المتعلق 

وهو   للحكم  موضوعا  جعله  عدم  تشريعا  الموضوع  نفي  ومعنی  الموضوع  من  او 

له الحكم  لعدم جعل  فرق  مساوق  الضرر ، ولا  نفي  يكون  أن  بين  الناحية  هذه  من 

نفي   الموضوع  المبلسان  قبل  من  جاء  اذا  الضرر  فان  المتعلق،  نفي  بلسان  أو  وضوع 

كالبيع الغبني، فيكون نفيه بلسان نفي الموضوع، واذا جاء من قبل المتعلق كالوضوء 

ه ان يعي، فمعناالضرري، فيكون نفيه بلسان نفي المتعلق، وحيث أن النفي نفي تشر 

 ة المقدسة. يعالشارع لم يجعل الوضوء الضرري واجبا في الشر 

نفي الحكم بلسان نفي المتعلق لايمكن أن يكون اخبارا عن عدم  إنّ    فالنتيجة:

لمتعلقه حتى  الحكم بعدم متعلقه، فان هذا الاخبار غير صحيح اذ الحكم ليس لازما  

د متعلقه في الخارج، واما  ف نحو ايجايدور مداره وجودا وعدما، بل هو يحرك للمكل

 شريعيا، فلا مانع منه كما عرفت. ت اذا كان هذا النفي نفيا

المحقق الخراساني+ قد اختار في المقام ان مفاد حديث لا   : إنوبعد ذلك نقول

ضرر ولا ضرار هو نفي الحكم بلسان نفي الموضوع، فيكون مفاده الأحكام الشرعية  

الم الشريعة  في  منفيالمجعولة  ضررية، قدسة  كانت  اذا  موضوعاتها  نفي  بلسان  ة 

 كان ضرريا فوجوبه منفي بلسان نفي الضرر لا نفي الوضوء هذا.  ذافالوضوء ا

السيد الأستاذ+ أنه لا يمكن الالتزام بما ذكره+،   (1) وقد علق عليه  بتقريب، 

ضرري لأن المنفي في لسان هذا الحديث هو عنوان الضرر وهو ليس عنوانا للفعل ال

نفي الموضوع كما هو  ن  مسبب عنه ومترتب عليه، فلو كان النفي للحكم بلسا  بل هو
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مراده+، لزم أن يكون الحكم المنفي في المقام الحكم الثابت لعنوان الضرر والضرار 

الضرري، كالوضوء  الضرري  للفعل  الثابت  الحكم  لا  نفيه  نفي و  بلسان  لزم  الا 

 مقصوده+.  الحكم بلسان نفي متعلقه وهذا خلاف

يث نفي الحكم بلسان  دنه بناء على ما ذكره+من ان مفاد الحإوان شئت قلت:  

نفي موضوعه، فلا بد من الالتزام في المقام بامرين: الأول أن الموضوع هو الضرر لا  

الوضوء الضرري، لأنه متعلق الحكم لاموضوعه، الثاني أن المنفي هو حكم الضرر 

د الحديث نفي حرمة الضرر بلسان نفي فيكون مفا  والضرار وهو الحرمة، وعلى هذا

ا وهو  الى  لضرموضوعها  الموضوع  نسبة  لأن  لها،  ومقتضي  الحرمة  موضوع  لأنه  ر، 

للموضوع   الحكم لازم  أن  الانفكاك، حيث  معلولها في عدم  الى  العلة  الحكم كنسبة 

 فلا يمكن انفكاكه عنه.

ار نفي الحكم ضرر ولا ضر  لا يمكن الالتزام بان مفاد حديث لا  إنه  فالنتيجة:

 بلسان نفي الموضوع.

ستاذ+ على نفسه، بان حال حديث لا ضرر ولا ضرار حال الأثم أورد السيد  

الخط رفع  المتعلق   أحديث  الحكم  هو  الرفع  حديث  في  المرفوع  أن  فكما  والنسيان، 

خط المكلف  عن  الصادر  في    أبالفعل  النفي  ان  مع  موضوعه  رفع  بلسان  نسيانا  أو 

ملسا الحديث  الخطن  نفس  الى  وما  أتوجه  ال  والنسيان  هذا  من  فيه  لأن  قبنحن  يل، 

 المرفوع بحديث لا ضرر ولا ضرار هو الحكم بلسان رفع الموضوع.

  أ الالتزام بنفي الحكم عن الفعل الصادر عن المكلف خط  : إنواجاب+، أولاً 

رفع   ان  وهي  القطعية،  بالقرينة  هو  انما  الموضوع  بنفي  نسيانا  نسيان وال  أالخطأو 

ارج، واما رفع الحكم المتعلق لخونحوهما تكوينا لا يمكن، لأنه كذب لوجودها في ا

الخط لأن  يمكن،  لا  فايضا  رفعه  بلسان  والنسيان  كان   أبالخطاء  اذا  النسيان  او 
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لزم خلف فرض انه موضوع   موضوعا للحكم فهو يقتضي ثبوته لا عدم ثبوته والا 

الحديث على رفع الحكم المتعلق بالفعل الصادر  الرفع في    له، فإذاً لا مناص من حمل

المكل بنفس   أخطف  عن  النفي  تعلق  فيه  يمكن  اذ  المقام،  بخلاف  وهذا  نسيانا،  أو 

الضرر في مقام التشريع، بان يكون مفاده نفي جعل الحكم بلسان نفي موضوعه وهو  

 الضرر.

ال  أنسبة الخط  : إنوثانياً  الفعل نسبة  الموالنسيان الى  علول، فيصح نفي علة الى 

تشري أنه  وحيث  علته،  نفي  بلسان  الفعل عيالمعلول  يجعل  لم  الشارع  أن  فمعناه   ،

بينما    أالصادر منه خط له،  أو نسيانا متعلقا للحكم وهو كناية عن عدم جعل الحكم 

الاستعمالات   في  يعهد  ولم  الخارج،  في  عليه  ومترتبا  للفعل  معلولا  الضرر  يكون 

الالمتعارفة   تب  ترنفي في الكلام متعلقا بالمعلول، واريد به نفي علته لكي يأن يكون 

عليه نفي الحكم المتعلق بالعلة، ولو سلم صحة هذا الاستعمال، فلا ينبغي الشك في 

 كونه خلاف الظاهر جدا، فلا يمكن الالتزام به الا بقيام قرينة قطعية على ذلك. 

 طتين: تمثل في نقما ذكره السيد الأستاذ+ يإن  والخلاصة: 

الأولى إنالنقطة  لل  :  عنوانا  يكن  لم  انه  حيث  له فعالضرر  معلول  هو  بل  ل 

لكان   الموضوع،  نفي  بلسان  الحكم  نفي  الحديث  مفاد  كان  لو  فحينئذ  منه،  ومتولد 

معناه نفي حكم الضرر، وان شئت قلت، ان مفاد الحديث ليس نفي الحكم بلسان  

بطبيعة الحال   فاذاً ليس عنوانا له،    ض أن الضررنفي الفعل الناشىء منه الضرر، لفر

راجع فيه  النفي  وهو ا  يكون  موضوعه  نفي  بلسان  الحرمة  وهو  الضرر  حكم  الى 

الضرر، وهذا غير ممكن، اما اولا فلأن المقصود من الحديث ليس نفي حكم الضرر،  

  وثانياً أن نفيه لايمكن، لأن الضرر موضوع لحكمه وهو الحرمة، والموضوع يقتضي 

 ولا يعقل أن يكون سببا وعلة لنفيه.  ثبوت حكمه
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الثانية:   الخطه  نإالنقطة  بين  الخط  أفرق  نسبة  فان  الضرر،  وبين    أ والنسيان 

والنسيان الى الفعل نسبة العلة الى المعلول والسبب الى المسبب، بينما نسبة الضرر الى  

ام العلة  بنفي  المعلول  ونفي  العلة،  الى  المعلول  نسبة  ومتالفعل  معهود  بين ر  عارف 

معهو غير  فهو  المعلول  بنفي  العلة  في  واما  فلا د  العرف،  هذا  وعلى  العرف،    لدى 

يمكن أن يراد من نفي الضرر نفي العلة بلسان نفي المعلول الا اذا كانت هناك قرينة  

 قطعية على ذلك. 

 لنا تعليق على كلتا النقطتين:

لا  و  لا ضرر حديث  من التصرف في فلأنه لا بد    اما التعليق على النقطة الأولى:

اكا  ضرار أم الفعل ن  ولا يمكن الاخذ بظاهره، سواء  بالمنفي الحكم الضرري  المراد 

الضرري، على اساس ان الضرر كما أنه ليس عنوانا للفعل كذلك ليس عنوانا للحكم 

ايضا، لأنه مسبب اما عن الحكم الضرري أو الفعل الضرري، وعلى كلا التقديرين 

في  و  اما بالالتزام بالمجاز في الحذف أ  لا ضرار و  لا ضررحديث  التصرف في    لا بد من 

 كان حكما فلا بد من الالتزام باحد أمرين:  إنالكلمة، لأن المنفي 

اما تقدير الحكم، أو يراد من الضرر الحكم الضرري مجازا في الكلمة وان كان 

لل عنوانا  ليس  الضرر  أن  لفرض  التقدير  أما  كذلك،  فايضا  يرادفعلا  أو  من   فعل 

 الضرر الفعل الضرري مجازا.

لا  و  لا ضررولين في المسالة لابد من التصرف في قوله  لقنه على كلا اإوبكلمة:  

إمّا بالتقدير أو بالمجاز في الكلمة، فما ذكره السيد الأستاذ+ من انه لايمكن ان    ضرار

عنو ليس  الضرر  لأن  الموضوع  نفي  بلسان  الحكم  نفي  منه  المراد  له،  يكون  انا 

انماوالم لأنه  الحرمة،  وهو  الضرر  حكم  ليس  المنفي  ان  مراد    فروض  كان  اذا  يراد 

من   مراده  لأن  كذلك،  ليس  الأمر  ولكن  الضرر  الموضوع  من  الكفاية+  صاحب 
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الموضوع الفعل الضرري، وارادته اما بالتقدير أو المجاز في الكلمة كما هو الحال اذا  

اما من التقدير أو المجاز في ء منه الضركان المراد منه نفي الحكم الناشي  ر، فانه لابد 

 الكلمة.

 لا فرق بين القولين في المسألة ولا ترجيح لاحدهما على الاخر. إنه نتيجة:الف

السيد الأستاذ+ النفي في    (1) وما ذكره  المراد من  ما في تقرير بحثه من أن  على 

الى يحتاج  فلا  للضرر  الموجب  الحكم  في  كان  اذا  فيه  الحديث  لما   التصرف  تام،  غير 

المرا يكون  أن  بين  فرق  لا  انه  من  كلا د  عرفت  فعلى  الفعل،  نفي  أو  الحكم  نفي 

 التقديرين لا يمكن بدون التصرف في الحديث.

  لا ضرر فلان ما ذكره+ من الفرق بين حديث    واما التعليق على النقطة الثانية:

هما فيه هو رفع لنسيان ونحوولا ضرار وحديث الرفع، لأن المراد من رفع الخطأ وا

الم من  الصادر  بالفعل  المتعلق  قرينة  كلالحكم  جهة  من  وذلك  نسيانا،  أو  خطأً  ف 

الخط رفع  من  يراد  ان  لايمكن  انه  وهي  الخطاء   أقطعية  نفس  رفع  فيه  والنسيان 

لايمكن   تكوينا  رفعهما  لأن  تشريعا  والنسيان،  رفعهما  واما  الخارج،  في  لوقوعهما 

، لمترتب عليهما بعنوانهما وهذا خلف ومحال، اما انه خلفرفع الحكم افيكون معناه  

اذا صدر   فانه  الأولي،  بعنوانه  بالفعل  المتعلق  الواقعي  الحكم  رفع  المقصود هو  فلان 

الخطأ  نفس  على  المترتب  الحكم  لا  حكمه  ارتفع  المكلف،  من  نسيانا  أو  خطأ 

والمو له  موضوع  فلانهما  محال،  انه  واما  ثوالنسيان،  يقتضي  عند ضوع  حكمه  بوت 

ة عليه، لأن نفس القرينة المذكورة موجودة عدتحققه لا أنه علة لنفيه، فلا يمكن المسا

لا تكوينا  والضرار  الضرر  نفي  اذ  ايضا،  المقام  كذب    في  لأنه  في يمكن،  لوقوعهما 
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وهذا   الحرمة،  وهو  عليهما  المترتب  الحكم  نفي  فمعناه  تشريعا،  نفيهما  واما  الخارج، 

ه يقتضي  انافا الى انه محال، لأن الموضوع يقتضي ثبوت الحكم، لا  لف الفرض مضخ

لأن   الناحية،  هذه  من  الرفع  وحديث  الحديث  هذا  بين  فرق  لا  انه  فالنتيجة،  نفيه، 

المنفي في حديث الرفع هو الحكم المترتب على الفعل اذا صدر من المكلف خطاء أو  

  الفعل اذا كان ضرريا.المترتب على نسيانا، وفي هذا الحديث ايضا هو الحكم

ذكره واما   الخما  نسبة  أن  من  المكلف طا+  من  الصادر  الفعل  الى  والنسيان  ء 

الفعل   الى  الضرر  بينما تكون نسبة  المعلول،  الى  العلة  نسيانا وان كانت نسبة  أو  خطأ 

ان   الا  العلة،  الى  المعلول  نسبة  الضرر  منه  ذكره الناشىء  المسبب ما  نفي  أن  من   +

المتعارلمعلول بلساوا امر معهود في الاستعمالات  الشائعة لدى    فةن نفي سببه وعلته 

غير  فانه  والمعلول،  المسبب  نفي  بلسان  والعلة  السبب  نفي  دون  والعقلاء  العرف 

 معهود فيها. 

لأن   عليه،  المساعدة  يمكن  ذكره فلا  مجرد  ما  هذا  +  مثل  أن  حيث  دعوى، 

المت الاستعمالات  من  ليس  المتدالاستعمال  هو  عارفة  بل  والعقلاء  العرف  لدى  اولة 

ك في  قرينة  الى  السبب   لابحاجة  نفي  بلسان  المسبب  نفي  أن  لوضوح  الموردين، 

وبالعكس كلاهما خلاف الظاهر وبحاجة الى قرينة تدل على ذلك، وعليه فان اراد+  

الأ أن  ففيه  قرينة،  الى  يحتاج  فلا  متعارف  امر  السبب  نفي  بلسان  المسبب  نفي  مر  أن 

ضرري من قوله  اللاشبهة في ان ارادة نفي الحكم الضرري أو الفعل  ، اذ  ليس كذلك

بحاجة الى قرينة تدل على المجاز في التقدير أو المجاز في الكلمة كما   لا ضرارو  لا ضرر 

الخطو  تقدم، الفعل  على  المترتب  الحكم  رفع  ارادة  الخطكذلك  قوله×  من   أئي 

تدل قرينة  الى  بحاجة  التقدي  والنسيان،  كلمة  على  تكون  بان  الكلمة،  في  المجاز  أو  ر 

 ئي. علوله وهو الفعل الخطم مستعملة في أخط
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السيد الأستاذ+ لا يصلح ان يكون مرجحا للقول بان    ما ذكره إنّ    فالنتيجة:

حديث   في  لأن    لا ضرار و   لا ضررالمنفي  الضرري،  الفعل  لا  الضرري  الحكم  هو 

  قرينة. ارادة كل منهما من الحديث بحاجة الى

ولا    لا ضررفي حديث  ز  في المقام كلام، وهو انه لا مجا  (1) لمحقق النائيني+ول

ضرار سواء اريد منه في الحكم الضرري أو الفعل الضرري، لأن اطلاق الضرر على 

ه اطلاق حقيقي مجازي، اذ الضرر اسم لمسبب واطلاق اسم المسبب على به وسبئمنش

حقيقي يكون  التوليدي  مج  االسبب  فاذا  لا  اخر ازيا،  على  الرصاص  شخص  اطلق 

بال انه  قتله مع  انه  بالنظر دقيقول  القتل، ولكن  الرصاص هو  ليس اطلاق  العقلية  ة 

العرفي يكون هذا الاطلاق حقيقيا، واذا القى شخصا في النار، يقول انه احرقه مع انه 

بالن صحيح  الاطلاق  هذا  أن  مع  الاحراق،  هو  الالقاء  ليس  الفلسفية  ظر  بالدقة 

 والمعيار في المقام انما هو بالنظر العرفي هذا. العرفي، 

المسبب  لظوا اسم  اطلاق  فان  الضرر،  ومثال  المثالين  هذين  بين  فرق  انه  اهر 

ولكن  الحقيقة،  وبنحو  عرفا  صحيح  المذكورين  المثالين  في  التوليدي  السبب  على 

ري بحاجة  اطلاق اسم الضرر على منشئه وسببه هو الحكم الضرري أو الفعل الضر

مبني على  إ اما  الاطلاق  أن هذا  زائدة، وهي  عناية  المجاز في  الم لى  أو  التقدير  جاز في 

الكلمة، على اساس ان الضرر لا يترتب على الحكم الضرري أو الفعل الضرري بلا  

واسطة وهي ارادة الفاعل، فانها تتوسط بين الحكم أو الفعل الضرري وبين الضرر  

ارادة   فتخلل  بينهالخارجي،  ي الفاعل  من   منع منما خارجا  عليه  الضرر  ترتب  كون 

الم للقانون بسترتب  مقهورة  الارادة  ان  يقال  أن  الا  اسبابها،  على  التوليدية  بات 
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ترتب   فان  له،  اساس  لا  القول  هذا  ولكن  البين،  في  ارادة  لا  فكانها  الملزم  الشرعي 

الف من  ارادة  وبدون  قهري  اسبابها  على  التوليدية  فالمسببات  والا  أن اعل،  يعقل  لا 

في   مختار  فهو  الفاعل  واما  قهريا،  شرعا ار يكون  فيها  مقهورا  كان  وان  تكوينا  ادته 

 وقانونا. 

واما الاحتمال الرابع، وهو أن المنفي في حديث لا ضرر ولا ضرار، الضرر غير 

بمعنى  الضرر  لأن  بضرر،  ليس  والمضمون  المتدارك  الضرر  ان  بتقريب  المتدارك، 

ب با خروجه منه من    فاذاً لبين حتى يكون مشمولا للحديث،  لا نقص في االنقص، ف

 التخصص لا من باب التخصيص. 

مفاد حديث   المساعدة عليه، وذلك لأن  النفي    لا ضرارو  لا ضررفلا يمكن 

معقول   التكويني، لأنه غير  النفي  مفاده  يكون  أن  لاستلزامه  التشريعي، ولا يحتمل 

التشريعي متمثل الناشفي نفي الحك  الكذب، والنفي  منه الضرر وعدم جعله في    ئم 

المقدس الواضح أن   ة،الشريعة  أو بلسان نفي موضوعه، ومن  ابتداء  سواء اكان نفيه 

الناش الحكم  كعدم جعل وجوب   ئنفي تشريع  الضرر وعدم جعله شرعا  قبله  من 

يقال  الخارجي حتى  بالضرر  الغسل الضرري وهكذا لايرتبط  أو  الوضوء الضرري 

 لضرر غير المتدارك.المنفي هو ا ان

التف لهذا  موضوع  فلا  هذا،  نفي  صيوعلى  الفرض  على  الحديث  مفاد  لأن  ل، 

لم   فالشارع  ضرريا  الوضوء  كان  فاذا  الضرري،  الفعل  أو  الضرري  الحكم  تشريع 

غير  والضرر  المتدارك  الضرر  فيه  يتصور  ولا  المقدسة  الشريعة  في  واجبا  يجعله 

اليه، لأن   قسيم انما هو المتدارك، لأن هذا الت في الضرر الخارجي والحديث غير ناظر 

كان   ده مفا اذا  مثلا  المقدسة،  الشريعة  في  الضرري  الفعل  أو  الحكم  تشريع  نفي 

الوضوء أو الغسل ضرريا على المكلف، كما اذا كان الماء باردا في جو شديد البرودة،  
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واجبا في الضرري  الغسل  أو  الوضوء  هذا  يجعل  لم  المفالشارع  الشريعة  ولا    قدسة، 

رك دون المتدارك، لأنه انما يتصور في الضرر دايتصور فيه ان المنفي هو الضرر غير المت

متدار  يكون  قد  فإنه  فيه،  الانسان  وقع  الذي  لاالخارجي  وقد  متداركا،   كا  يكون 

مفسدة ضرره، ودعوى عن  فيه مصلحة لاتقل  كانت  اذا  الضرري  الوضوء  في  أن   :

اولا بعدم صدق التدارك الوضوح انه لايصدق أن ضرر  مدفوعة:  ا،  فهي متداركة به

  منع من ضوء متدارك بها، وثانيا لو سلمنا أن مفسدته تتدارك بها الا ان ذلك لايلوا

الشريعة   في  يشرع  لم  الضرري  الوضوء  أن  اطلاقه  مقتضی  فان  الحديث،  اطلاق 

 حية. المقدسة وان كانت فيه مصلحة لاتقل عن مفسدته، هذا من نا

 قسمين : لىية أخرى، أن الضرر الخارجي الذي يقع الانسان فيه عومن ناح

القسم الأول: الضرر المتدارك من قبل الشارع وضعا وتكليفا. القسم الثاني: 

 الضرر غير المتدارك كذلك. 

ماله أو قطع   أو سرق  اذنه  بدون  القسم الأول، فلأن من اتلف مال غيره  اما 

رحه أو قتله وهكذا، فان الشارع في كافة بجرح بعض جواعضوا من أعضائه أو قام  

وامثالها قد حكم بالتدارك والضمان وضعا وهو جامع بين اشتغال ذمته د  هذه الموار

 بالدية أو بالمثل أو القيمة، وتكليفا لأنه مكلف بالتدارك وتفريغ ذمته. 

ب إنّ    فالنتيجة: متعلقا  كان  فان  ماليا،  أم  جنائياً  اكان  سواء  فهو  الضرر  الغير 

 دارك ولايذهب هدرا بحكم الشارع.مت

الثاني القسم  أو    ،واما  تجارته  المتدارك شرعا، كمن خسر في  الضرر غير  وهو 

تلف امواله بحادث سماوي أو ارضي غير اختياري، اذ لايجب على غيره تدار كه بل 

وباع في حتى فيما اذا كان ضرره مستندا اليه، كما اذا استورد تاجر السلع من الخارج  

لضرر على غيره، فمع ذلك لا ا  د بسعر اقل مما يباع غيره، فانه قد يؤدي إلى وقوعالبل
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كذلك من قام باغراق امواله أو احراقها أو احراق اثاث بيته أو و  يجب عليه تداركه،

 دكانه أو غير ذلك، فانه ضرر ولكنه غير متدارك شرعا. 

الى الضرر   رولا ضرار ناظانه لا يمكن ان يكون حديث لا ضرر    والخلاصة:

نفي   به  اريد  ان  انه  مستحيل  لضرا الخارجي، ضرورة  فهو  المتدارك  غير  الخارجي  ر 

وان  تكويني،  لا  نفي تشريعي  الحديث  مفاد  ان  الى  اضافة  هذا  الخارج،  لوجوده في 

اريد به نفي الضرر غير المتدارك شرعا، بدعوى أن كل ضرر في الخارج متدارك من  

وم الشارع  عقبل  فيرد  لوجود  ضمون،  والوجدان  بالضرورة  الواقع  خلاف  انه  ليه 

  متدارك في الخارج. غير ضرر

النتيجة: هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  حديث    الى  أن  لا    لا ضرارو  لا ضرروهي 

لأنه  تشريعا  ولا  كذب،  لأنه  تكوينا  المتدارك  غير  الضرر  الى  ناظرا  يكون  أن  يمكن 

الضرر غير لوجود  الواقع وكذب  المتدارك شرايضا خلاف  من    هذا  الخارج،  عا في 

 ناحية

ناظر الى الضرر   لا ضرارو  رلا ضرلو سلمنا ان حديث  ا  نومن ناحية أخرى، ا

حكم  مجرد  الأن  المتدارك،  غير  بالضرر  الحديث  تخصيص  يمكن  انه  الا  الخارجي، 

فلا غيره  مال  فمن سرق  الضرر،  والضمان لايرفع  بالتدارك  يتدارك ضرره   الشارع 

بالتدارك ه رد المال المسروق الى مالكه، وانما يرفع ضرر الشارع بوجوببمجرد حكم 

الخارجي لابتشريعه وجعله، وعلى هذا فلا معنى للتفصيل بين الضرر المتدارك شرعا 

وانما هو خاص   الأول  الحديث لا يشمل  أن  بدعوى  المتدارك كذلك،  والضرر غير 

ف  الفرض،  على  القسمين ضرر  كلا  لأن  وذلك  كان ضررابالثاني،  مشمول    اذا  فهو 

رد حكم الشارع بالضمان لا يرفع الضرر مج   ولا ضرار، لأن  لا ضررلاطلاق حديث  

الشارع  حكم  لا  الخارجي  التدارك  هو  انما  الرافع  اذ  الخارج،  في  يتدارك  لم  طالما 
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ان  اعتبار فلا يترتب عليه رفع الضرر، هذا اضافة الى  بالضمان والتدارك، لأنه مجرد 

الخ يالتدارك  انما  جنائارجي  كان  اذا  واما  ماليا،  كان  اذا  الضرر  يرتفع  ياً رفع  فلا   

 بالتدارك الخارجي. 

 أن هذا القول لايرجع الى معنی محصل.  فالنتيجة،

المنفي في حديث   الثاني، وهو أن يكون  هو    لا ضرارو  لا ضررواما الاحتمال 

الناش  وتب  ئالحكم  الانصاري+  شيخنا  اختاره  فقد  الضرر(  قبله  مدرسة من  فيه    عه 

افاد السيد الأستاذ في وجه ذلك، أن  د  وق،  المحقق النائيني+ منهم السيد الأستاذ+

الناش الحكم  نفي  هو  تشريعا  الضرر  لاحرج    ئنفي  مفاد  أن  كما  الضرر،  قبله  من 

الأقوال  على  ورد  مما  القول شيء  هذا  على  ولايرد  الحرجي،  الحكم  نفي  هو  تشريعا 

التي  المسألة  في  وعلى  الاخرى  هو    تقدمت،  الانصاري+  شيخنا  اختاره  فما  هذا 

 الحديث بدون التصرف والتاويل فيه.ن ر مالظاه

انه ليس نفي الضرر تكوينا بل    لا ضرارو  لا ضرر مفاد  إن  والخلاصة:   حيث 

نفيه تشريعا، فبطبيعة الحال يكون المراد منه نفي الحكم الضرري، سواء اكان الضرر 

ا كلزوم  الحكم  نفس  من  الغبني  ناشئ  أو لبيع  الضرري  كالوضوء  متعلقه  من  أم 

 وهكذا هذا. ريلضرالغسل ا

للحكم وطريق  عنوانا  الضرر  يكون  ان  مبني على  ذكره+  ما  أن  وغير خفي 

أن الضرر عنوان للحكم وطريق اليه، وعليه فلا   (1) اليه، وقد صرح المحقق النائيني+

الحا بدون  الضرري  الحكم  نفي  نفيه تشريعا  يكون  عنايةمحالة  الى  على    جة  اذ  زائدة، 

 ضرري ابتداء.الكم هذا فالنفي موجه الى الح
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الضرر ليس عنوانا للحكم بحيث يكون انطباقه عليه انطباق العنوان    : إنوفيه

على المعنون، ضرورة أن الحكم ليس مصداقا له، لأن مصداقه الضرر الخارجي دون 

الغبني، ح البيع  له وعلة كلزوم  منشأ  فانه  انه يوجب  الحكم،  المشتري في  يث  وقوع 

يكون  أن  يعقل  فلا  ضرر، دامص  الضرر  انه  لا  ضرري  الحكم  ان  ضرورة  له،  قا 

الضرر عنوان  عليه  هذا  و  فلايصدق  بين  وفرق  الضرري،  عنوان  عليه  يصدق  انما 

العنوان وذاك العنوان، كما انه ليس عنوانا للفعل الضرري ايضا لأن الفعل ضرري  

 لا انه ضرر. 

 الالتزام باحد امرين:  ، فلا بد من وعلى هذا

 اي لاحكم ينشأ من قبله الضرر.  لا ضرردير في قوله تقبال الأول: الالتزام 

 الثاني: الالتزام بالمجاز في الكلمة.

أو    إنه  فالنتيجة: الضرري  الحكم  بتقدير  اما  الحديث  في  التصرف  من  بد  لا 

لا    فاذاً ء من قبله، الحكم الناشىبالمجاز في الكلمة، وعلى كلا التقديرين فيكون المنفي  

في الحديث الفعل الضرري، أو الحكم الضرري، فعلى كلا   فيلمنفرق بين أن يكون ا

القولين في المسألة لابد من التصرف فيه باحد النحوين المذكورين، فما ذكرته مدرسة  

الى  يحتاج  فلا  الضرري  الحكم  كان  اذا  الحديث  في  المنفي  ان  من  النائيني+   المحقق 

الى التصرف من التقدير أو    اجيحتبينما اذا كان المنفي الفعل الضرري ف  التصرف فيه،

المجاز في الكلمة غير تام، لما عرفت من عدم الفرق بين القولين في المسألة، فعلى كلا  

 القولين فيها لابد من التصرف في الحديث كما مر هذا. 

الانصا شيخنا  اختاره  ما  هو  فالصحيح  ذلك  مع  دون صاحب ولكن  ري+ 

 الكفاية، وذلك لأمور:

 نفي الضرر ليس نفياً تكوينيا بل هو نفي تشريعي. ن د م الأول: ان المرا
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إنالثاني ليس عنوان الضرر لاتكوينا ولا تشريعا، لأن الأول    :  النفي  مصب 

لثبوت   علة  الموضوع  وثبوت  للحكم  موضوع  الضرر  لأن  محال،  والثاني  كذب 

 لة لنفيه. الحكم، فلايعقل أن يكون ع

الحديث ناهية لا نافية وتدل    في(  الث: بطلان القول الأول وهو ان كلمة)لاالث

 على حرمة الضرر.

إنالرابع وجوديا    :  يكون  قد  التشريع  لأن  تشريعي،  نفي  الحديث  في  النفي 

والوضعية،  التكليفية  الشرعية  الأحكام  من  أو غيرهما  الحرمة  أو  الوجوب  كتشريع 

ا  وقد يكون عدميا كعدم اذا كان ضرريا وهكذا، وعلى هذا تشريع وجوب  لوضوء 

الة يكون مصب نفي التشريعي الحكم في حالة خاصة، وهي حالة كونه ضرريا محفلا

 أو حرجيا بنفسه أو من جهة تعلقه أو موضوعه. 

مفاد   كان  اذا  كما  الضرري،  المتعلق  أو  الضرري  الموضوع  مصبه  جعل  واما 

ا  تعلق، فهو بحاجة الى عناية زائدة ثبوت لموضوع أو المالحديث نفي الحكم بلسان نفي ا

باتا، واما ثبوتا فهو بحاجة إلى لحاظ تقييد نفي الحكم بنفي موضوعه، واما اثباتا اثو

المقام لا في نفس الحديث  فهو بحاجة الى قرينة واضحة تدل على ذلك ولا قرينة في 

وجودها في    اضح، واما عدمولامن الخارج، اما عدم وجود القرينة من الخارج فهو و

انا للفعل فيه حتى يكون ظاهرا في نفي حكمه  نوس عنفس الحديث، فلأن الضرر لي

 بلسان نفي موضوعه. 

للحكم ودعوى عنوانا  ليس  كذلك  للفعل  عنوانا  ليس  انه  كما  الضرر  أن   :

ايضا، فلا فرق بينهما من هذه الناحية، وعليه فكما أن نفي الفعل الضرري بحاجة الى 

الما أو  الضررلتقدير  الحكم  نفي  فكذلك  الكلمة،  في  الى فاي،  جاز  بحاجة  ايضا  نه 

الحكم   الى  موجه  النفي  أن  ترجيح  منشأ  هو  ما  فإذاً  الكلمة،  في  المجاز  أو  التقدير 
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وذلك لأن الترجيح موجود وهو أن النفي في   خاطئة:الضرري دون الفعل الضرري  

موجه الى الحكم الضرري، رينة على انه  الحديث حيث انه نفي تشريعي، فهو بنفسه ق

وعدما مناسب للحكم، وتوجيه النفي الى الفعل الضرري ابتداء  ا  جودلأن التشريع و

فهو   تشريعي،  انه  حيث  منه  الظاهر  لأن  جدا،  الظاهر  خلاف  واقعا  حكمه  بنفي 

موجه الى الحكم ابتداء بواسطة الفعل، واما التزام صاحب الكفاية+ بان مفاده نفي  

نفيالح بلسان  الضرر  كم  أن  تخيل  على  مبني  فهو  فعندئذ واعن  الموضوع،  للفعل،  ن 

للحكم  انه كما لا يكون عنوانا  المفروض  الظاهر من الحديث، ولكن  انه  لاشبهة في 

نفيه كما لايكون نفيا للحكم كذلك لايكون نفيا    فاذاً كذلك لا يكون عنوانا للفعل،  

فهو تشريعي،  نفيه  أن  حيث  ولكن  ع  للفعل،  قرينة  الحكم بنفسه  الى  موجه  انه  لى 

بواسطة الفعل والحكم  ي  نف  مباشرة  تقدير  زائدة وهي  الى عناية  فانه بحاجة  الفعل، 

معا، فالنتيجة، أن المقام ليس من قبيل لاشك لكثير الشك ولا ربا بين الوالد والولد 

يث أن  وهكذا، لأن مصب النفي في هذه الأمثلة من الأول في الموضوع مباشرة، وح

 سان نفي الموضوع.بلها ها تشريعي، فيكون نفي الحكم حقيقة فيالنفي في

أن مفاد  اختاره شيخنا الأنصاري+ من  الصحيح هو ما  أن  قد تبين:  هنا  الى 

الضرر   لا ضررحديث   منشأ  اكان  سواء  الضرر  قبله  من  الناشيء  الحكم  نفي  وهو 

 نفس الحكم ام متعلقه.

الجملة الاولى مفاد  كله في  الثانية  اما  و  (.لا ضرر)هذا  الجملة  مفاد  الكلام في 

 . لا ضرار لةجم وهي

بنينا على أن صيغة المفاعلة موضوعة للدلالة على الفعل بين الاثنين، كان  إن  ف

مفادها حرمة الإضرار، بمعنى أنه يحرم على كل من الاثنين ايقاع الضرر على الاخر  

مفاد الجملة الأولى، لأن    ملة الثانية غيرمفاد الج  فاذاً سواء اكان الضرر ماليا أو بدنيا،  
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 اخبار عن النفي ومفاد الثانية انشاء. لیلاومفاد ا

 

واما اذا قلنا بان صيغة المفاعلة لم توضع للدلالة على الفعل بين الاثنين كما هو 

الصحيح، وان كانت قد تستعمل فيه اي في نسبة الفعل الى الاثنين من جهة القرائن  

المق أو  مناسبة  الحالية  أو  مادالية  أن  جهة  من  أو  والموضوع  االحكم  تقتضي  لمة  فاعلة 

 كونها بين الاثنين كما تقدم، هذا من ناحية. 

الفاعل  الفعل الى  الظاهر انها موضوعة للدلالة على نسبة  ومن ناحية أخرى، 

هو  المعنى  وهذا  ذلك،  تفصيل  سبق  كما  زائدة  مع خصوصية  المفعول  على  ووقوعه 

لمورد وهو  المناسب  الجملة  حق   هذه  جعل  فانه  جندب،  بن  سمرة  فيقضية  بقاء   ه 

ووسيلة   ذريعة  البستان  في  البستان   للإضرارالشجرة  في  دخوله  بفعل  بالانصاري 

 . لا ضراربدون اذنه من اجل شجرته، وحيث انه ضرري فهو منفي بقوله 

  الجملة الأولى في الحديث وان كانت تنفي تشريع جواز دخوله في   : إنوبكلمة

في منع سمرة عن الدخول فيه    كفي ي ر انه ضرري، الا ان هذا وحده لاالبستان باعتبا

الاكرم  النبي  ساومه  الاستئذان،  عن  سمرة  امتنع  لما  هنا  ومن  عاصيا،  كان    اذا 

بالبيع وقال لك غدق في المكان الفلاني بدل عذقك في البستان، فابي إلى أن قال النبي  

خل عنه ولك عذق    الاكرم  يضا، فقال النبيلك عشرة عذق، فابی ا  الاكرم 

الج فنةفي  النبي الاكرم،  فقال  اريد،  للانصاري    قال لا  انك رجل مضار، وقال 

فانه   بها  وارم  سيبه   لا ضرراقلعها  بنفي  الانصاري  إضرار سمرة  فنفي  ولا ضرار، 

ومنشئه وهو حق سمرة ابقاء شجرته في البستان، فان هذا الحق له حيث انه ضرري  

عن  في امتناعه  ال  حال  في  الأنصاري  من  ادخو الاستيذان  مرفوع،  ل  فهو  البستان  لى 

أن   انه لايحق لأي شخص  كلية وهي  قاعدة  الجملة  هذه  فمفاد  الأساس  هذا  وعلى 
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ووسيلة   ذريعة  حقه  ووسيلة    للإضراريجعل  ذريعة  ذلك  جعل  فلو  بالاخرين، 

 عنه.والايذاء بالاخر، فالشارع كان ينفي هذا الحق  للإضرار

مفاد الجملة الاولى قاعدة كلية    ما اني كوه  الى هنا قد وصلنا الى هذه النتيجة:

كذلك مفاد الجملة الثانية، هذا تمام الكلام في مدرك هاتين القاعدتين ومفادهما سعة 

 وضيقا. 

عنا على  القاعدتين  تطبيق  في  الكلام  من  واما  مجموعة  فهنا  صرهما، 

 : الاشكالات

الأول:الإ ت  شکال  الأفي  القاعدة  وحاصل  طبيق  سمرة،  قضية  على   هذاولى 

جواز  الاش في  هو  انما  القضية  تلك  في  الضرر  لأن  عليها،  لاتنطبق  القاعدة  ان  كال 

دخول سمرة الى حائط الانصاري بلا استئذان منه، واما بقاء شجرته في البستان فلا 

 اعدة. امر بقلع الشجرة تمسكا بهذه الق يكون ضرريا مع أن النبي الاكرم

كيفية تطبيق القاعدة على    ندریا لابان  (1) ذلك شيخنا الانصاري+واجاب عن  

قضية سمرة، باعتبار أن القضية في نفسها ليست صغری لهذه القاعدة لعدم الضرر في 

القضية،   هذه  بها في  قد تمسك  انه+  ذلك  البستان، ومع  في  الشجرة  مناط    فاذاً بقاء 

  دها ، فهي تامة تنطبق على موارقاعدة ككبری كليةالتطبيق عندنا مجهول، واما اصل ال

 صرها الخاصة. عناو

الاقلإنعم،   بين  مرددا  مجملا  كان  اذا  المورد  على  التطبيق  أو و  ن  الاكثر 

في   التطبيق  ان  باعتبار  مجملة،  القاعدة  فتصبح  القاعدة  الى  اجماله  فيسري  المتباينين، 

م رواية  هي  التي  سمرة  رواية  وهي  الرواية  هذه  المسألةنفس  في  رواية    عتبرة  في  لا 

 

 . 10س 372اسب ص كم (1)
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 لها الى هذه الرواية التي تدل على القاعدة الكلية. اجما سریأخرى حتى لاي

انها  إن  والخلاصة:   من جهة  الجهل بها  الرواية مجهولة، وهل  التطبيق في  نكتة 

في   الدخول  عن  سمرة  منع  وهو  الأول  الحكم  بلحاظ  التطبيق  كون  بين  مرددة 

جو في  أن  حيث  فيه ضررالبستان،  دخوله  بلح   از  كونه  أو  الانصاري  قلع اظ  على 

 لعذق أو بلحاظ كليهما معا.ا

لابلحاظ الظاهر من الرواية هو أن التطبيق بلحاظ قلع العذق  الجواب: إن  و

النبي الاكرم امر سمرة اولا بالاستئذان     كليهما ولا بلحاظ الحكم الأول، لأن 

فلم   العذق  منه  يشتري  ان  اراد  ثم  للافامتنع،  قال  ثم  بها يقبل،  وارم  اقلعه  نصاري 

، وهذا ناص في تعليل الحكم بالقلع بهذه القاعدة، فإذاً  لا ضرار و   ضررلاانه  ، فإليه

 نكتة التطبيق في المقام مجهولة ومجملة ويسري اجمالها الى القاعدة هذا. 

دخول سمرة على الانصاري حيث  إن  عن ذلك، ب  (1) واجاب المحقق النائيني+ 

كان ضر الضررانه  فهذا  عن   ريا،  بمنعه  رفعه  يمكن  الاستئذان،  دخول  ال  كما  بدون 

كذلك يمكن رفعه بارتفاع سببه ومنشئه وهو حق سمرة في ابقاء شجرته في البستان 

 هذا. 

الأستاذ+ السيد  عليه  لا   (2)وعلق  المرفوع  فهو  ضرريا  كان  اذا  المعلول  بان 

مبرر بلا  رفعها  اطاو   علته، لأن  فرضنا  فاذا  للزوج  موجب،  الزوجة  ما  عة  في عمل 

وب اطاعتها فيه، وهل يمكن القول بان المرفوع سببه وعلته  هو وجوع ضررية، فالمرف

 وهو الزوجية. 

اذا اضطر شخص الى   انه لا يمكن ولا يلتزم به+، ومثل ذلك ما  والجواب: 
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وعلة لحرمة   هي سبب  التي  المرفوع هو حرمة شربه لانجاسته  فان  النجس،  شرب 

 من ناحية.   شربه، هذا

ن اومن  السيد  اجاب  أخرى،  هذا  تاذ+  لأس احية  وحاصل  آخر  بجواب 

 الجواب، أن في قضية سمرة امرين: 

الأول: عدم جواز دخول سمرة على الانصاري بدون الاستئذان منه، الثاني،  

الاكرم النبي  فانه     حكم  الثاني،  الحكم  في  هو  انما  والاشكال  الشجرة،  بقلع 

الأول، واما    الحكمو  لأن المستند اليه انما هإلى نفي الضرر،    لايمكن ان يكون مستندا

، لأنه حكم ولائي لا   الحكم الثاني فهو غير مستند اليه بل هو مستند الى ولايته

 في بقاء الشجرة في البستان هذا.  لا ضررانه مستند الى قاعدة نفي الضرر، اذ 

  ضية سمرة انما هو وغير خفي ان اساس هذا الاشكال في تطبيق القاعدة على ق

الجملة   مفاد  تطبيق  قلع   لأولىافي  على  ينطبق  لا  لأنه  الضرري  الحكم  نفي  وهو 

اذ   هنا    لا ضرر الشجرة،  ومن  اليه،  مستندا  قلعها  يكون  حتى  البستان  في  بقائها  في 

ثم  عليه  الأستاذ+  السيد  الاشكال وتعليق  النائيني+ عن  المحقق  ان جواب  يظهر 

مبني  جميعا  ذلك  عن  مفاد    جوابه  تطبيق  قضيعلى  على  الاولى  لأن  سمرة  ةالجملة   ،

الأستاذ+ حرمة    (1) السيد  الثانية  الجملة  مفاد  ان  ذكر  ومفاد   الاضرارقد  لانفيه، 

الشجرة،   قلع  ينطبق على  لا  الأولى  باب    فاذاً الجملة  من  بقلعها  الأمر  يكون  لامحالة 

 . (2) اعمال الولاية هذا

  في   لا ضرر الشجرة، اذ  لا ينطبق على قلع  ولكن تقدم أن مفاد الجملة الأولى  
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 .R  (2) والسيد الأستاذ (1) ا كما ذكره المحقق النائينيبقائه

حرمة   هو  فليس  الثانية،  الجملة  مفاد  السيد    الاضرارواما  ذكر  كما  بالغير 

نفي   هو  بل  على   الاضرارالأستاذ+  سمرة  دخول  جواز  نفي  ان  بتقريب  بالغير، 

لبستان   افيي في ردعه عن الدخول  ملة الاولى لايجدالانصاري بدون الاستئذان بالج

بدون الاستئذان، لأنه كان مصرا على الدخول بدون أن يطلب الاذن من الانصاري  

ذريعة   البستان  في  شجرته  بقاء  وهو  حقه  وصل   بالأنصاري  لإضرارلبجعل  حتى 

الاكرم النبي  امر  خالف  درجة  الى  وعناده  الأنصاري      اصراره  من  بالاستئذان 

الب الدخول في  احين  النبي  أن  ثم  بعذق    ملاكرستان،  منه عذقه  ان يشتري  اراد 

الى   عدده  غدقين حتى وصل  عذقه  بدل  ان جعل  الى  يقبل  فلم  اخر،  مكان  في  اخر 

النبي الاكرم  النبي      العشرة فلم يقبل، وقال  لك عذق في الجنة فلم يقبل، وقال 

ولا   لا ضرررم بها إليه فانه  ياسمرة انك رجل مضار فاذهب واقلعها وا    الاكرم 

هو نفي حقه وهو بقاء الشجرة في البستان الذي جعله ذريعة  لا ضرارنی عفم  ضرار،

يكون مفاد   فاذاً ،  الاضرارنفاه بلسان نفي      بالانصاري، والنبي الاكرم  لإضرارل

بالغير فهو    للإضرار الجملة الثانية قاعدة كلية وهي أن كل فرد اذا جعل حقه ذريعة  

 .الاضرار بها بلسان نفي  منفي

عن ذلك بان الامر بقلع الشجرة    (3) ر ان جواب السيد الأستاذ+ظهنا يومن ه

انما هو من باب الولاية لا من باب تطبيق القاعدة، خلاف الظاهر، لأن ظاهر قول  

الاكرم  فانه      النبي  إليه،  بها  وارم  واقلعها  فاذهب  مضار  رجل  انك  لا  ياسمرة 
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ولا ضرار،    لا ضرر  قاعدة  تند الىبقلع الشجرة مس    ره هو ان ام  لا ضرارو  ضرر

فانه  الولائي  الأمر  على  بالقلع  الأمر  بحمل  الظهور  هذا  عن  اليد  رفع  يمكن  ولا 

من  ولا  الرواية  نفس  في  لا  ذلك  على  قرينة  ولا  ذلك  على  تدل  قرينة  الى  بحاجة 

 الخارج.

مانع من تطبيق قاعدة    إنه  فالنتيجة: ق  لا ضرارو  لا ضررلا  ضية سمرة،  على 

بالجملة الأولى وقلع    له علىدخو  فان جواز منفي  منه  الانصاري بدون طلب الاذن 

 شجرته مستند الى الجملة الثانية. 

الثاني إنالاشکال  العراقي+  :  قاعدة    (1) المحقق  تطبيق  في    لا ضرراستشكل 

التي هي مفاد الجملة الأولى على دخول سمرة في البستان الى عذقه بدون الاستئذان  

ة حق الدخول فيه وان كان ضرريا، الا انه لايمكن ن لسمرب امن الأنصاري، بتقري

امتنان  لا ضررنفيه بقاعدة   اذا كان في تطبيقها  امتنانية على الأمة، واما  ، لأنها قاعدة 

المقام  في  والأمر  تجري،  فلا  الاخر  الى  بالنسبة  الامتنان  وخلاف  بعض  الى  بالنسبة 

القاعد تطبيق  في  لأن  دخوكذلك،  جواز  نفي  على  عل  ة  بدون سمرة  الانصاري  لى 

الاذن منه وان كان امتنانا بالنسبة اليه ولكنه خلاف الامتنان بالنسبة الى سمرة، لأن  

وهو   بحقه  الاستفادة  عن  الامتنان    -منعه  عذقه خلاف  الى  البستان  في    -الدخول 

 صحاب من جريانها في لاتجري القاعدة في المقام، وعليه فما هو المشهور بين الافلهذا  

 لا اصل له. لمقاما

وعلى هذا الأساس فيقع التزاحم بين حق سمرة في الدخول بدون الاستئذان  

ه، وحيث أن حق الانصاري اهم فيقدم على حق سمرة،  نع منوحق الانصاري في الم
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 لا يجوز له الدخول بدون الاذن هذا.  فاذاً 

أولاً والجواب و  :،  القاعدة  امتنانإن  ان  لا  كانت  فيما  ولاتجري  فييكية    ه ون 

الضرر من قبله  المقام، لأن منع من يكون  القاعدة في  انه مع ذلك تجري  الا  امتنان، 

على  الدخول  من  سمرة  فمنع  وعليه  الامتنان،  خلاف  على  يكون  فلا  حقه  عن 

على  ضرر  لأنه  الامتنان،  خلاف  على  ليس  منه  الاستئذان  بدون  الانصاري 

 نان بل هو موافق له. تالام فه الضرري ليس على خلاحق نع من الانصاري، والم

الدخول بدون الاذن من الأنصاري ليس منعاً عن   : إنوثانياً  منع سمرة عن 

حقه، لأن حقه لم يتعلق بطبيعي الدخول اينما تحقق وسري، بل تعلق بحصة خاصة  

منه وهي الدخول مع طلب الإذن من الأنصاري، وليس حقه الدخول مطلقا، فاذا 

فهذا  دخ الاذن،  بدون  مرفوعا  لدخول  ال ل  فيكون  ضرري  انه  وحيث  حقه،  يس 

في  حقا  والانصاري  سمرة  من  لكل  ان  من  العراقي+  المحقق  ذكره  فما  بالقاعدة، 

المقام ولهذا لا يمكن تطبيق القاعدة عليه فتقع المزاحمة بينهما، لايمكن المساعدة عليه، 

ي به أم رلانصاا   البستان مطلقا أذنلأنه مبني على تخيل ان السمرة حق الدخول في

 لا.

البستان  إن  والخلاصة:    المقام وهو حق بقاء شجرته في  لسمرة حقا واحدا في 

وليس له حق اخر في مقابل هذا الحق، لوضوح انه ليس لأحد حق الدخول في ملك  

له  المالك بالدخول في ملكه، جاز  فاذا رضي  اذنه ورضاه وطيب نفسه،  بدون  الغير 

فيه والا فلا، لا  الدخو فيه حتى مع عدم الاذن، وانما له حق   قله ح  أنل  الدخول 

بقاء شجرته في البستان وهو ان كان يتطلب منه الوصول اليه ولكن بطريق مشروع 

في المقام بامكان سمرة الوصول الى  و  وحلال لامطلقا وان كان بطريق غير مشروع،

الد وهو  وحلال  مشروع  بطريق  البستان  في  فشجرته  الأذن،  مع  فيه  كان اذخول   ا 
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للوصول اليه طريق مباح وحلال، فلا يجوز له اختيار الطريق الحرام وهو الدخول في 

ان   يمكن  فلا  محرم،  الاذن  بدون  الدخول  أن  وحيث  صاحبه،  اذن  بدون  البستان 

والاخر   مباح  أحدهما  طريقان:  للواجب  كان  اذا  ما  نظير  هذا  حقه،  متعلق  يكون 

للوصول الى الواجب والاتيان به، بل    مالحرا ق  للمكلف اختيار الطريمحرم، فلا يجوز  

يتعين عليه اختيار الطريق الحلال وما نحن فيه كذلك، فان لوصول سمرة الى حقه 

وهو  الحلال  الطريق  اختيار  عليه  ويتعين  حرام،  والاخر  حلال  احدهما  طريقين 

الحرام وه الطريق  اختيار  له  يجوز  ولا  الأذن،  مع  الاذنالدخول  بدون  الدخول  ،  و 

ح بدون قلأن  بالدخول  اصر  اذا  هذا  ومع  المقدمة،  باب  ومن  بالتبع  به  يتعلق  لم  ه 

ذريعة   حقه  وجعل  وعاند  نفي   للإضرارالاذن  بلسان  حقه  تنفي  فالقاعدة  بالغير، 

 . الاضرار

حقه  لأن  سمرة،  وحق  الأنصاري  حق  بين  لاتزاحم  انه  يظهر  هنا،  ومن 

 حق الانصاري.  حمي يزاكقا حتی بدون الاذن لالدخول مع الأذن لا مطل

ما ذكره المحقق العراقي+ مبني على أن يكون حق سمرة تعلق  إنّ    فالنتيجة:

تعلق  بل  ليس كذلك  الأمر  بين الحقين، ولكن  المزاحمة  تقع  فعندئذٍ  الدخول،  بذات 

 حقه بحصة خاصة من الدخول وهي الدخول مع الاذن. 

الثالث: قاعد  الاشکال  تطبيق  ضررة  في  ضرار و  لا  الشفعة  المس  لىع  لا  تي 

 فضل المياه، وهل تنطبق القاعدة على هاتين المسألتين أو لا؟  نع منوالم

المسألتين موسعا،    والجواب: القاعدة على هاتين  الكلام حول تطبيق  قد تقدم 

على   الكبرى  تطبيق  اي  العلة  باب  من  لا  عليهما  تنطبق  لا  القاعدة  أن  هناك  وقلنا 

ك انه لا ارتباط بين هاتين المسألتين وبين  ناا هرنن باب الحكمة، وذكالصغرى ولا م

حديث لا ضرر ولا ضرار بل مجرد جمع بين الروايتين المستقلتين بدون ارتباط بينهما 
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 على تفصيل تقدم بشكل موسع.

الرابع: الغسل    الاشکال  أو  الوضوء الضرري  بنفي وجوب  الفقهاء  في حكم 

لقاعدة   تطبيقا  ضررالضرري  فاذ  لا  ضرار،  كولا  ضرريا ا  انا  الغسل  أو  لوضوء 

 فوجوبه منفي بها هذا. 

العراقي+ للمحقق  نفي    (1) ولكن  في  الفقهاء  مستند  أن  وهو  كلاما،  المقام  في 

وجوب الوضوء أو الغسل اذا كان ضرريا قاعدتان اخريان: هما قاعدة امتناع اجتماع  

رد مو  ر فيهي على جانب الامالأمر والنهي في شيء واحد، وقاعدة تقديم جانب الن

 قد استشهد على ذلك بامرين:  و الاجتماع،

الغسل الضرري،   الوضوء الضرري وكذلك  ببطلان  انهم قد حكموا  الأول: 

بقاعدة   عدم تمسكهم  منهم على  القاعدة  لا ضرروهذا شاهد  مفاد  ان  اساس  ، على 

 نفي وجوب الوضوء الضرري لابطلانه وكذلك الحال في الغسل الضرري. 

قد انهم  المكلف  ا  وحكم  الثاني:  جهل  صورة  في  الضرري  الوضوء  بصحة 

مسألة   في  الامتناع  قاعدة  للبطلان  مستندهم  ان  على  شاهد  منهم  وهذا  بالضرر، 

 اجتماع الأمر والنهي بضميمة قاعدة تغليب جانب النهي على جانب الامر هذا. 

 ولكن كلا الأمرين لايصلح أن يكون شاهدا على ماذكر+. 

في المقام وتطبيقها على    لا ضرربين تمسكهم بقاعدة    فيتنا  لأمر الأول، فلا اما ا 

هو   بالبطلان  حكمهم  منشأ  لان  الوضوء،  ببطلان  وحكمهم  الضرري  الوضوء 

فيكون  انه ضرري  حيث  فالوضوء  هذا  وعلى  الضرر،  ارتكاب  حرمة  على  بناؤهم 

التقرب به،   القاعدة وبطلاعدم وجوبه مستند الى  فاذاً محرما ومبغوضا فلا يمكن  نه  
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عدم  تسم على  شاهدا  بالبطلان  حكمهم  يكون  حتى  بينهما  تنافي  ولا  حرمته  الى  ند 

 تمسكهم بالقاعدة في المقام. 

الوضوء   والخلاصة: وجوب  عدم  الفقهاء  بين  المشهور  أن  في  لاشبهة  انه 

لقاعدة   تطبيقا  الضرري  الغسل  أو  ضرر الضرري  ضرارو  لا  حكمهم  و  ، لا  اما 

فانما اهو من جهة ح  بالبطلان  نفي  كرترمة  مدرك  أن يكون  الضرر، ولا يمكن  اب 

بالامتناع ووحدة   القول  والنهي على  الأمر  اجتماع  مسألة  التغليب في  قاعدة  وجوبه 

 المجمع.

وجودا  المجمع  ووحدة  بالامتناع  القول  على  الاجتماع  مسألة  فلان  أولاً:  اما 

ا في  مواتها،  ع فيها مرجحاوماهية كانت من صغريات كبرى مسألة التعارض والمرج

المقام فلا تعارض بين دليل وجوب الوضوء ودليل حرمة الضرر، وذلك لأن دليل  

حرمة الضرر دليل لبي وهو دعوى الاجماع على حرمة ارتكابه، ومن الواضح أن هذه 

الدعوى على تقدير ثبوتها فلا بد من الاخذ بالمقدار المتيقن منها، والمقدار المتيقن هو 

ه اغير  المورد،  لايذا  فيه،    نمكذ  العلماء  اجماع  الأمر    فاذاً احراز  اجتماع  هنا  ليس 

والنهي في الوضوء الضرري أو الغسل الضرري لكي يقال بامتناع الاجتماع، بل هنا 

،  لا ضررامر متعلق بالوضوء أو الغسل فقط، وحيث انه ضرري فهو مرفوع بقاعدة  

أو الغسل الضرري  ء  ضوبالو  يكون الاتيانوبما انهم بنوا على حرمة ارتكاب الضرر ف

بقاعدة   تمسكهم  على  مبني  منهم  البناء  وهذا  محرما،  المرتبة    لا ضررحينئذ  وفي  اولا 

السابقة لنفي وجوبه ثم الحكم بحرمته، والا فلا يكون الوضوء الضرري محرما لعدم  

ضرري اذا  الاطلاق في دليل حرمته لأنه لبي، والقدر المتيقن منه هو حرمة الوضوء ال

 فوعا بالقاعدة في المرتبة السابقة لامطلقا. مر بهن وجوكا

بين دليلي وجوب الوضوء وحرمة    أنتسليم  و  وثانياً: مع الاغماض عن ذلك



 (279)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

الضرر تعارضا، وحينئذ فان كان لاحدهما مرجح فلابد من الاخذ به والا فيسقطان 

حته، ء والحكم بصمعا، فعندئذ لا مانع من التمسك باطلاق دليل استحباب الوضو

الأ المن  ارتفع  بالمعارضة  فاذا سقطت  الضرر،  بملاك  له حرمته  من شموله  انع  لمانع 

 شموله له.  من

في  الاصحاب  بين  الألسنة  في  متداولة  كانت  وان  فهي  التغليب،  قاعدة  واما 

انه   الا  بالامتناع،  القول  على  والنهي  الأمر  اجتماع  مجرد  مسألة  هي  بل  لها  اصل  لا 

 ر ومقتضي.برا من لهبدون أن يكو استحسان

نفي وجوب   ما ذكره إنّ    فالنتيجة: المشهور في  مستند  ان  العراقي من  المحقق 

بضميمة  واحد  شيء  في  والنهي  الأمر  اجتماع  امتناع  قاعدة  هو  الضرري  الوضوء 

قاعدة التغليب، وهي تغليب جانب الحرمة على جانب الوجوب، لا يرجع الى معنی 

 . محصل، هذا من ناحية

لا دليل على حرمة الضرر مطلقا الا دعوی الاجماع في   أنه  رى،ة أخومن ناحي

زمن  من  الينا  بوصوله  منوط  المسألة  في  ثبوته  لأن  ثابت،  غير  وهو  المسألة 

المعصومين^ يدا بيد وطبقة بعد طبقة والا فلا قيمة له، ومن الواضح انه لا طريق  

 لنا الی احرازه كذلك. 

الضر  فارتكاب  هذا،  يكوعلى  انما  محر  اذرمون  لامطلقا،  ا  خطيرا  كان    فاذاً ا 

لاوجه للحكم ببطلان الوضوء الضرري الا اذا بلغ ضرره درجة خطيرة، فعندئذ لا  

 يمكن التقرب به لأنه مبغوض.

نه لا دليل على حرمة الضرر مطلقا، وعلى هذا فلا يكون الوضوء إ  والخلاصة:

اذا كان فيه  ي ما  وه  اصة،في حالة خ  الضرري أو الغسل الضرري محرما ومبغوضا الا

وجوبه   هو  فالمنفي  الغالب،  هو  كما  كذلك  يكن  لم  اذا  واما  به،  ومعتد  خطير  ضرر 
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النفسي فهو باق، اذ لا امتنان في رفعه، وعندئذٍ فلا    بقاعدة لا ضرر، واما استحبابه 

 مانع من الحكم بصحته بمقتضی استحبابه النفسي، لأن القاعدة لا تنفي مشروعيته 

تن وجوانما  وعلىوبفي  التيمم ه،  بين  التخيير  الواقع  في  المكلف  فوظيفة  ذلك  ضوء   

النفسي  الاستحبابي  امره  بقصد  توضأ  اذا  فانه  الوضوء،  وبين  الوضوء  عن  بديلا 

فوضو ضرره  صحيح،ؤوتحمل  الملاك  و  ه  على  اشتماله  بداعي  به  اتی  اذا  كذلك 

ف امتنانية،  انها  حيث  القاعدة  لأن  توالمحبوبية،  انما  اهي  فحلورفع  دون جوب  سب 

لأن  الملاك والمحبوبية، بل انها بنفسها تدل على بقاء الملاك والمحبوبية، والا فلا معنی  

بداعي   بالاتيان،  لاباس  فإذاً  حينئذٍ،  المقتضي  لعدم  بل  للامتنان  وجوبه  رفع  يكون 

 المحبوبية. 

  تماع  مسألة اجواما الأمر الثاني، فالمشهور بين الأصحاب هو صحة الصلاة في

او الموضوع، فاذا مر والأ اذا كان المكلف جاهلا بالحكم  القول بالامتناع  النهي على 

كان المكلف جاهلا بغصبية الأرض وصلى فيها صحت صلاته، بل انهم قد حكموا 

بصحة صلاة الجاهل في مسألة النهي عن العبادة ايضا، ولا يكون حكمهم بالصحة 

الاج بمسألة  مختصا  اللجاهل  على  بصحة  لامتنبا  لقولتماع  فالحكم  هذا  وعلى  اع، 

به  للعالم  بالبطلان  الحكم  ان مستند  يدل على  بالضرر لا  للجاهل  الضرري  الوضوء 

قاعدة امتناع الاجتماع بضميمة قاعدة التغليب، بل الظاهر أن مستنده حرمة الضرر  

 عندهم، هذا من جانب.

ال  ومن جانب آخر، أن ماهو المشهور بين الاصحاب ا عباد من صحة  ن ذا كاة 

المكلف جاهلا بالحكم أو الموضوع لايتم مطلقا الا اذا كان جهله مركبا وقاطعا بعدم 

يكن  لم  فاذا  واقعا،  مبغوضا  المجمع  يكون  لا  فعندئذٍ  قصور،  عن  وكان  الضرر 

 مبغوضا كان مصداقا للمامور به، فاذا اتی به حكم بصحته لانطباق المامور به عليه.
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 نتائج التالية: ج بالنخران  قد استطعناالى هنا 

لنفي وجوب  لا ضرارو لا ضررظاهر المشهور هو التمسك بقاعدة  : إنالأولى

بقاعدة امتناع اجتماع الأمر    الوضوء الضرري، بل هو مصرح به في بعض كلماتهم لا 

 والنهي في شيء واحد وتغليب جانب النهي على جانب الأمر فيه. 

ي  الثانية: ان  لايمكن  مستانه  امتنقاندهم  كون  قاعدة  عدة  مع  الاجتماع  اع 

وجودا  المجمع  ووحدة  بالامتناع  القول  على  الاجتماع  مسألة  لأن  ماهية  و  التغليب، 

الكبرى،   تلك  في  دخوله  فلايمكن  المقام  واما  التعارض،  مسألة  كبرى  في  تدخل 

ه  غير  في  وجوده  منه  المتيقن  والقدر  الاجماع  فيه  الضرر  حرمة  دليل  لأن  ذا  وذلك 

معارض لاطلاق دليل وجوب    نحرز تحقق الاجماع، وعليه فلاا فيه فلاامرد، والمو

ذلك عن  الاغماض  ومع  انه    أنتسليم  و  الوضوء،  الا  مطلق  الضرر  حرمة  دليل 

مبحث  في  ذكرنا  وقد  وجه،  من  بالعموم  الوضوء  آية  وهو  الكتاب  مع  معارض 

السنة   أو  للكتاب  المعارض  ان الخبر  أو  بالتباالتعادل والترجيح  وجه لعموم من  ا ين 

الضرر  حرمة  دليل  أن  حيث  المقام  وفي  وباطل،  زخرف  هو  بل  حجة  يكون  فلا 

الاغماض عن  من وجه فلايكون حجة، ومع  بالعموم  الكتاب  اطلاق  مع  معارض 

الوضوء واطلاق دليل الحرمة   التعارض بين اطلاق دليل وجوب  ذلك ايضا، فيقع 

وا الاجتماع  مورد  في  معا  حيلمرجع  فيسقطان  اطلانفيه  هو  استحباب  ئذ  دليل  ق 

 الوضوء، فلامانع عندئذٍ من الاتيان به بداعي امره الاستحبابي، هذا من ناحية. 

كان  الامتناع،  قاعدة  كان  لو  المقام  في  المشهور  مستند  أن  أخرى،  ناحية  ومن 

امره  سقوط  بعد  الاستحبابي  امره  جهة  من  الوضوء  بصحة  يحكموا  أن  لهم  ينبغي 

 ة التغليب فلا اصل لها لانها مجرد استحسان. واما قاعد تعارض،بي بالالوجو

ان حكم المشهور بطلان الوضوء الضرري لايمكن الا على اساس ان    الثالثة:
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تقيد و  ، فان هذه القاعدة تنفي وجوبهلا ضرريكون مستندهم في نفي وجوبه قاعدة  

الوضوء فيكون  هذا  وعلى  الضرري،  الوضوء  بغير  دليله  مشمالضر  اطلاق  لا  وري 

دليل حرمة الضرر بلا معارض ويحكم حينئذ ببطلانه، وبذلك يظهر أن ما  لاطلاق  

 ذكره المحقق العراقي+ لايرجع الى معنی محصل. 

ان ما ذكره المحقق العراقي+ مبني على حرمة مطلق الضرر، واما بناء    الرابعة:

خاصة   ةهو حص  انما  على ماهو الصحيح من انه لا دليل على حرمته مطلقا، والحرام

ا  إلى  من  يؤدي  الذي  الخطير  اي  والعقلاء  العرف  لدى  به  المعتد  الضرر  لضرر وهي 

ببطلان  المشهور  لحكم  وجه  فلا  هذا  وعلى  الهلاك،  أو  الشديد  الحرج  في  الوقوع 

بالصحة  الحكم  من  فلابد  وحينئذ  خطيرا،  ضرره  يكن  لم  طالما  الضرري  الوضوء 

 وع اذ لا امتنان في رفعه. نه غير مرفاعتبار سي بابمقتضی امره الاستحبابي النف

إنالخامسة المكلف    :  جهل  حال  في  الضرري  الوضوء  بصحة  المشهور  حكم 

قاعدة  بالضرر  المكلف  علم  حال  في  بالبطلان  حكمهم  مدرك  أن  يدل  لا  بالضرر 

على   النهي  جانب  وتغليب  واحد  شيء  في  والنهي  الأمر  اجتماع  مسألة  في  الامتناع 

الأ لمجانب  تقدمر،  مست  ما  أن  مسألة  من  في  الامتناع  قاعدة  كان  لو  المقام  في  ندهم 

بالبطلان، لأن الحكم بالبطلان مبني على ان   لاالاجتماع، فلا بد من الحكم بالصحة  

لا مانع من كونه    فاذاً يكون مستندهم لنفي وجوبه قاعدة لا ضرر فانها تنفي وجوبه،  

 فا.مر انمشمولا لاطلاق دليل حرمة الضرر كما 

من صحة الوضوء في حال   (1)بعض المحققين+  ما ذكره الأول    هنا امران:  يبق

جاهلا  المكلف  كان  اذا  ما  وهو  الصورة  هذه  عكس  الثاني  بالضرر،  المكلف  جهل 
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فسوف   فيه،  الوضوء  بصحة  الحكم  يمكن  وهل  بالضرر،  وعالما  الوضوء  بوجوب 

 ياتي الكلام في ذلك. 

الضرري في حال صحة الوضوء    وصحيح ه ن الفقد ذكر+ ا  اما الأمر الأول:

، لأنه لا موجب لرفع لا ضررجهل المكلف بالضرر حتى فيما اذا كان المستند قاعدة  

وجوب الوضوء الضرري عن المكلف الجاهل بالضرر، فانه حيث كان جاهلا به فلا 

اذ التيمم،  له  يجوز  ولا  الشرعية  وظيفته  أن  يرى  لأنه  الوضوء،  على  يقدم  لا    اً محالة 

حفيفائدة   وجوبه  رفع  بالوضوء   اتيانه  بعد  التيمم  وجوب  عليه  يترتب  لا  يث 

لامحالة عليه  مقدم  لأنه  خارجها،  عليه  الضرر  بذلك  ومفاد و  ولايتفي  فيه  واقع 

لارتفاع  النتيجة  بحسب  مساوق  فانه  الضرر،  منه  ينشأ  الذي  الحكم  نفي  الحديث 

 .ومنّة عليه لاالضرر عن المكلف خارجا فيكون تسهي

بالضرر، والنكتة في القاعدة  إن    ة:والخلاص المكلف  لا تجري في صورة جهل 

المكلف،  عن  الضرر  يرتفع  لكي  الحكم  رفع  القاعدة  مفاد  ان  هو  فيها  عدم جريانها 

صورة  في  واما  بالضرر،  المكلف  علم  صورة  في  يتصور  انما  هذا  أن  الواضح  ومن 

ر، فان اعدة بنفي الضرفى بالقينالجهل فرفع الحكم لايكون رافعا للضرر اصلا حتى  

المكلف الجاهل بان الوضوء ضرري يقدم عليه ويتوضأ حتى لو كان وجوبه مرفوعا، 

انه يرى أن وظيفته الوضوء ولا يمكن الفات الجاهل بالضرر بعدم وجوب  باعتبار 

 الوضوء عليه الا بنسخ وجوب الوضوء عن الشريعة المقدسة وهذا غير محتمل. 

 أحد وجهين: فاده+ با ويمكن تبرير ما

به رافعا لحرمته روحا    : إنولالأ بالضرر، كان جهله  اذا كان جاهلا  المكلف 

يكون الوضوء الضرري في حال    فاذاً وملاكا، فيكون حاله حال الناسي للموضوع،  

القول بالفصل ولهذا   جهل المكلف بالضرر سايغا فاذا كان سايغا، كان واجبا لعدم 



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (284)

 يحكم بصحته. 

ان الضرم  الثاني:  يكون محرمطلق  لا  انما هو حصة  ر  المحرم  ومبغوضا، لأن  ا 

واجب،   فهو  خطيرا  الوضوء  ضرر  يكن  لم  فاذا  الخطير،  الضرر  وهي  منه  خاصة 

 لا تجري في صورة الجهل به ولهذا يحكم بصحته هذا.  لا ضررلفرض أن قاعدة  

، لأن مغير خفي، أن الوجه الأول غير تام مطلقا بل لابد من التفصيل في المقا

غافلا عن وجوده وان و  ان كان مركبا بان يكون قاطعا بعدمه  هل المكلف بالضررج

لا   فهو  تقصير  عن  كان  اذا  واما  وملاكا،  روحا  للحرمة  رافع  فهو  قصور  عن  كان 

يكون رافعا لها كذلك، وحينئذٍ فالوضوء مبغوض ومشتمل على مفسدة ومع اشتماله  

فلا وعندئذٍ  به،  التقرب  يمكن  م  عليها لا  ببطلانه  مناص  الحكم  الحال في ن  هو  كما 

الناسي والغافل ايضا، فان من غصب مال غيره ثم نسي وتصرف فيه، فلا يكون هذا  

 النسيان رافعا للحرمة روحا وملاكا باعتبار ان منشأه التقصير هذا.  

واما الوجه الثاني فهو صحيح، لوضوح انه لا دليل على حرمة الضرر مطلقا، 

ا صح، لأنه واجب في الواقع بعد فرض  ضرر الوضوء خطير  لم يكن  اوعلى هذا فاذ 

 عدم جريان القاعدة فيه من جهة جهل المكلف بالضرر في الواقع. 

الثاني: الأمر  وعالما   واما  الوضوء  بوجوب  جاهلا  المكلف  كان  اذا  ما  وهو 

 بضرره، فهل يمكن الحكم بصحته أو لا؟ 

ما هو  مة الضرر مطلقا كبعدم حر  نعم يمكن الحكم بصحته اذا قلناوالجواب:  

العرف والعقلاء،   الصحيح، وانما الحرام حصة خاصة منه وهي الضرر الخطير عند 

ولا فرق في الحكم بصحته بين أن تجري القاعدة في المسألة أو لا تجري، وذلك لأنها 

اذا جرت وان كانت تنفي وجوب الوضوء الا انه يكفي في الحكم بصحته استحبابه 

اذ لا امتنان في رفعه، بل يمكن الحكم بصحته على ه غير مرفوع بها  لفرض ان  النفسي،
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بنفسه  للامتنان وهو  هو  انما  رفع وجوبه  والمحبوبية، لأن  الملاك  اشتماله على  اساس 

عدم  من جهة  رفعه  لكان  والا  الواقع،  في  والمحبوبية  الملاك  مشتمل على  انه  يقتضي 

 احية. نالمقتضي له ولا امتنان فيه، هذا من 

 ل القاعدة تجري في المقام أو لا؟ من ناحية أخرى، هو

الوضوء  والجواب:   المكلف بوجوب  اما في صورة يكون جهل  انها لا تجري، 

اليه حتى تنفيه بالقاعدة، ولا فرق في ذلك بين أن   مركبا، فلاوجوب حينئذ بالنسبة 

اليه، النسبة  بيكون جهله عن قصور أو تقصير، فان الوجوب كالاعتبار لا وجود له  

اليه لغو اذ حاله حال الناسي والغافل من هذه الجهة، غاية الامر ان كان   لأن توجيهه

هو   الذي  وملاكه  روحه  واما  اعتبار،  هو  بما  الوجوب  فالمرفوع  تقصير،  عن  جهله 

 حقيقته فهو باقي. 

قصور،   عن  يكون  بان  فيه  معذورا  كان  فان  بسيطا،  جهله  كان  اذا  واما 

لا تجري القاعدة، اذ لا امتنان في رفعه   ير منجز وفي مثلهولكنه غ   فالوجوب موجود

يكن  لم  اذا  واما  منجزا،  لكان  رفعه  لولا  بحيث  الوجوب  رفع  هو في  انما  والامتنان 

 معذورا فيه، فلا مانع من جريان القاعدة فيه حيث ان في رفعه امتنان. 

ي فلا  المشهور،  هو  كما  مطلقا  الضرر  بحرمة  قلنا  اذا  الحكمواما  بصحة كن  م 

ال ومع  الوضوء  حرام  بانه  عالم  فهو  بانه ضرري  عالما  كان  اذا  المكلف  لأن  ضرري، 

ببطلان  الاصحاب  حكم  ان  يظهر  هنا  ومن  به،  التقرب  فلايمكن  بحرمته  علمه 

الوضوء في فرض العلم بكونه ضرريا، والجهل بوجوبه انما هو من جهة بنائهم على 

الوجوب واما  مطلقا،  الضرر  ا  حرمة  أو  فلأنه  منجز، وعلى كلا ما غير موجود  غير 

 حرمة الوضوء الضرري.  منع منالتقديرين فلا ي

بها   وجوبه  نفي  ومع  بالقاعدة،  منفي  فهو  منجزا،  الوجوب  كان  اذا  واما 
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فلامانع حينئذ من شمول دليل الحرمة له، الى هنا قد تبين أن مدرك المشهور في الحكم 

ليس   المقام  في  الوضوء  اجمببطلان  والنهسألة  الأمر  بالامتناع تماع  القول  على  ي 

ووحدة المجمع في مورد الاجتماع وجودا وماهية وتغليب جانب الحرمة على جانب 

الوجوب، لما تقدم من أن هذه المسألة لاتصلح ان تكون مدركا للحكم بالبطلان بل 

بطلان  للا مناص من الحكم بالصحة على ضوء هذه المسألة، كما أن مدرك حكمهم با

قاعفي ليس  المقام  جاهلا   المكلف  كان  اذا  ما  وهو  واحد  مورد  في  الا  ضرر  لا  دة 

بالوجوب جهلا بسيطا وغير معذور فيه، فانه اذا جرت القاعدة ارتفع وجوبه المنجز 

لأن   باطلًا،  الوضوء  يكون  محالة  لا  ومعه  بحرمته  الحكم  من  مانع  فلا  وحينئذٍ  بها، 

طبيق القاعدة على الوضوء جب، هذا كله في تقا للوااالحرام لا يمكن ان يكون مصد

 الضرري أو الغسل الضرري وهكذا.

 امكان اثباتها بها.و  في كيفية تطبيق القاعدة على الخيارات الاشکال الخامس:

القاعدة عليه من باب تطبيق الجواب: إن  و الفقهاء ثبوته بتطبيق  المشهور بين 

شيخن ذكر  هنا  ومن  الصغرى،  على  الخ  (1) ري+الانصا  االكبرى  باب  أن في  يارات 

، وقد افاد في وجه ذلك لا ضررعمدة الدليل على ثبوت خيار الغبن انما هي قاعدة  

الغبني ضرري وهو مرفوع بها، لما تقدم من أن مفاد حديث لا ضرر  البيع  لزوم  أن 

قبل  من  أم  نفسه  قبل  من  اكان  الضرر سواء  قبله  من  الناشىء  الالزامي  الحكم  نفي 

 ال في لزوم بيع المعيوب باعتبار انه ضرري. موضوعه، وكذلك الحلقه أو عمت

خيار    وكذلك  الغبن  خيار  ثبوت  فلان  أولاً:  اما  مجال،  فيه  للمناقشة  ولكن 

أن  لوضوح  العقلائي،  الارتكازي  الضمني  الشرط  تخلف  جهة  من  هو  انما  العيب 
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  لية ماله في مقام على ما  ظالتزام كل من المتعاملين العرفيين مشروط ومعلق على الحفا

المعاملة والمبادلة بان لا يكون فيها غبن أو عيب والا فلا التزام له بها، فاذا كان البائع 

الى  مستند  انه  وحيث  له،  الخيار  ثبوت  معنی  وهذا  بالبيع  ملتزما  فلايكون  مغبونا 

 الغبن فلهذا سمي ذلك بخيار الغبن. 

خر بان من العقد على الاط في ضتركل من البائع والمشتري يشإن  والخلاصة:  

كان   أو  فيه  مغبونا  البايع  كان  فاذا  سالما،  المبيع  يكون  وان  البيع  في  مغبونا  يكون  لا 

المبيع معيوبا، فقد تخلف الشرط الضمني فيثبت الخيار اي خيار تخلف الشرط، وهذا  

ذلك  على  وقد جرت  التجارية  والمبادلات  المعاملات  في  ارتكازي  الضمني   الشرط 

ة الثابتة قبل الشرع والشريعة في باب المعاملات ولهذا لاشبهة  العقلائية العرفيالسيرة  

 في امضائها شرعا، هذا من جانب. 

ثبوت  الارتكازي يوجب  الضمني  الشرط  هذا  آخر، هل تخلف  ومن جانب 

الخيار للمتعامل كحق قابل للاسقاط والارث والانتقال، أو انه يوجب جواز فسخ 

 لاسقاط والانتقال كالجواز في باب الهبة. شرعي غير قابل ل ها كحكممالمعاملة وهد

لا   مما  المقدار  هذا  فان  كحكم شرعي،  لا  كحق  الخيار  يوجب  انه  والجواب: 

على  الضمني  الشرط  هذا  تخلف  دلالة  كيفية  في  والكلام  الاشكال  وانما  فيه  اشكال 

 ثبوت هذا الحق، فهناك عدة محاولات لاثبات ذلك. 

وحاصل ما ذكره، هو أن المرتكز    (1) لعراقي+ما ذكره المحقق ا  لاولى:االمحاولة  

ماله   مالية  انخفاظ  هو شرط  البيع  مقام  في  والمشتري  البائع  من  كل  أذهان  في  عرفا 

في   المرتكز  كان  السوق،  من  سلعة  المشتري  اشترى  فاذا  عليه،  النقص  ورود  وعدم 
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المشتري ة، واما اذا كان  المشترا  ذهنه هو اشتراط انحفاظ مالية ماله في ضمن السلعة

يوجب  الشرط  هذا  فوات  ان  العرف  فيرى  ماله محفوظة،  مالية  بان لاتكون  مغبونا 

الضمان بمعنی ان مقدار المالية المشروط انحفاظه مضمون على الغابن، فاذا فاته فلا 

خ سبد من تداركه، وتدار كه انما هو بالخيار وحق الفسخ وارجاع ماله به، فانه اذا ف

المنالعقد المال  رجع  الى  ،  الثمن  رجوع  مقابل  في  اخرى  مرة  الغابن  ملك  الى  قوص 

 ملك المغبون ثانيا وبذلك عاد ماله اليه تماما هذا. 

اراد بالضمان أن البايع    إن ولكن هذه المحاولة لاترجع الى معنی محصل، لأنه  

السوقية، بمعنى   المبيع  قيمة  الزيادة على  الغبني يضمن  البيع  من  نها لاتافي  اليه  نتقل 

البايع الا المسألة، ولهذا يكون  ول وبقيت في ملك مالكها وهو المشتري في مفروض 

وهذا   الزيادة  الى  بالنسبة  الغبني  البيع  بطلان  ذلك  لازم  ان  عليه  فيرد  لها،  ضامنا 

الى   الثمن  تمام  وانتقال  الغبني  البيع  شبهة في صحة  لا  اذ  الفقهية،  الضرورة  خلاف 

و خلاف  لاالبايع  مشم  انه  حيث  الآيات  فيه،  من  الامضاء  ادلة  لاطلاق  ول 

والروايات، هذا اضافة الى ان ضمان البايع الزيادة لا يوجب الخيار بل لازمه أن على 

المشتري، الى  الزيادة  رد  قلت:    البايع  شئت  اصل إن  وان  الى  بالنسبة  البيع صحيح 

مشتري بل لثبوت الخيار لل  لا موجب  الثمن وانما هو باطل بالنسبة إلى الزيادة، فإذاً 

 له مطالبة البايع بالزيادة، هذا من ناحية. 

ومن ناحية أخرى، انه يمكن القول ببطلان البيع الغبني مطلقا، على اساس ان  

البايع وأنشأه هو بيع السلعة في مقابل تمام الثمن لم يقع وما وقع وهو بيع  ما قصده 

ى ان ماقصده لم يقع يدخل المقام في كبر  فاذاً   ،السلعة مقابل جزء من الثمن لم يقصد

مقدار المالية المشروط انحفاظه مضمون على البايع    أنوما وقع لم يقصد، وان اراد به  

الخيار   ثبوت  الضمان  هذا  ونتيجة  اليه،  الثمن  تمام  وانتقال  البيع  صحة  مع  الغابن 
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 للمشتري لكي يتدارك غبنه بالفسخ وارجاع ماله اليه مرة اخرى. 

شئت بإن  قلت:    وان  ولازم المراد  عهدته،  في  وثبوته  الشرط  الضمان، ضمان 

من   المراد  وليس  له،  ما  على  النقص  من  ورد  ما  يتدارك  لكي  له  الخيار  ثبوت  هذا 

من مال  ذمته  تفريغ  عليه  الواجب  لكان  المال وثبوته في عهدته، والا  الضمان ضمان 

 لك. موجب له ان اراد ذ ار ولا يالغير ورده اليه، وحينئذٍ فلا وجه لثبوت الخ

الشرط لا يحدث حقا للشارط على المشروط عليه في المقام حتى    : إنفيرد عليه

ماله   مالية  بانخفاظ  بالبيع  التزامه  علق  قد  الشارط  ان  معناه  بل  له،  ضامنا  يكون 

وعدم ورود النقص عليه، واما اذا ورد النقص على ماله وتخلف هذا الشرط فيثبت  

 لتزام بالبيع.عدم الاوله الخيار 

المحقق العراقي+ مبني على تطبيق القاعدة على الخيار   ما ذكره اضافة الى    هذا 

له   العرف والعقلاء يرون أن ثبوت الخيار للمغبون حق  الغبن، باعتبار ان  أي خيار 

وسلب هذا الحق عنه ضرر عليه وهو منفي بالقاعدة، فإذاً تدل القاعدة على امضاء  

 هذا الحق. 

الم  ولكن لأنهذا  صحيح،  غير  الشرط    بنى  تخلف  اما  الخيار  حق  مدرك 

ثابت  الخيار حق  أن  البيع، لا  لزوم  تنفي  التي  قاعدة لا ضرر  أو  العقلائي  الضمني 

تخلف  جهة  من  الخيار  حق  ثبوت  المراد  يكون  أن  الا  السابقة،  المرتبة  في  للمغبون 

ة  القاعدة، بل من جه  تاج الىالشرط الضمني، فاذا كان ثبوته من هذه الجهة فهو لا يح 

زمن   في  والعقلاء  العرف  عند  ثابت  انه  حيث  الارتكازي  الضمني  الشرط  هذا  أن 

ثابت   إمضاءه  ان  امضائه شرعا لا  عنه، فهو كاشف عن  المعصومين^ بدون ردع 

 بهذه القاعدة. 

في   هو  الذي  الثمن  من  جزء  ان  فيه  بالضمان  اراد  فان  المعيوب،  بيع  في  واما 
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لممقابل وصف   البائعالصحة  الى  ينتقل  البايع     يكون  المشتري ولهذا  ملك  وبقي في 

 ضامنا له.

مقابل   يقع  الصحة، لأنه تماما  مقابل وصف  لم يقع  الثمن  ان  أولاً  فيرد عليه: 

بين  القيمة  تفاوت  ضمان  به  اراد  وان  والمعيب،  الصحيح  بين  الجامع  المبيع  ذات 

شرعا ثابت  انه  عليه  فيرد  والمعيب،  لالصحيح  فان  ال،  يطالب  ان  بايع لمشتري 

بالارش وهو مقدار التفاوت بين الصحيح والمعيب، وعليه فاشتراطه ثانيا لغو، هذا 

اضافة الى ان ضمانه هذا لايوجب الخيار، لأن وظيفته حينئذ شرعا أن يرد الى المغبون  

مقدار التفاوت بين قيمتي الصحيح والمعيب حتى يخرج عن عهدة الضمان، هذا من  

 انب. ج

الوجه لو تم فانما يتم في البيع الغبني والمعيوب، ولا    ن جانب آخر، أن هذاوم

اثر   وعلى  يضمن،  مالي حتى  فيه ضرر  ليس  انه  الصفقة، حيث  تبعض  خيار  في  يتم 

 ضمانه ثبت الخيار كحق قابل للاسقاط والارث والانتقال.

عليه ، فيرد  وان اراد بالضمان انه يضمن الخيار وحق الفسخ في مقابل الارش

ضمان البايع الخيار وحق الفسخ للمشتري الا القول بان تخلف الشرط انه لا معنى ل

 الضمني الارتكازي يوجب الخيار وحق الفسخ على الاخر.

الثانية إنالمحاولة  من   :  كل  من  العقلائي  الارتكازي  الضمني  الشرط 

والمب العرفية  العقلائية  المعاملات  في  الاخر  على  االمتعاملين  من  ادلات  نابع  لتجارية 

كل منهما على الاخر وهو المحافظة على مالية ما له، بان لا يكون فيها غبن ولا    حق

بالمعاملة بقاء   التزام كل منهما  ان  عيب، ومعنى هذا الشرط الضمني الارتكازي هو 

لا  وان  فيها  مغبونا  يكون  لا  بان  محفوظا  فيها  حقه  يكون  ان  على  ومعلق  مشروط 

التزام له بها، والمراد من عدم التزامه بها عند   با وهكذا، والا فلااله معييكون عوض م
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التزام   عدم  الضمني،  الشرط  بها    حقي  تخلف  بالالتزام  اسقاطه  له  يعني  لاحكمي 

اليه مرة   المعاملة وارجاع ماله  له اعمال هذا الحق بفسخ  اليد عن حقه، كما أن  ورفع 

 والفسخ. كور مباشرة حق الخيارالمذ طاخرى، وعلى هذا فيترتب على تخلف الشر 

إنوبكلمة المعاملات    :  جميع  في  ثابت  الارتكازي  الضمني  الشرط  هذا 

والمبادلات التجارية العقلائية للحفاظ على حقوق المتعاملين، وحيث أن هذا الشرط  

عقلائي فلا يعقل أن يكون أثره التكليف المحض، لأن اثره وجوب الالتزام على كل 

،  حقي  هما، ومن الواضح أن هذا الوجوب وجوب  لمعاملة الواقعية بينين باملمن المتعا

اذ الوجوب التكليفي غير محتمل بين العقلاء في ابواب المعاملات، وعلى هذا فبطبيعة  

التزام   عدم  العقلاء  عند  مباشرة  الشرط  هذا  تخلف  على  يترتب  ما   حقي  الحال 

بتا في اعماق ا لاعقلائيا ارتكازيا ثايعط شرلاحكمي فانه انما يتصور فيما اذا كان الشر 

أذهان   في  ثابت  الارتكازي  العقلائي  الضمني  الشرط  هذا  أن  وحيث  النفوس، 

المتشرعة  وان  المعصومين^  زمن  نفوسهم في  اعماق  في  والعقلاء وموجود  العرف 

يعملون على طبق هذا الشرط الضمني الارتكازي في معاملاتهم وتبادلاتهم التجارية  

الحال يكشف عن امضاء الشارع هذا الشرط اي ردع عن ذلك، فبطبيعة    دن وروبدو

 الضمني الحقي. 

 هذه المحاولة هي الصحيحة الموافقة للارتكاز العرفي والعقلائي.إنّ  فالنتيجة:

الثالثة: ذكره   المحاولة  النائيني+  ما  منهم   (1) المحقق  تلامذته  من  جملة  وتبعه 

لارتكازي الى  لة ان مرجع الشرط الضمني ا والمحا  ، وحاصل هذه (2) السيد الأستاذ+

لاتكون  بان  ضمنا  البايع  على  العرفي  المشتري  اشترط  فاذا  تخلفه،  عند  الخيار  جعل 

 

 . 107ص 3منية الطالب ج (1)
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له عند  الخيار  الى جعل  الشرط  السوقية، كان مرجع هذا  القيمة  اكثر من  المبيع  قيمة 

المقدمة لاشتراط ج بمثابة  الضمني  الشرط  فيكون  الشرط،  هذا  الختخلف  له يعل  ار 

ك ما اذا اشترى شخص عبدا من اخر واشترط في ضمن العقد  عند تخلفه، ونظير ذل

هذا   تخلف  عند  الخيار  جعل  الى  الشرط  هذا  مرجع  فان  عادلا،  أو  كاتبا  يكون  ان 

الشرط وتبين أن العبد المشتري ليس بكاتب أو عادل، وبذلك تختلف هذه المحاولة 

ة مترتب على تخلف والفسخ في المحاولة السابق  الخيارعن المحاولة المتقدمة، فان حق  

الشرط مباشرة، واما في هذه المحاولة فمعنی الشرط الضمني هو جعل الخيار وحق  

الخيار حق لاحكم وقابل للاسقاط  أن  بينهما في نقطة اخرى وهي  الفسخ، ولافرق 

 والارث والانتقال هذا. 

كان وان  فانها  مجال،  المحاولة  هذه  في  ممكنوللنظر  لايمكن   ةت  انه  الا  ثبوتا 

العرف الا اذهان  في  المرتكز  أن  من  تقدم  لما  وذلك  الاثبات،  مقام  في  بها  لتزام 

على   ومعلق  مشروط  بالمعاملة  بالوفاء  المتعاملين  من  كل  التزام  ان  هو  والعقلاء، 

انحفاظ مالية ماله فيها حسب القيمة السوقية الاعتيادية وقت المعاملة، بان لا يكون  

غبف العوضين،    نيها  احد  في  عيب  تخلف ولا  فقد  عيب  أو  غبن  فيها  كان  اذا  واما 

الشرط ويترتب على تخلفه عدم الالتزام بالوفاء بها، وقد مر أن عدم الالتزام المترتب 

التزام   ، ولا يعقل أن يكون حكما شرعيا، وحينئذ  حقي  على تخلف هذا الشرط عدم 

بها   بالوفاء  والالتزام  اسقاطه  فسفله  مالا  خوله  وارجاع  وهدمها  مرة  لمعاملة  اليه  ه 

 أخرى. 

ملتزم  إن  والخلاصة:   المتعاملين  من  كل  أن  هو  العرفي  بالارتكاز  ثابت  ماهو 

بالوفاء بالعقود والمعاملات مشروطا بانحفاظ مالية ماله بحسب التبادلات السوقية  

بالوف الالتزام  عدم  انحفاظها  عدم  يوميا، ويترتب على  بهاالاعتيادية  انه و  ،اء  مر  قد 
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الح الالتزام  العرف  عدم  لدى  للارتكاز  موافق  والفسخ، وهذا  الخيار  يعني حق  قي 

 . والعقلاء

الا اثباته  فلايمكن  الخيار،  جعل  الى  الضمني  الشرط  هذا  مرجع  ان   واما 

زائدة،   مؤنة  الى  بحاجة  الحقي  الخيار  الارتكازي ولابالبرهان، لأن جعل  بالوجدان 

لا   ذلك  اجل  ا فمن  فالصحللايمكن  المحاولة،  بهذه  السابقة، تزام  المحاولة  هو  يح 

حيث ان الخيار الحقي فيها مترتب على تخلف الشرط الضمني مباشرة بدون الحاجة 

 الى اي مقدمة زائدة، هذا كله في خيار الغبن وخيار العيب.

 واما خيار تبعض الصفقة، فهل يمكن اثباته بالشرط الضمني أو لا؟ 

 لشرط الضمني الارتكازي. : القول الأول أن مدركه الين وفيه ق ان والجواب:

 القول الثاني، انه لايمكن اثباته بالشرط الضمني.

الأستاذ+ السيد  اختاره  فقد  الأول،  القول  من   (1) واما  كل  ان  بتقريب 

المتعاقدين ملتزم بالوفاء بالعقد مشروطا ومعلقا بعدم تبعض الصفقة، ومرجع هذا  

ا جعل  الى  تخلفه،  ه  للخيار  الشرط  بين   فاذاً عند  فرق  الغبن لا  وخيار  الخيار  هذا   

الارتكازي  الضمني  الشرط  جميعا  الخيارات  هذه  ثبوت  على  الدليل  لأن  والعيب، 

 هذا. 

الارتكازي  الضمني  بالشرط  الخيار  هذا  اثبات  لأن  مجال،  فيه  وللمناقشة 

بالوف المتعاقدين  من  كل  التزام  اثبات  لأن  يمكن،  لا  بل  بامشكل  مشروطا  قلعاء  د 

الصفقة   الصفقة لا مم  يرغبعدم تبعض  ماله ولا يوجب   كن، لأن تبعض  بمالية  يضر 

أذهان  في  مرتكز  هو  ما  لأن  بالارتكاز،  الشرط  هذا  اثبات  لايمكن  ولهذا  نقصها، 
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العرف والعقلاء في أبواب المعاملات والتبادلات الاستثمارية هوالمحافظة على مالية  

 بعض الصفقة، اذ ليس  ن اثبات مثل هذا الارتكاز فييمك ين، ولامال كل من المتعامل

الفرض   يكون على خلاف  قد  نعم  فيه،  الارتكاز  لهذا  منشأ  لا  ولهذا  مالي  فيه ضرر 

الغرض   تخلف  أن  المعلوم  ومن  الصفقة،  تبعض  بعدم  يتعلق  قد  فانه  الشخصي، 

الاش باختلاف  تختلف  انه  الى  اضافة  هذا  الخيار،  يوجب  لا  خاص الشخصي 

 ق غرضه بعدم تبعض الصفقة.ف الموارد، فانه قد لا يتعلتلاخوبا

 الى هنا قد تبين: ان الصحيح هو القول الثاني دون القول الأول.

 أو لا؟  لا ضرروهل يمكن اثبات خياره بقاعدة 

يكون   والجواب: حتى  مالي  ضرر  الصفقة  بعض  في  ليس  اذ  يمكن،  لا  انه 

لضرر  تص بالضرر المالي بل تعم الا تخ   لا ضرر  أن قاعدة  ودعوى:مشمولا للقاعدة،  

 العرفي العقلائي ايضا.

العرف  مدفوعة بنظر  به  اضراراً  ليس  الصفقة  ببعض  المشتري  الزام  بان   :

يكون  حتی  ضررا  يعد  لا  وهو  الشخصي  غرضه  ماهو  خلاف  هو  بل  والعقلاء 

الغرض الشخصي تحت ضا انه لا يمكن جعل  للقاعدة، هذا اضافة الى  بط مشمولا 

تككلي   ذلكما  عن  الاغماض  ومع  بالعقد تو  قدم،  بالوفاء  المشتري  الزام  ان  سليم 

بذلك   الزامه  ان  باعتبار  ضرر،  والعقلاء  العرف  بنظر  الصفقة  بعض  الى  بالنسبة 

 تضييع لحقه عرفا وعقلائية وهو مشمول للقاعدة. 

حق الخيار والفسخ عند بعض الصفقة ثابت في اذهان العرف  إن  والخلاصة:  

اشترى شخص عشرة  ارتك  العقلاءو فاذا  أن خمسة   شياه ازا،  تبين  ثم  واحدة  صفقة 

المملوكة صحيح وبالنسبة   بالنسبة الى الخمسة  البيع  منها مغصوبة، فعندئذ وان كان 

الى الخمسة المغصوبة باطل، الا أن التزام المشتري بهذا البيع مشروط بعدم التبعض،  
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المرتكز لدى  النسبة الى الباقي وهذا هو  يع ببفاء بالواما مع التبعض فلا التزام له بالو

 العرف والعقلاء.

 هذا الحق ثابت بين العقلاء في معاملاتهم وتبادلاتهم التجارية. إنّ  فالنتيجة:

الى   لنا  له، ولكن لاطريق  بامضائه  الشارع فمنوط  واما ثبوت هذا الحق لدى 

م امضائه  اثبات  لأن  الحق،  لهذا  الشارع  امضاء  بااثبات  طريقين:  ثبات  رهون  احد 

ال جريان  بشيء  الأول  العمل  على  العقلائية  في أكسيرة  الالفاظ  وظواهر  الثقة  خبار 

والعقلاء،  العرف  أذهان  في  مرتكزة  السيرة  هذه  أن  وحيث  المعصومين^،  زمن 

 فيكفي في امضائها وتقريرها عدم ورود الردع عنها.

وجودا في زمن  لحق ما كن ذلك  الثاني: جريان سيرة العقلاء على ثبوت حق لم ي

كح هذه المعصومين^  امضاء  يمكن  فهل  ذلك،  شاكل  وما  والنشر  التأليف  ق 

لكان ممض من   السيرة بدعوى أن هذا الحق لو كان موجودا في زمن المعصومين^

 قبل الشارع. 

انه لا يمكن، اذ لا طريق لنا الى اثبات هذه القضية الشرطية، الا اذا    والجواب:

ثابتة ال  كانت  ولدى  ن عرف  اعماق  في  ومرتكزة  من  العقلاء  أي  الاول  من  فوسهم 

القضية    فاذاً حيث تطور المجتمع الانساني وصيرورته مجتمعا عقلائيا متكاملا،   هذه 

الشرطية موجودة في زمن المعصومين^ وان كان طرفاها غير موجودين، وحينئذ  

الا الشرطية  القضية  هذه  عن  الشارع  ردع  عدم  الحال  دليرتكازيفبطبيعة  على ة  ل 

به واقراره  لها  في  امضائه  مرتكزا  يكون  لا  الذي  العقلاء  لدى  الحادث  الحق  واما  ا، 

لسبب  أذهانهم وثابتا في اعماق نفوسهم وانما هو مجرد بناء منهم على ثبوت هذا الحق  

والنشر  التأليف  ثبوت حق  بعدم  قلنا  امضائه شرعا، ولهذا  الى  لنا  فلاطريق  آخر  أو 

ام المشتري ببعض الصفقة ليس  فيه من هذا القبيل، لأن الز   نحن   اذلك وموما شاكل  
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اضرار ماليا عليه، ولو فرضنا انه اضرار لدى العقلاء، فلا قيمة له مالم يكن كذلك 

 للقاعدة. لدى الشرع والا فلا يكون مشمولا 

تبعض  بعدم  المتعاقدين  من  الارتكازي  الضمني  الشرط  ثبت  لو  وبكلمة: 

ال في  كل  ند  ع   عوضين الصفقة  التزام  يكون  بان  على العقلاء  ومعلقا  مشروطا  منهما 

عدم الالتزام    أنعدم التبعيض، واما مع التبعيض فلا التزام بالوفاء بالعقد، وحيث  

فيثبت حق الخيار والفسخ ويثبت امضاء الشارع لهذا الشرط الضمني، فعندئذٍ    حقي  

 يتحقق الخيار سواء اكان فيه ضرر مالي أم لا. 

لارتكازية عند العرف والعقلاء  اثبات هذه القضية الشرطية ا   يمكن  لاولكن  

ثابتة  الارتكازية  الشرطية  القضية  هذه  كانت  لو  نعم  لها،  الشارع  امضاء  عن  فضلا 

لدى العقلاء ومرتكزة في أذهانهم وكانوا يعملون بها في زمن المعصومين^ مع عدم 

زما في  كاشفا  ثبوتها  كان  عنهم،  الردع  عن  عدم    معنهم^  ورود  الردع  ورود 

 الامضاء لها.

النتيجة: هذه  الى  وصلنا  قد  هنا  تبعض   الى  خيار  اثبات  يمكن  لا  انه  وهي 

 الصفقة بالشرط الضمني الارتكازي ولا بقاعدة لا ضرر، فإذاً لا دليل عليه. 
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 لا ضرر هل يثبت خيار الغبن والعيب بقاعدة 

الغ  والجواب: خيار  اثبات  يمكن  انه  تقدم  واقد  باللعبن  الضمني يب  شرط 

ي وهل  بقاعدة  الارتكازي،  اثباته  ضررمكن  السيد  لا  فذهب  وجهان:  فيه   ،

الحكم    (1) الأستاذ+  نفي  القاعدة  مفاد  ان  ذلك  وجه  في  افاد  وقد  الثاني،  الوجه  إلى 

الناشىء من قبله الضرر لا اثباته، غاية الامر ان لازم نفي الزام البيع الغبني جوازه، 

الجوا تقدير كونه شرعياعقلي لا ز  ز جواوهذا  انه    شرعي، وعلى  يدل على   حقي  فلا 

 هذا. 

التجارية  والتبادلات  المالية  المعاملات  في  لأن  وذلك:  فيه  المناقشة  ويمكن 

منهما  كل  وثانيهما حق  الاخر،  المتعاملين على  من  أحدهما حق كل  العقلائية حقين: 

كل من المتعاملين   ، واما حقحد من والنفسه، وهذان الحقان لا يمكن اجتماعهما في ز

فهو انما يثبت بادلة الامضاء وهي عمومات الكتاب والسنة، لأن مقتض    على الاخر

هذه الأدلة أن على كل منهما الالتزام بالوفاء بالعقد، فالتزام المشتري بالوفاء بالعقد 

ع منهما  كل  حق  لأن  المشتري،  حق  به  بالوفاء  البايع  والتزام  البايع  الاحق  ر  خلى 

مالالتزا  لكل  الثابت  الحق  به وهذا  بينهما م  والتراضي  بالاقالة  يرتفع  الاخر  نهما على 

المتمثل في الجواز الحقي فهو في قبال  لنفسه  بهدم العقد وفسخه، واما حق كل منهما 

من  انتفاؤه  اكان  سواء  الحقي  الجواز  يبقى  الحقي  اللزوم  انتفى  فاذا  الحقي،  اللزوم 

ر كخيار المجلس  ر أو حكم الشارع بثبوت الخياعدة لا ضرقاط أو  جهة تخلف الشر 

أو الحيوان، فاذا وقع العقد بينهما في المجلس كان لكل منهما حق الفسخ ما لم يفترقا، 
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الحق  وهذا  أيام،  ثلاثة  الى  الفسخ  خيار  للمشتري حق  كان  حيوانا،  المبيع  كان  واذا 

تعاقدين أو كلاهما،  ل احد المجعأو ب  ثابت لكل منهما أو لاحدهما اما بجعل الشارع

اذا   البايع أو كلاهما معا، فان هذا كما  اشترط المشتري الخيار لنفسه في متن العقد أو 

فهو   المشتري  من  كان  ان  منالشرط  العكس    مانع  كان  وان  عليه،  البايع  حق 

 فبالعكس، وان كان من كليهما فهو مانع من حق كل منهما على الاخر. 

قبل الشارع كما   نهما على الاخر تارة يكون منحق كل م  نم  انعلم ا  : إنوبكلمة

في خيار المجلس وخيار الحيوان، واخرى يكون من قبل المتعاقدين أو احدهما سواء 

قبل  الارتكازي، وثالثة من  الضمني  بالشرط  أم  العقد صريحا  متن  بالشرط في  اكان 

ذلك   كل  منقاعدة لا ضرر،  وجو  مانع  ادلة  اطلاقات  الوشمول  هو فاب  الذي    ء 

نفي الوجوب الحقي، فاذا انتفي اللزوم الحقي ثبت    ومفاد ادلة الخيار  حقي  وجوب  

 الجواز الحقي. 

لأن لكل من المتعاقدين حق الالتزام بالعقد على الاخر، فاذا انتفى هذا الحق  

عن كل منهما، ثبت الحق الثاني له وهو حق كل منهما لنفسه المتمثل في الجواز الحقي  

ان هذا الالتزام ضرري، كما اذا كان دليل، وعلى هذا فاذا فرضنا    لايحتاج الىه  وثبوت

، فاذا ارتفع هذا الالتزام الحقي ثبت لا ضررالعقد غبنيا أو معيبا فهو مرفوع بقاعدة  

له،   المقتضي  ثبوت  مع  الحقي  الالتزام  هذا  منه  المانع  الحقي، لأن  الجواز  الخيار وهو 

اناب فهو ثفاذا ارتفع المانع   العقد لسبب أو  ه اذا لم يثبت وجوب الوفاء بت، لوضوح 

الم اليه مرة أخرى، لأن  ماله  الخيار والفسخ وارجاع  له حق  ثبت  ذلك    انع منآخر، 

القاعدة تدل على ثبوته حتى يقال أن مفادها  ارتفع فلا مانع، لا أن  هو لزومه، فاذا 

ارتفاع المانع فيكون    ا ثبوته بعدامنع، ونفي الحكم لا اثباته، نعم أن القاعدة تنفي الما

 قاعدة. على ال
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وقد يوجه النقد على هذا القول، بان الثابت انما هو حق كل من المتعاقدين على  

الاخر ببناء العرف والعقلاء في باب المعاملات، وامضاء الشارع له بالكتاب والسنة  

وان بالعقد  بالوفاء  الالتزام  البايع  على  المشتري  حق  ي  مثلا  حقفسلا  وكذلك   خ، 

لا يقدر اي منهما على فسخ العقد الا برضا الاخر وتنازله البايع على المشتري، ولهذا  

عن حقه، وهذا شاهد على ان لكل منهما حقا على الاخر في الالتزام بالعقد والوفاء 

به، وهذا هو اللزوم الحقي الثابت للعقد بمقتض ادلة الامضاء من الكتاب والسنة،  

ل منهما على الاخر فهو بحاجة  في نفسه في مقابل ثبوته لكق لكل منهماالحثبوت  واما  

 في كل مورد دل الدليل عليه فهو والا فلا نقول به.و الى دليل،

مفاد الشرط سواء اكان في متن العقد صريحا    أنوبكلمة واضحة: لا شبهة في  

للاس قابل  كحق  الخيار  ثبوت  هو  ارتكازا  العقد  ضمن  في  كان  وأم  رث  الاقاط 

ه ليس نفي اللزوم الحقي لكي يقال ان لازمه ال شرعا، ومن الواضح ان مفادوالانتق

اثبات الجواز الحقي، بل لو فرضنا أن مدلوله نفي اللزوم الحقي، الا ان لازمه ليس  

ثبوت الجواز الحقي، لأنه بحاجة الى دليل ولا دليل عليه غير الشرط في متن العقد أو 

ارتكازا،   الشر فرفاذا  ضمنه  أن  دليلضنا  هنا  فليس  عليه  يدل  لا  على    ط  يدل  اخر 

ثبوته، وحينئذ فالثابت انما هو جواز العقد تكليفا لاحقا، لأنه بحاجة الى دليل، وهذا  

 ه. انع منالجواز ثابت بنفس الشرط لا انه ثابت في المرتبة السابقة، والشرط انما يرفع الم

خيار الحيوان، فالجواز  ار المجلس وخي في واما في مورد ثبوت الخيار بالنص كما

»البيِّ   الحقي قوله×:  فان  الخيار،  ادلة  بنفس  يفترقا«ثابت  لم  ما  بالخيار  قوله و  (1)عان 

ايام« ثلاثة  الحيوان  وهو    (2) »خيار  الحق  هذا  ثبوت  على  تدل  بنفسها  الادلة  هذه  فان 

 

 ار.من ابواب الخي 1باب  18وسائل الشيعة ج (1)

 نفس المصدر.  (2)
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لل رافعة  انها  لا  بالمطابقة  الفسخ  منحق  المقتمانع  وجود  مع  له،  ه  لا  ضي  انه  لوضوح 

 ابقة بل المقتضي لثبوته هو نفس هذه الادلة. مقتضی لثبوته في المرتبة الس

في   المتعاقدين  من  لكل  الحقي  الجواز  ثبوت  على  دليل  لا  انه  تبين:  قد  هنا  الى 

مقابل اللزوم الحقي، لأن الثابت لكل منهما في العقد هو اللزوم الحقي بمقتض ادلة  

لنص، وعلى هذا  فلا مقتض له الا الشرط أو از الحقي لهما  ت الجواالامضاء، واما ثبو

اللزوم الحقي ضرريا فهو مرفوع بقاعدة   وليس نتيجة رفعه ثبوت    لا ضررفاذا كان 

تدل   فلا  كحق،  الخيار  ثبوت  واما  لازم،  غير  العقد  ان  نتيجته  بل  الحقي  الجواز 

م على اثبات  لحقي وبالالتزاللزوم ا القاعدة عليه بالالتزام بان تدل بالمطابقة على نفي ا 

ورة أنها لا تدل بالالتزام إلا على جواز العقد وانه غير لازم، واما الجواز الحقي، ضر

الجواز   هذا  القول    حقي  ان  هو  الصحيح  فإذاً  عليه،  دليل  دليل ولا  الى  بحاجة  فهو 

 الأول هذا. 

لعقد هو أن لثابت لولنا تعليق على هذا النقد، بتقريب أن معنى اللزوم الحقي ا

ليفي حتى يترتب على مخالفته عقاب، وهذا لاتك  حقي  الوفاء بالعقد وجوب  وجوب  

اللزوم الحقي بالتحليل عبارة عن ان كل من المتعاقدين مالك لالتزام الاخر بالعقد،  

فالمشتري يملك التزام البايع بالوفاء بالعقد، والبايع يملك التزام المشتري بالوفاء به، 

منهما  اهد علىوالش كل  التزام  عدمان  هو  للاخر  مملوك  بالعقد  الا      نقضه  من  تمكنه 

برضا الاخر وتنازله عن حقه، ومن الطبيعي انه لا معنى للزوم الحقي الثابت بالعقد  

مملوك   فهو  للاخر  مملوكا  يكن  لم  اذا  منهما  كل  التزام  أن  ذلك  مقابل  وفي  هذا،  غير 

وباختياره، بيده  انه  بمعنى  لا  وبكلمة  لنفسه،  مالك  فرد  كل  وهذه أن  ذاتا  لتزامه 

تحتاج الى دليل، ضرورة أن مالكية كل فرد لارادته وافعاله والتزاماته ذاتية،   الملكية لا

اي   الى  تحتاج  ولا  الجعلية  الملكية  مقابل  في  الذاتية  بالملكية  الملكية  هذه  تسمى  ولهذا 
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الساب المرتبة  في  ثابت  ذاتي  هو  ما  لأن  فلادليل خارجي،  على   قة،  للاستدلال   معنى 

 و في مرتبة متاخرة عنه. اثباته بدليل خارجي الذي ه 

بالعقد   التزامه  المتعاقدين  من  كل  ملك  عن  عبارة  الحقي  فالجواز  هذا،  وعلى 

وان   الالتزام  وهذا  والانتقال،  والارث  للاسقاط  القابل  الخيار  حق  في  متمثل  وهو 

انه قابل لأ ذاتا الا  العن يملك كان ملكا لكل منهما  بينهما،  ه للغير كما في  الواقعة  قود 

كا انه  فاذا  ومعنى  ايضا،  والانتقال  والارث  للاسقاط  قابلا  كان  للتمليك،  قابلا  ن 

 ثبوته له لايحتاج الى دليل خارجي.  أنمالك لالتزامه ذاتا في مقابل 

كل من المتعاقدين كما يملك كل منهما ماله للاخر كذلك يملك إن  والخلاصة:  

ه بالوفاء بالعقد بدون تنازل يقدر أن يرفع اليد عن التزام لعقد له، ولهذا لا  زامه باالت

الآخر عن حقه، فاذا تنازل الاخر عن حقه فله حق الفسخ، فاذا اشترط البايع الخيار 

خيار   ودليل  للمشتري،  بالعقد  التزامه  لايملك  انه  فمعناه  العقد،  ضمن  في  لنفسه 

واحد   كل  ان  على  يدل  الباالمجلس  لايملكمن  والمشتري  للاخر    ئع  بالعقد  التزامه 

عله متعلقا لحقه مالم يفترقا، فاذا افترقا، كان التزام كل منهما بالعقد ملكا للاخر ولا يج 

بقاعدة   لزوم هذا الالتزام ضرريا فهو مرفوع  فاذا كان  فاذا  لا ضررومتعلقا لحقه،   ،

الحقي   الجواز  بقي  الحقي  اللزوم  قلارتفع  شئت  منهما مإن  ت:  وان  كل  التزام    لكية 

اذا كانت ضررية فهي   بقيت ملكية كل منهما الالتزام   فاذاً مرفوعة بالقاعدة،  للاخر 

نفسه وهي معنى الخيار، يعني له أن يلتزم بالعقد وله ان لا يلتزم به، وان شئت قلت، 

دليل   أن البايع مالك للمثمن والمشتري مالك للثمن، فاذا وقع العقد بينهما، فمقتضی

خر كذلك يملك التزامه بالعقد  كلا منهما كما يملك ماله للا  جوب الوفاء به هو أنو

له، ولهذا لا يقدر على الفسخ وارجاع ماله اليه، واما اذا جعل البايع الخيار لنفسه أو 

المشتري أو ثبت الخيار الاحدهما أو كليهما شرعا، فهو يدل على أنه لا يملك التزامه  
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للاخر   أبالعقد  له  أن لابل  وله  به  يلتزم  به،ن  يلتزم  تنفو    الخيار  العقد  ادلة  لزوم  ي 

يعني ملكية التزام كل منهما للاخر، ولازم ذلك هو ثبوت الجواز الحقي له، ويكفي 

بالالتزام  و  في ثبوته نفي اللزوم الحقي، فإذاً ادلة الخيار تدل بالمطابقة على نفي اللزوم 

 على ثبوت الجواز الحقي. 

الا ا لحد  قد  بهذه ن  نخرج  ان  لا ضر  ستطعنا  قاعدة  أن  وهي  ان  و  رالنتيجة، 

لا الحكم  نفي  مفادها  لأن  الخيار،  ثبوت  على  لاتدل  السيد    كانت  افاده  كما  اثباته 

الأستاذ+، الا ان ثبوت الخيار لازم نفي اللزوم الحقي في المقام الذي هو عبارة عن  

با الاخر  التزام  والمشتري  البائع  من  كل  وملكية  هوالعقد،  الحقيقة  في  ملكية    لمنفي 

البائ لالتزام  بالقاعدة،  المشتري  منفية  لالتزامه  ملكيته  كانت  فاذا  بالعقد،  بالوفاء  ع 

البايع مالك الالتزامه بالعقد وهو لايحتاج الى مؤنة زائدة، لانه  فنتيجة ذلك هي أن 

له اعمال    ذ، وحينئاذا لم يكن مملوكا لغيره فهو مملوك له طبعا، وهذا هو معنى الخيار

الالت  امضاهذا  العقد وله  بفسخ  واؤزام  بالالتزام  ه  به واسقاط حقه وهو حقه  لوفاء 

المقام تدل على نفي ملكية    لا ضرربالعقد أو عدم الالتزام به، وعلى هذا فقاعدة   في 

 المشتري لالتزام البايع وبالعكس بالمطابقة وعلى ملكية كل منهما التزامه بالالتزام. 

ه تالى  قد  ا بنا  مانع من  انه لا  الغبن ين:  ثبوت خيار  العيب    لاستدلال على  أو 

 ايضا هذا.  لا ضرربقاعدة 

 وقد نوقش في تطبيق هذه القاعدة على خيار الغبن والعيب بعدة مناقشات : 

الأولى: ليس    المناقشة  المقام  في  الضرر  أن  من  الأصفهاني+  المحقق  ذكره  ما 

ته لانها تستلزم  ن لزومه ضرري فكذلك صحا، فكما  ناشئا من لزوم البيع الغبني فقط

ا النقص  هذا  ورود  وعلى  منفية،  فهي  صحته ضررية  كانت  فاذا  المغبون،  على  لمالي 

 فجريان قاعدة لا ضرر في الصحة حاكم على جريانها في اللزوم ورافع لموضوعها.
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بقاعدة    إنه  لنتيجة:فا والعيب  الغبن  خيار  اثبات  يمكن  ضررلا  فان لا   ،

 لاموضوع للخيار هذا.   فاذاً ي الصحة لانفي اللزوم، فتضاها نمق

 اجاب+ عن هذه المناقشة بجوابين:ثم 

والبيع   الغبني  البيع  صحة  على  بالاجماع  خصصت  قد  القاعدة  أن  الأول، 

بالقاعدة   التمسك  فلايمكن  هذا  وعلى  الحدوثي،  بوجوده  الضرر  وثبوت  المعيوب 

 مسك بها بلحاظ بقائه. تيمكن اللنفي الصحة وبلحاظ حدوث الضرر، نعم 

يكون حجة، لان حجية الاجماع منوطة بوصوله هذا الاجماع لا    : إنفيه أولاً و

 الينا من زمن المعصومين^ يدا بيد وطبقة بعد طبقة ومثل هذا الاجماع غير واصل.

إنوثانياً  ادلة    :  اطلاقات  جهة  من  هي  انما  والمعيوب  الغبني  البيع  صحة 

 لامن جهة الاجماع.  والسنة الامضاء من الكتاب

اوثال البيع  صحة  خروج  بعد  انه  القاعدة  ثاً:  اطلاق  عن  والمعيوب  لغبني 

حدوثا، فلا معنى للتمسك بها بقاء، لأن بقائها ليس فردا اخر حتی يمكن التمسك  

 باطلاقها بالنسبة اليه، فالنتيجة، أن هذا الجواب غير تام. 

تنان، يوب يكون على خلاف الامعأو الم  الحكم ببطلان البيع الغبني  : إنالثاني

كون مع  بالصحة  حكم  لو  يفكر   اذ  لأنه  المغبون،  على  امتنانا  كان  لازم  غير  البيع 

البيع فلا  ببطلان  اذا حكم  بينما  امضائه،  أو  البيع  له من فسخ  ويختار ماهو الاصلح 

 يبقى له مجال للتفكير واختيار ماهو المناسب والأصلح له.

البيع اذا كيواب غرهذا الج  : إنوفيه انت ضررية فلا شبهة في  ب، لأن صحة 

هو امتناني  ما  للتفكير واختيار  يبقى مجال  اذا رفعت وان كان لا  انها  رفعها، ومجرد  ة 

رفع   في  هو  انما  الامتنان  لأن  الامتنان،  خلاف  رفعها  لايجعل  انه  الا  له،  الاصلح 

الواقع  البيع  البايع، فرفع صحة  ببينه و  الضرر، فاذا فرضنا أن المشتري مغبون في  ين 
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 شتري ولا شبهة في انه امتنان عليه. بيع انما هو لرفع الضرر عن المال

: انه مع رفع الصحة لايبقى مجال للتفكير بل يكون حاله بعد رفعها  ودعوى 

 اسوء من حاله قبل رفعها.  لا ضرربقاعدة 

ياخذمدفوعة لأنه  مغبونا،  كان  بعدما  للتفكير  مبرر  لا  بانه  م  :  البايع   نثمنه 

ون حاله اسوء بعد رفع الضرر عنه  كيف يك فاذاً اخر مايحتاج اليه، ويشتري من مكان 

 من حاله قبل رفعه.

مفاد حديث   ان  الى  اضافة  أكان    لا ضرر هذا  الضرري سواء  الحكم  نفي  هو 

يمثل  أم  الصحة  يمثل  الحكم  ذلك  كان  متعلقه وسواء  من  أم  نفسه  قبل  من  الضرر 

وعلى فلا   اللزوم،  الضر  هذا  ان  الى  النظر  من  هبد  هل  الغبني  البيع  في  الموجود  و  ر 

المرفوع  انه ناشئ من الحكم بلزومه، فعلى الأول يكون  أو  ناشئ من الحكم بصحته 

صحته في الشريعة المقدسة، ومعنی رفع صحته فيها انها غير مجعولة فيها من الأول،  

دوث  لمقام، لأنها انما ترفع حا عدة في  وبذلك يندفع ماقيل من انه لا يمكن تطبيق القا

المقام   الكلام  الضرر، والمفروض في  البيع المذكور، وانما  ان الضرر قد حدث بصحة 

 بعد فرض حدوثه.  يفي بقاء هذا الضرر والقاعدة لا تنفي وجود الضرر البقائ 

اما وجه الاندفاع، فان القاعدة تدل على أن صحة هذا البيع اذا كانت ضررية 

المقدسة، لأن  ة مجعولفهي غير الشريعة  الأحكا  في  عدم تشريع  القاعدة  التي مفاد  م 

 ينشأ من قبلها الضرر، فإذاً المرفوع حدوث الضرر هذا. 

في صحة البيع الغبني    لا ضرروالصحيح في الجواب عن هذه المناقشة: هو انه  

 من حيث صحته فحسب بدون أن يكون هناك الزام بالوفاء به، ولا يصدق الضرر

ذا كان البيع شخص رفع هذا النقص، وعلى هذا فاد النقص اذا كان بامكان الرعلى مج

الغبني صحيحا ولكنه لا يكون لازما، حيث ان للمشتري أن يفسخ هذا البيع وله ان 
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منه  التخلص  يمكن  لا  الذي  النقص  هو  الضرر  لأن  يكون ضرريا،  فلا  يفسخ  لا 

ر انما  الضر  فاذاً دق عليه الضرر،  صته فلايوازالته، واما مع امكان التخلص منه وازال

 ذا البيع. جاء من قبل الحكم بلزوم ه 

كانت  إن  والخلاصة:   وان  ليست ضررية  هي  حيث  من  الغبني  البيع  صحة 

المغبون، فان له رفع   النقص لما كان تحت سلطان  النقص، الا أن هذا  موجبة لورود 

قاعدة، والضرر  لشمولا لهذا النقص عن ماله فلا يصدق عليه الضرر حتى يكون م

ار لازما صدق عليه الضرر، وحينئذٍ فلا  قبل لزوم هذا البيع، فانه اذا ص  انما جاء من

مستقرا   يكن  لم  طالما  النقص  أن  الوضوح  اللزوم،  لنفي  بالقاعدة  التمسك  من  مانع 

المقام فاستقراره  اذا استقر، واما في  فلايصدق عليه عنوان الضرر عرفا وانما يصدق 

باللانما   الوفاء بالعقد، وزهو  ب  دعوىوم ووجوب  الصحة  ثبوت الملازمة بين الحكم 

بينهما،   ملازمة  لا  انه  لها، ضرورة  اساس  لا  باللزوم  القاعدة    فاذاً والحكم  تنطبق  لا 

 على الصحة وانما تنطبق على اللزوم.

 لا اساس لهذه المناقشة. إنه فالنتيجة:

هو نفي حدوث الضرر   لا ضرر  من حديث  المتفاهم العرفي  : إن المناقشة الثانية

في واما  البقاء،  ومن  منه  الأعم  الغبني    لا  البيع  بحدوث  الضرر  حدث  فقد  المقام 

صحيحا، فإذاً لا يكون الضرر حين حدوثه مرفوعا، واما بقاء فهو لا يكون مشمولا 

 . ضررلا للحديث، فالنتيجة، انه لا يمكن اثبات خيار الغبن بحديث 

 ث كما تقدم احد امرين: اد الحديان مف والجواب:

 يعا. : ان مفاده نفي الموضوع الضرري تشر الأول

 مفاده نفي الحكم الضرري وهذا هو الصحيح كما تقدم.  : إنالثاني

كان  فلو  هذا  الضرر وحدوثه، وعلى  نفي اصل  فمفاده  التقديرين،  وعلى كلا 
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مق فان  المرفوع صحته،  لكان  الغبني،  البيع  من صحة  ناشئا  لا   تضی حديثالضرر 

 ذا. ثبوت الخيار فيه لأنه فرع صحته هبطلان البيع الغبني لا ضرر

مفاد حديث   ان  يقال:  أن  المقام  في  امتناني    لا ضررفالصحيح  مفاد  انه  حيث 

فمناسبة الحكم والموضوع الارتكازية تقتضي أن المراد من الضرر المنفي الذي يكون 

بام ليس  الذي  الضرر  هو  المكلف  على  منة  المكفيه  الضرر كان  واما  عنه،  رفعه  لف 

فالذي   عنه  دفعه  متمكنا من  المكلف  ليس في  يكون  اذ  للحديث،  لا يكون مشمولا 

رفعه امتنان حيث ان رفعه بيده وتحت اختياره، فلو لم يقدم على رفع الضرر عن نفسه 

وتحمله باختياره فلا يكون الضرر من قبل الشارع حتى يكون في رفعه منة، وما نحن  

ل قبل صحة البيع ليس ضررا مستقرا ب  القبيل، فان الضرر الناشىء من  ه من هذافي

انه بيد المكلف رفعاً وبقاء، أما الأول فله أن يرفع الضرر   هو ضرر متزلزل، باعتبار 

تحمله  ان  وحيث  وتحمله،  ابقاءه  وله  لازم  غير  انه  لفرض  البيع  بفسخ  نفسه  عن 

 يكون مرفوعا بالحديث.لشارع فلاالى ا  االضرر كان باختياره وليس مستند

وان كانت ضررية بقطع النظر    قلت: ان صحة البيع الغبني بما هي  وان شئت

اذ  المغبون،  اختيار  تحت  هي  بما  قبل صحته  من  الناشيء  الضرر  أن  الا  لزومه،  عن 

الضرر  هذا  وتحمل  الفسخ  على  يقدم  لم  اذا  واما  البيع،  بفسخ  وازالته  رفعه  بامكانه 

ليس في  ضاه، فلاباختياره ور اذ  للحديث،  امتنان، يكون مشمولا     رفعه عنه حينئذ 

وازالته الامتنو رفعه  الشخص  بامكان  ليس  الذي  المستقر  الضرر  رفع  انما هو في  ان 

 فانه بيد الشارع، فاذا كان بيده كان رفعه امتناناً ومعه يكون مشمولا للحديث.

 هي ليست  الصحة بماومن هنا، يظهر ما في كلمات بعض المحققين+ من أن  

لي الضرر  فان  الموضررية،  النقص  هو  وانما  النقص  مجرد  النفسي س  للضيق  جب 

النقص    جوالحر دفع  من  المكلف  يتمكن  لم  اذا  ما  خصوص  في  هو  الذي  الباطني 
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المتوجه اليه، وجه الظهور انه لاشبهة في صدق الضرر على الضرر غير المستقر الذي  

ه وتحمله بعدم ؤوازالته بفسخ البيع وله ابقا  له رفعه  يكون امره بيد المكلف، حيث ان

مانع من شموله لمطلق    لا ضررفسخه، وأما حديث   الامتنان فلا  مفاده  لم يكن  فلو 

انه  باعتبار  الغبني  البيع  صحة  نفي  على  الحديث  فيدل  وحينئذٍ  والضرر،  النقص 

كونه في ضرري، نعم، دعوی انصراف الحديث عن مثل هذا الضرر بقطع النظر عن  

 مقام الامتنان غير بعيدة. 

قبل صحة البيع الغبني بقطع النظر عن    هنا قد تبين: أن الضرر الناشىء من الى  

استقر  فاذا  بلزومه  انما يستقر  الضرر  للحديث، ولكن هذا  لزومه لا يكون مشمولا 

 كان مشمولا له.

ر، وعلى نفي الحكم لا اثبات حكم اخ  لا ضرر ان مفاد حديث    المناقشة الثالثة:

 غبني وليس لازمه ثبوت الخيار كحق. هذا فالحديث ينفي لزوم البيع ال

اللزوم الحقي   البيع وهو  والجواب عنها: قد تقدم أن مفاد الحديث نفي لزوم 

 ولازمه اثبات الجواز الحقي لا الحكمي، واثباته لا يحتاج الى دليل كما مرّ موسعا. 

ر لا تداركه، وعلى هذا فلو  نفي الضران مفاد حديث لا ضرر    المناقشة الرابعة:

ح الغبن،  دل  خيار  ثبوت  على  لا ضرر  ثبوت ديث  لأن  الضرر،  نفي  على  يدل  فلا 

اثبات  يمكن  لا  ولهذا  وحدوثه،  وقوعه  بعد  له  تدارك  بل  للضرر  نفيا  ليس  الخيار 

 الخيار في المقام بحديث لا ضرر.

لغبني اذا كان  البيع ا   ان مفاد حديث لا ضرر في المقام اما نفي لزوم  والجواب:

شئا منها، واما ثبوت الخيار بعد  أو من صحته، كما اذا كان الضرر ناالضرر ناشئا منه  

انما   الضرر بعد وقوعه  القاعدة لا بالحديث، وتدارك  اللزوم بالحديث فهو على  نفي 

 هو بالارش لا بالخيار.
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بحديث   الارش  اثبات  انه يمكن  يظهر بطلان دعوى  هنا  بدل    لا ضررومن 

او  ع بالخيار،ار، لأن الضرر يرتفع به كما يرتفالخي الظهور ان مفاد  لحديث نفي  وجه 

اللزوم اذا كان الضرر ناشئا منه أو نفي صحة البيع الغبني اذا كانت ضررية لا اثبات 

 الارش.

الخامسة إنالمناقشة  الامتنان    :  خلاف  على  المسألة  في  للمغبون  الخيار  جعل 

الغابن، وحيث أن حديث لا ضرر  الخيار وبالنسبة الى من عليه   امتناني فلا يدل  هو 

 له. على ثبوت الخيار 

الجاهل    والجواب: المغبون  الى  بالنسبة  امتنانيا  كان  وان  ضرر  لا  حديث  ان 

امتنان   اليه لا  بالنسبة  بل  الغابن  الى  بالنسبة  الامتنان  ليس على خلاف  بالحال ولكنه 

الغبني ديث على المقام ونفي لزوم البيع  طبيق الحعليه ولا على خلاف الامتنان، لأن ت

يكو للمغبون  الخيار  ظلما واثبات  المغبون  على  لزومه  لكان  والا  العدالة  مقتضي  ن 

 اً لحقه هذا.عيوتضي

مناقشات  المقام ولكنها  القاعدة على  مناقشات اخرى على تطبيق  ان هناك  ثم 

 واهية لا اصل لها ولهذا لا حاجة الى التعرض لها.
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 تطبيقية و ليةقاط تکمين

هل يشمل غير الضرر  الضرر المأخوذ في موضوع القاعدة،    : إنالنقطة الأولى

 المالي والبدني أو لا؟ 

انه يشمل الضرر الحقي ايضا، شريطة   البحث  والجواب: قد تقدم في مستهل 

 أن يكون الحق شرعيا سواء اكان من الحقوق الشخصية أم الاجتماعية. 

بدنيكم شرعي  أي حإنّ    فالنتيجة: أو  ماليا كان  أو حقيا،  كان جعله ضرريا  ا 

 .لا ضرريعة المقدسة بمقتضی حديث فهو غير مجعول في الشر 

عن   المتاخرة  العصور  في  العقلاء  عند  الثابت  العنائي  الاعتباري  الضرر  واما 

 عصر التشريع فهل يشمله الحديث؟

عقلاء ان ي لدى الفيه تفصيلا، لأن هذا الضرر الاعتباري الحقالجواب: إن  و

كان كاشفا عن امضاء  ابتا في اعماق نفوسهم فطرة وجبلة  ثو  كان مرتكزا في أذهانهم

انه غير موجود في   الامر  للفطرة والجبلة، غاية  انه موافق  باعتبار  الشارع هذا الحق، 

زمان الشارع من جهة عدم وجود موضوعه فيه، وعلى هذا فاذا فرضنا أن حق النشر 

لتشريع من جهة عدم الوقت الحاضر وغير موجود في عصر ا  عقلاء فيالثابت عند ال

في   النشر  أذهانهموجود  في  مرتكزا  أي  كذلك  كان  العصر  اعماق  و  ذاك  في  موجودا 

نفوسهم، فبطبيعة الحال كان كاشفا عن امضاء الشارع له، ويكفي في كشف الامضاء 

ارتكازه، فلو كان هذا الحق غير مقبول الردع عن  ارع ولايرى لدى الش  عدم ورود 

 ء له. ه وعدم ورود الردع كاشف عن الامضامصلحة في ثبوته لردع عن

واما اذا فرضنا انه ثابت عند العقلاء لا من جهة الارتكاز الفطري بل بسبب 

فلا التأليف    اخر  وحق  النشر  حق  القبيل  هذا  ومن  شرعا،  امضائه  اثبات  يمكن 
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بالارتكاز والفطرة بل انهم يرون    عقلاء لاونحوهما، فانها من الحقوق الثابتة لدى ال

مكن اثبات امضائها شرعا لعدم وجودها في لحة في ثبوتها، ولكن حيث انه لا يمص

يثبت  لم  فاذا  أخرى،  جهة  من  للفطرة  موافقة  كونها  وعدم  جهة  من  التشريع  عصر 

 ها شرعاً لم يثبت كونها من الحقوق الشرعية حتى يمكن تطبيق القاعدة عليها ؤامضا

 ثبوتها ضرريا. اذا كان

أن تبين:  قد  هنا  القاعدة    الى  الماخوذ في موضوع  المالي  الضرر  الضرر  من  أعم 

 والبدني والحقي شريطة أن يكون الحق ثابتا شرعا.

الثانية إنالنقطة  مختص    :  أو  العدمية  الأحكام  يشمل  هل  ضرر،  لا  حديث 

 بالاحكام الالزامية الوجودية. 

 فيه قولين:الجواب: إن و

ن ان الحديث كما يشمل الأحكام  م  (1) ول: ما اختاره السيد الأستاذ+ القول الأ

في  الو الماخوذ  ان  بتقريب  ضررية  كانت  اذا  ايضا  العدمية  الأحكام  يشمل  جودية 

سواء  تشريعا  مرفوع  فهو  للضرر  منشأً  يكون  ما  كل  فإذاً  الضرر،  الحديث  موضوع 

واما   عدميا،  حكما  أم  وجوديا  حكما  منشؤه  كان  اكان  الحكم  ااذا  بالقاعدة  لمنفي 

اثبات، فإذاً مفاد القاعدة اثبات    ساوق لتشريع وجوده، لأن نفي النفيالعدمي فهو م

 الحكم وتشريعه لأنها تدل على نفي عدم الحكم الضرري وهو مساوق لوجوده.

من الحكم الوجودي فهو منفي تشريعا، كما اذا كان    اواما اذا كان الضرر ناشئ

بالم البارالوضوء  با  داء  مرفوع  فوجوبه  المكلف  بها  و  لقاعدة،ضرريا على  رفعه  معنی 

غير مجعول في الشريعة المقدسة، وعلى هذا فاذا كان وجود الحكم الالزامي أن وجوبه  
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العدم   رفع  ولكن  فكذلك،  للضرر  منشأً  عدمه  كان  واذا  مرفوع،  فهو  للضرر  منشأً 

من انه    (1) ضل التونی+اذكره الفتشريعا مساوق لوجوده كذلك، ومن امثلة ذلك ما  

ه، ففي مثل ذلك لو لم يحكم شخص حبس عدوانا وظلما أو ابق عبد   لو شردت دابة

الضرر هو    منشأالشارع بضمان من يقوم بحبسه كذلك كان ضررا على المحبوس، و

 عدم الحكم بالضمان وهو مرفوع بالقاعدة ومعنی رفعه تشريعاً اثباته كذلك.

أن الزوج   في ملحقات العروة من  (2) ائي اليزدي+ بد الطباطالسي  ما ذكره ومنها  

ه، فالحكم بعدم جواز طلاق الحاكم الشرعي وعدم ولايته اذا امتنع عن نفقة زوجت

لاثبات   مساوق  بها  ورفعه  بالقاعدة  مرفوع  وهو  عليها  ضرر  الحالة  هذه  في  عليه 

 الولاية له على الطلاق. 

اكان منشؤه الحكم الوجودي    ضرر سواءالقاعدة تدل على نفي الإنّ    فالنتيجة:

 ؤه عدم وجوده هذا. أم كان منش

القول الثاني وهو أن القاعدة مختصة بالاحكام   (3)قق النائيني+وقد اختار المح

الاحكام  لاتشمل  القاعدة  أن  ذلك  وجه  في  افاد  وقد  كانت ضررية،  اذا  الوجودية 

الشرع الأحكام  ادلة  الى  ناظرة  انها  باعتبار  المجعالعدمية،  المقدسة  وية  الشريعة  في  لة 

اذا كانت ضررية لم تجعل في    اتها بما لا تكون ضررية، وتدل علىومقيدة لاطلاق انها 

لا  قوله×  لأن  القاعدة،  موضوع  في  ماخوذا  الحكم  يكون  فإذاً  المقدسة،  الشريعة 

القاعدة عدم الحكم وان  الضرر، وعليه فلا تشمل  ينشأ من قبله  ضرر اي لا حكم 

 رياً. كان ضر
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شمول عدم الحكم وان كان ضرريا،  القاعدة بنفسها قاصرة عن  إنّ    لنتيجة:اف

  من عدم الحكم الضرري، و  ن الماخوذ في موضوعها الحكم الضرري لا الأعم منه لأ

العدمية، الا ان هذين و  مع الاغماض عن ذلك و القاعدة تشمل الأحكام  تسليم ان 

تشريع الحكم الضرري لا تدارك   ادها نفيالمثالين ليسا من صغريات القاعدة، لان مف

بع االضرر  ان  الخارج، والمفروض  الخارج،د وقوعه في  قد وقع في  المثالين   لضرر في 

بالضمان في الاولو انما هو  و  الحكم  الثاني  الطلاق في  الشرعي على  للحاكم  بالولاية 

الواضح   من و  على الزوجة في الثاني، و  لتدارك الضرر الواقع على المحبوس في الأول

وده من وقوعه في الخارج بل مفادها نفي وجان مفاد القاعدة ليس تدارك الضرر بعد  

 الأول هذا. 

 فالتحقيق في المسالة يتطلب الكلام في نقطتين:

 النقطة الاولى، هل القاعدة تشمل الاحكام العدمية او لا؟

 او لا؟ ن المثاليين المذكورين هل هما من صغريات القاعدة  إالنقطة الثانية، 

ذكر  ا فقد  الأولى،  النقطة  في  الكلام  الأحكام ما  تشمل  انها  الأستاذ+    السيد 

للجعل جعل  و  العدمية، قابل  مورد  في  الحكم  عدم جعل  أن  ذلك  وجه  في  افاد  قد 

للعدم، فيكون عدم الحكم مجعولا في الشريعة المقدسة ولاسيما بملاحظة ما ورد من  

، غاية الامر ان حكم بعضها وجودي كما الحكم لهأن الله تعالى لم يترك شيئا بلا جعل  

كما أن حكم بعضها تكليفي وبعضها الآخر  هو الغالب وحكم بعضها الآخر عدمي،

 وضعي وهكذا.

وقد إنّ    فالنتيجة: وجوديا  يكون  قد  وهو  الشرعي،  الحكم  بالقاعدة  المرفوع 

اعم  م ولكنه  يكون عدميا، وهذا اعتراف منه+ بان الماخوذ في موضوع القاعدة الحك

 من الحكم الوجودي والعدمي هذا.  
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اما أولاً: فلأول فيه مجال،  ن عدم الحكم ليس بحكم واطلاق الحكم  لمناقشة 

قابل  مورد  في  الحكم  جعل  عدم  أن  من  ذكره+  وما  عناية،  الا  صحيح  غير  عليه 

للجعل، جعل لعدمه مبني على احراز المقتضي لجعل العدم اي عدم الحكم ولا طريق 

قام الاثبات، والا فمن الواضح  ما لم يكن هذا دليل على جعل العدم في ماليه بعد لنا  

لوضوح أن عدم جعل الحكم في مورد ليس عدم جعل الحكم ليس جعل العدم،  ان  

فهو  ثبوتا  اما  واثباتا،  ثبوتا  زائدة  عناية  إلى  بحاجة  انه  العدم، ضرورة  جعل  معناه 

ا وجزافا، والمفروض انه لامقتضي  وبوته لغبحاجة الى وجود المقتضي له والا لكان ث

 اثباتا فالجعل بحاجة الى دليل ولا دليل عليه.  طريق لنا الى احرازه، واما انه لا له أو

واما تمسكه+ بما ورد من أن الله تعالى لم يترك شيئا بلا جعل حكم له فهو في  

شياء جميع الأ   احكام  غير محله، لأن معنى ذلك أن الله تعالى قد بين بلسان رسوله

انه ليس معنى  ربوطة بالحياة العامة، ومن الواضوالحوادث الواقعة في المستقبل الم ح 

الاسلامية   الشريعة  ان في  الى  اضافة  هذا  الحكم حكما،  لعدم  الشارع جعل  أن  ذلك 

 منطقة فراغ لا يكون الحكم الشرعي الالزامي مجعولا فيها للاشياء والحوادث. 

ن  ضرر وهو مصب النفي، وحيث انه لا يمكن اقاعدة الوثانياً: ان موضوع ال

فلا الخارج،  في  منفيا  الضرر  الالزامي  يكون  الحكم  وهو  منفيا  منشؤه  يكون  محالة 

لعدم   الحكم  عدم  واما  وهكذا،  الضرري  الوضوء  ووجوب  الغبني  البيع  كلزوم 

دابت منفعة  فوت  هو  انما  الضرر  لأن  ليس ضرريا،  فهو  الأول  المثال  في  أو  الضمان  ه 

  رج وعدم الضمان عدم تدارك الضرر لا ه، والضمان تدارك له بعد وقوعه في الخاعبد

الزوج على زوجته،   انفاق  انما هو في عدم  الضرر  الثاني  المثال  للضرر، وفي  منشأ  أنه 

بعد  الضرر  تدارك  عدم  وعدمه  للضرر  تدارك  والطلاق  لحقها  تفويت  انه  باعتبار 

ان   تقدم  وقد  الخارج،  في  القوقوعه  نفي  مفاد  مفادها  بل  الضرر  تدارك  ليس  اعدة 
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 ل حدوثه ووجوده. اص

 اعدة لاتشمل الأحكام العدمية. القإنّ  فالنتيجة:

وهي   الكبرى  أن  الأستاذ+  السيد  ذكر  فقد  الثانية،  النقطة  في  الكلام  واما 

للضرر وان كانت ثابتة الا انه ليس   أعموم القاعدة لعدم الحكم الشرعي اذا كان منش

 صغری.لها 

صاو من  ليسا  فهما  المتقدمان،  المثالان  ومصاديقها،  ما  الكبرى  هذه  غريات 

حديث    وذلك مفاد  ضررلأن  حكما   لا  اكان  سواء  تشريعا  الضرري  الحكم  نفي 

الخارج،   ايوجود في  وحدوثه  وقوعه  بعد  الضرر  تدارك  مفاده  وليس  عدميا،  أم 

نه غير محتمل من ا  هور بلضرورة انه لااشعار فيه على ذلك فضلا عن الدلالة والظ

هو لتدارك الضرر الواقع على  كم بالضمان في المثال الأول انماالقاعدة، وعلى هذا فالح

الرجل المحبوس عدوانا من قبل الحابس، والحاكم بولاية الفقيه على الطلاق في المثال 

هو   انما  يالثاني  الحديث لا  أن  الواضح  الزوجة، ومن  الواقع على  الضرر  دل  لتدارك 

 لتدارك هذا.  اعلى

الموارد، لأن مفاده   لحديث في المثال هو مفاده في سائروقد يناقش فيه بان مفاد ا

عدم   كان  فاذا  عدميا،  أم  وجوديا  منشؤه حكما  اكان  سواء  منشئه  بنفي  الضرر  نفي 

اثبات الضمان لا ان   المثال الأول ضرريا فهو مرفوع ونتيجة رفعه  تشريع الضمان في 

 ه.لحديث لكي يقال أن الحديث لا يدل عليول امدل  اثبات الضمان

نفي    والخلاصة: الحديث  مفاد  انه ان  بلحاظ  المسألة  في  الضمان  عدم  تشريع 

 تدارك الضرر به بعد وقوعه في الخارج.و منشأ الضرر، لا أن مفاده الضمان

ن فيه ان هذه المناقشة لا ترجع الى معنی محصل، اما أولاً: فلما ذكرناه آنفا من أ

الحعد منشم  يكون  حتى  بحكم  ليس  يكون للضرر،    أً كم  ان  لايمكن  الضرر  لأن 
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السيد الأستاذ)+( من    ما ذكره الى العدم لاستحالة تأثير العدم في الوجود، ومستندا  

لامعنی    أمنش  أن انه  الى  اضافة  هذا  مافيه،  تقدم  فقد  الحكم،  عدم  هو جعل  الضرر 

مجع الحكم  عدم  يكون  بان  الحكم  عدم  في  الا    ولالجعل  دليل خاص  هناك  كان  اذا 

  ذلك. المسألة على

المثال ليس هو عدم الضمان بل منشؤه الحبس، لأنه   منشأ الضرر في  : إنوثانياً 

لتدارك الضرر بعد وقوعه في سبب للنقص في مال المحبوس، وجعل الضمان انما هو  

الزو تفويت حق  في  انما هو  الثاني  المثال  في  الضرر  أن  كما  فيه، والنق  جةالخارج،  ص 

لضرر بعد وقوعه عي على الطلاق فانما هو لتدارك ا واما جعل الولاية للحاكم الشر 

السيد الأستاذ+ من أن الكبرى وهي شمول    ما ذكره   أنفي الخارج، ومن هنا يظهر  

 القاعدة لعدم الحكم تامة، لا يمكن المساعدة عليه كما تقدم.

ذكره+   فما  الكبرى  تسليم  تقدير  على  هذ   مننعم،  المثالين  ان  من  ين  ليسا 

الكبرى   ياتی  صغريات  اجمالا وسوف  مر  تام كما  فيهما موسعا، فهو  الكلام  تفصيل 

 هذا من ناحية. 

النائيني+إومن ناحية أخرى،   قد استدل على اختصاص حديث    (1) ن المحقق 

 لايشمل عدم الحكم بأمرين:و لا ضرر بنفي تشريع الحكم الضرري

الأول،  الم  الأمر  وعدققصور  الحتضي  عدم  الى  بالنسبة  الحديث  اطلاق  كم  م 

 ( 2)ويمكن تقريب ذلك بوجوه: 

الأول:الو  حديث    جه  مفاد  ضرران  في   لا  المجعولة  الاحكام  الى  النظر  هو 

الشريعة المقدسة، ويدل على عدم جعل حكم يكون ضرريا، وحيث أن عدم الحكم 
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 ليس مجعولا من قبل الشارع فلا يكون مشمولا له.

نانا ولا على  بتم لا على م بان هذا الوجه لا ي  (1)بعض المحققين+د عليه  روقد او

الم حديث  مبنى  مفاد  فلأن  الأول  على  اما  النائيني+،  ضررحقق  الضرر    لا  نفي 

بيد  يكون  بما  المربوط  بالضرر  الحديث  اطلاق  قيد  الأمر  غاية  الخارجي،  التكويني 

هو في مقام التشريع لا  انما    يثالشارع من جعل حكم أو عدم جعله، بقرينة أن الحد

التكوين مقام  الناش  فاذاً ،  في  الضرر  أن  ح  ئكما  للحديث من  مشمول  الشارع  كم 

من عدم حكمه فكلا القسمين داخل فيه، والخارج عنه بقرينة   ئكذلك الضرر الناش

متصلة الضرر غير المربوط بجعل الحكم الشرعي من قبل الشارع أو عدم جعله، ولا 

عي لكي يكون مختصا قه بالضرر الناشيء من جعل الحكم الشر ييد اطلادليل على تق

 ضرر الناشيء من عدم جعله. به وغير شامل لل

لفظ  ان  وحيث  الضرري،  الحكم  نفي  الحديث  مفاد  فلأن  الثاني،  على  واما 

انه لايشمل عدم الحكم بل المذكور   الحكم غير مذكور في لسان الحديث حتى يقال 

الضر ونفي  الضرر،  الفيه  من  هوشارع  ر  ا  بما  في  يكون  ان  لايمكن  لضرر شارع 

نفي يكون  محالة  فلا  تشريعياالتكويني،  نفيا  الضرر   ه  يناسب  كما  التشريعي  والنفي 

الناش الضرر  يناسب  كذلك  الشارع  قبل  من  الحكم  جعل  من  عدم    ئ الناشىء  من 

 جعل الحكم من قبله هذا. 

الحكم   عدم  بان  فيه،  المناقشة  هوويمكن  لايمكنعد  بما  منشأً   م  يكون  ان 

فاذا لم يجعل الحكم فعدم   شارع عنائي، لأن الحكم بيد الشارع،للضرر واسناده الى ال

جعله لا يكون مستندا اليه بل هو من باب أن ارتفاع النقيضين لا يمكن، فإذا لم يكن  
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عدم الحكم مستندا إلى الشارع فلا يكون مشمولا للحديث وان كان منشأً للضرر،  

لضرر ايضا، لأن الأمر العدمي انه في نفسه لايصلح أن يكون منشأً ل  ضافة الىا  هذا 

منشلايصل يكون  أن  مفاد   للأمر  أً ح  يكون  أن  بين  ذلك  في  فرق  ولا  الوجودي، 

منش بنفي  التكويني  الضرر  نفي  الضرري ئالحديث  الحكم  نفي  مفاده  يكون  أو  ه 

الحكم   فعدم  التقديرين  كلا  وعلى  هوتشريعا،  يلا  بما  مستن  الشارع كون  الى  دا 

منشأً  يكون  ان  بح  ولايصلح  بالعدم  الشارع  لوحكم  نعم  كان للضرر،  لزومي،  كم 

بعدم الحكم وانما لم يجعله،   الشارع لم يحكم  ان  الا  اللزومي  حاله حال جعل الحكم 

عدمه امر قهري لاستحالة ارتفاع النقيضين، ومن هنا ذكر السيد الأستاذ+ أن    فاذاً 

كان جعل العدم  قابل للجعل يرجع الى جعل عدمه، فاذا    في مورد  كمعدم جعل الح

بالح مرفوعا  كان  الى جعل ضرريا  الحكم لايرجع  عدم جعل  أن  تقدم  ولكن  ديث، 

 عدمه حتى يكون مستنداً الى الشارع.

الثاني إنالوجه  نفي   :  هو  الارتكازي  العرفي  المتفاهم  بحسب  الحديث  مفاد 

واثباتا   في النفي بحاجة الى عناية زائدة ثبوتانه ومن نم  الوجود، واما حمله على الأعم

 وخلاف المرتكز العرفي. 

مذهبنا على    لا، بان هذا الوجه ايضا لايتم  (1)أورد عليه بعض المحققين+  وقد

الضرر    ولا نفي  مفاد الحديث  اما على الأول، فلأن  النائيني+،  المحقق  على مذهب 

المفروض أن الضرر التكويني  حكمه، و  و عدمالتكويني الناشىء من حكم الشارع أ

امامر وجو فالمرفوع  التقديرين  انه دي، فعلى كلا  يقال  النفي حتى  ر وجودي لانفي 

 على خلاف الارتكاز العرفي.
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مرتبط به، وحينئذٍ  و واما على الثاني، فلأن الضرر عنوان لنفي ماهو بيد الشارع 

ولعدم   الضرري  للحكم  الحديث  من شمول  مانع  ان   الضرري،  الحكمفلا  باعتبار 

 نه لا يكون عدميا وانما هو وجودي. عنوان الضرر المنتزع م

قلت:   بلحاظ  إن  وان شئت  اما  الضرر  عنوان  الحديث منصب على  النفي في 

الموقف   وهو  سببه  على  تطبيقه  بعد  التشريعي  وجوده  بلحاظ  أو  الخارجي  وجوده 

للموقف   الحديث  اطلاق  من شمول  يلزم  فلا  الناشي الشرعالشرعي،  عدم  ي  من  ء 

 في بحسب المدلول الاستعمالي للكلام.الحكم توجه النفي على الن

بان   والجواب: الشارع  إلى  مستندا  اذا كان  الحكم  فان عدم  تقدم،  قد ظهر مما 

من أن الشارع تارة   (1) السيد الأستاذ+  ما ذكره يحكم الشارع بالعدم، فهو يرجع الى  

ي، فعندئذ اذا كان حكم الشارع كم العدم ل الحيجعل الحكم الوجودي واخرى يجع

بلابالعد مرفوعا،  يكون  محالة  فلا  الضرر حكم   م ضرريا  منشاء  يكون  أن  بين  فرق 

بمقتض   مرفوع  فهو  التقديرين  كلا  فعلى  بعدمه،  حكمه  أو  الحكم  بوجود  الشارع 

 اطلاق الحديث.

مشمول   غير  فهو  الشارع،  الى  مستند  الحكم  عدم  يكن  لم  اذا  ث للحديواما 

مصداقاباعتبا يكون  ولا  به  مربوط  غير  انه  الشارع   ر  يجعل  لم  فاذا  الشارع،   لموقف 

الا   الشارع  الى  مستنداً  لايكون  جعله  فعدم  الأسباب،  من  بسبب  مورد  في  حكما 

فهو  الجعل  يتحقق  لم  فاذا  الجعل  نقيض  انه  باعتبار  قهري  امر  عدمه  لأن  بعناية، 

 ضرري لاستحالة ارتفاع النقيضين.

ذكره واما   عنو  +ما  على  منصب  الحديث  في  النفي  أن  بلحاظ من  الضرر  ان 
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بعد   التشريعي  فيه وجوده  النفي  يكون  ولا  الشرعي  الموقف  وهو  سببه  على  تطبيقه 

 متجها الى النفي. 

منش  فلا لأن  عليه،  المساعدة  فلا  أيمكن  الحكم،  عدم  كان  اذا  محالة    الضرر 

الن نفي  وهو  اليه  متجها  فيه  النفي  مفادفي،  يكون  يكون لأن  قد  ومتعلقه  النفي  ه 

 كون العدم. الوجود وقد ي

للضرر ولا   أً الذي هو بديله لايصلح ان يكون منشعدم الحكم  إنّ    فالنتيجة:

 مستنداً الى الشارع.

في    لا ضرارو  لا ضررقد يتمسك بكلمة)في الاسلام( في قوله    الوجه الثالث:

سلام عبارة عن الأحكام فان الا   سلام،الاسلام، بتقريب ان عدم الحكم ليس من الا

 ة. يعة المقدسة المتمثلة بالكتاب والسن المجعولة في الشر 

المحققين+  أورد بعض  رواية    (1)وقد  الا في  ترد  لم  الكلمة  هذه  أن  اولا،  عليه 

الكلمة   هذه  أن  وتسليم  ذلك  عن  الاغماض  مع  وثانيا  لها،  اثر  لا  ولهذا  معتبرة  غير 

المع الروايات  في  أن    تبرة، واردة  المالا  المواقف  من  مجموعة  الاسلام  من  عينة  المراد 

 واء اكانت وجودية أم كانت عدمية. المحددة في الشريعة المقدسة س

إن  و وانما الجواب:  المعتبرة  الروايات  في  ترد  لم  كانت  وان  الاسلام(  كلمة)في 

، لأن سألةوردت في رواية غير معتبرة، الا ان هذه الكلمة مطوية في جميع روايات الم

 كون في الشريعة الاسلامية، ولا يمكنضرر حيث انه صدر من الشارع فلا محالة ي لا

المجعولة في   الشرعية  الى الاحكام  النفي في الحديث متجه  أن  خارجا عنها، ضرورة 

 الدين الاسلامي. 
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+ من ان الاسلام عبارة عن مجموعة من المواقف المعينة المحدد  ما ذكره واما  

ي مرفوعة  حيحا، وحينئذ فاذا كانت ضررية في مورد فهان كان ص ارع ومن قبل الش

أن يكون ذلك الموقف وجوديا أو عدميا، فان العدم  ، بلا فرق بين  لا ضرربحديث  

اذا كان مستندا الى الشارع بان يحكم الشارع به كان ضرريا فلا محالة يكون مشمولا 

ل النائيني+  المحقق  كلام  ان  الظاهر  ولكن  فيللحديث،  الح  يس  كان  عدم  اذا  كم 

في كلامه  بل  الشارع  إلى  و  مستندا  ونقيضه،  بديله  هو  الذي  الحكم  يكون عدم  لا 

الشارع ولايصلح   إلى  يشهد على   بما هو مستندا  للضرر، ومما  منشأً  يكون  عدم، لأن 

ذلك توجيه كلام المحقق النائيني بان المراد من عدم الحكم جعل عدمه كما عن السيد  

عدم الالزام  التوجيه بعيد، وقد يوجه ذلك بان الاباحة و  ر أن هذاوقد م الأستاذ+،  

 عدميا ولكنها بالمسامحة العرفية امر وجودي. وان كان في الواقع امرا

قبل   ثابتة  هي  التي  الأصلية  الاباحة  فان  صحيح،  غير  ايضا  التوجيه  وهذا 

الاحكام   هو  انما  المجعول  لأن  شرعي،  بحكم  ليست  والشريعة  ية  الشرعالشرع 

الأشياالالز  اباحة  واما  الناقصة،  أو  التامة  موجب  امية  فلا  الأول  من  ثابتة  فهي  ء 

 ها بل هو لغو، فان اباحة الأشياء عبارة عن عدم الالزام بها تاما أو ناقصا.لجعل

أن عدم الحكم   النتيجة: وهي  ان نخرج بهذه  استطعنا  قد  هنا  عدم    بما هوالى 

يك لا  الشارع  الى  مستند  مشوغير  لاطون  حديث  مولا  انه لا ضررلاق  تقدم  بل   ،

بمعنی حكم الشارع بالعدم  منشأً للضرر ايضا، واما عدم الحكم    لايصلح أن يكون

في   التفصيل  المقام  في  فالصحيح  ضرريا،  كان  اذا  الحديث  لاطلاق  مشمول  فهو 

فانه   العدمية،  للاحكام  الحديث  الحكم،   إنشمول  بعدم  الشارع  حكم  بها  اريد 

بافالحد يشيث  الحطلاقه  عدم  بها  اريد  وان  العدمية،  الأحكام  تلك  هو كم  مل    بما 

مس  يكون  لا  انه  ففيه  لاطلاق عدم،  مشمولا  يكون  ان  فلايمكن  الشارع  الى  تندا 
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 الحديث.

لو كان شاملا باطلاقه لاعدام   لا ضررمن ان حديث  (1) ما افاده+ الأمر الثاني:

 فروع اهمها فرعان: ذلك عدة وضيح  الأحكام لزم تاسيس فقه جديد، وقد ذكر لت

المتلف له   تلف للمال التالف ضرري بالنسبة الىن عدم ضمان المإ  الفرع الأول:

مع انه لا يمكن ان يكون مشمولا لاطلاق حديث لا ضرر، والمستفاد من تقريبه+ 

 ذلك أمران:

وهو   منشئه  بنفي  الضرر  نفي  يكون  أن  من  يخلو  لا  الحديث  مفاد  ان  الأول: 

نفالضر  الحكم أو  الضررري  تدارك  مفاده  وليس  تشريعا،  الضرري  الحكم  اي   ي 

 للضرر لانفي له. اثبات الضمان باعتبار انه تدارك

لعدم   شاملا  لكان  المقام  في  الضمان  لعدم  شاملا  كان  لو  الحديث  ان  الثاني: 

الضمان في التلف السماوي ايضا لأنه ضرري، لأن من تلفت داره بآفة سماوية، فعدم 

مما لايمكن   لو من بيت المال ضرري عليه فيحكم بالضمان، وهذامان له وت الض ثبو

 : (2)لى ذلك بعض المحققين+ بوجوهالالتزام به، وقد علق ع

 الضمان نفي للضرر لاتدارك له وقد قرب ذلك بأحد أمرين: : إنالأول

حديث    -1 ضرران  الضرر    لا  يشمل  بل  والبدني  المالي  بالضرر  لايختص 

ضمان  لعقلائية، وحيث أن الضمان حق عقلائي في موارد الالحقوق اقبل    الناشىء من

 ث لا ضرر. العقلائي فعدمه ضرري ينفى بحدي

آخر:   حق  إوبتعبير  ارتكازية  جهة  من  اما  للضرر  كا  تدار  ليس  الضمان  ن 

عقلائي المتلف  على  لاالضمان  القاعدة  عموم  سبق  فيما  ذكر  وقد  العقلائية    ضرارلأ، 
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أ من  الاعتبارية،  الو  أن  الا  جهة  للضرر  تداركا  العقلي  بالتدقيق  كان  وان  انه ضمان 

 ولو بمرتبة من مراتبه هذا. بالنظر العرفي المسامحي نفي له 

حديث   لأن  مجال،  فيه  ضرروللنظر  العقلائية   لا  الحقوق  يعم  كان  وان 

هذا   وعلى  ايضا،  شرعية  حقوقا  تصبح  لكي  لها  الشارع  امضاء  ثبت  اذا  الاعتبارية 

و الحق لأنه حكم  مان انما هو لتدارك ما اتلفه من المال أو البدن أشارع بالضكم الفح

الم تلف  اما  الضمان  ومصبه،  فان  العقلاء،  عند  الحال  وكذلك  الحق  أو  البدن  أو  ال 

السابقة وليس في   المرتبة  البدن أو الحق في  أو  المال  اما تلف  حكم عقلائي موضوعه 

 أو البدن. لمال نفسه حقا بل هو ضمان للحق أو ا

قا أي بلا فرق بين موارد نه لاشبهة في ارتكازية حق الضمان مطلإ  والخلاصة:

بل هو حق مجعول لتدارك الضرر  اأو البدن أو الحق الا انه ليس حقا ابتدائيتلف المال 

وهو تلف المال أو البدن أو الحق، لا أنه في نفسه حق بقطع النظر عن التلف والفوت  

الس المرتبة  لابالنا  ودعوى:  ابقة،في  العقلي  الدقي  بالنظر  للتدارك  يكون  انما  ظر  نه 

العرفي،   عه  مدفوعة:المسامحي  من  فان  المتبادر  أن  لوضوح  مدعيها،  على  ثبوتها  دة 

الضمان عرفا هو انه انما يكون لتدارك الضرر لا أن عدمه ضرري بل هو عدم تدارك 

 الضرر.

عقلية تدارك له، فان بالدقة الكان    ان الضمان بنظر العرف رفع للضرر وان  -۲

تلف اشتغلت    نه موجودة فهو في عهدة الغاصب، واذاالمال المغصوب طالما تكون عي

ولكن   وقع،  قد  الذمة ضرر وهو  الى  التالف  وانتقال  القيمة  أو  المثل  من  ببدله  ذمته 

و من  اخرى  مرة  المال  النفس  ارجاعا  يعتبر  القيمة  أو  المثل  اداء  ان  العرف  عاء بنظر 

 وعاء الخارج وهذا رفع للضرر لا تدارك له. لذمة الى ا

هة في ان اداء البدل من المثل أو  عن ذلك قد ظهر مما تقدم، اذ لا شب  :والجواب
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القيمة وارجاعه الى المالك تدارك للضرر الواقع عليه وهو تلف ما له بنظر العرف، لا  

 انه تدارك بنظر العقل دون العرف وهذا واضح. 

لا   الثاني: منانه  مانع  بحديث      الضمان  ضررثبوت  ولكن    لا  المقام،    لا في 

التلف السماوي ايضا، ضرورة أنه لايمكن فرض ثبوته في و زمة بين ثبوته في المقامملا

 الضمان في التلف السماوي. 

اثبات الضمان بحديث   انه لايمكن  ، لأن مفاده لا ضرروفيه أولاً: ما مر من 

 ه فالحديث لا يدل على التدارك. بعد وقوع للضررنفي الضرر، والضمان تدارك  

ذلك عن  الاغماض  مع  اذا    و  الضمان  يثبت  الحديث  أن  عدمه  وتسليم  كان 

ضرريا، الا ان ما ذكره+ من انه لا موضوع للضمان في التلف السماوي حتى يمكن  

اثباته بالحديث، ضرورة أن الحديث انما يشمل الضمان اذا كان حقا عقلائيا ممضي من 

، واما في  نئذ فاذا كان عدمه في مورد ضرريا كان مشمولا للحديثشارع، وحيبل الق

 الضمان فيه حتى يقال انه حق عقلائي مشمول للحديث.التلف السماوي فلا يتصور  

إنالثالث ضررحديث    :  نفيا   لا  ليس  لأنه  الضمان  يشمل  لا  بانه  قلنا  وان 

لكن هذا لا يرتبط  تداركه، ور لاللضرر وانما هو تدارك له، ومفاد الحديث نفي الضر

و نفي  ريا، فان مفاده نفي الحكم الضرري أبعموم الحديث لعدم الحكم اذا كان ضر

 بالغير فانه منفي بحديث لا ضرر. الاضرارعدم الحكم الضرري، ومثاله عدم حرمة 

اذا كان ضرريا لاينافي عدم شموله  إنّ    فالنتيجة: تعميم الحديث لعدم الحكم 

الضما فلعدم  شمن،  عدم  نفيا ان  ليس  الضمان  ان  وهو  اخر  بسبب  هو  انما  له  وله 

 الحديث نفي الضرر لاتدار كه هذا. ر بل هو تدارك له بعد وقوعه، ومفاد للضر

من   نظره  كان  اذا  النائيني+  المحقق  يرد على  انما  الاشكال  هذا  أن  غير خفي 

حديث   تطبيق  ضررعدم  الحدي  لا  تخصيص  اثبات  الضمان  مسألة  بالحعلى  كم ث 
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، واما اذا كان  دي اذا كان ضرريا وعدم شموله لعدم الحكم وان كان ضررياالوجو

لحديث لا يثبت الضمان، لأن مفاده نفي الضرر لا تدار كه بعد نظره من ذلك هو أن ا

وقوعه، وان قلنا بتعميم الحديث فلا يرد عليه هذا الاشكال، باعتبار أن عدم تطبيق  

الضما انماالحديث على مسألة  نن  من  انه لايشمل عدم   هو  ناحية  أخرى لا من  احية 

 لامه في التقرير مضطرب فراجع هذا. الحكم الضرري وك

حديث  و عموم  على  يستدل  ضررقد  النبي    لا  بتطبيق  الضررية  للاعدام 

ومنع    الاكرم  الشفعة  مسألة  في  الضرري  العدم  على  الحديث  الصادق×  أو 

وجواز   الشفعة  عدم  فان  المياه،  ع  المنعفضل  ضرري  كليهما  وجودي دم  حكم  لا 

 ضرري. 

من ناحية السند    ة الواردة في هاتين المسألتين ضعيفةالرواي  : إن، أولاً والجواب

ذلك عن  الاغماض  مع  وثانياً:  عليها،  الاعتماد  يمكن  تامة  و  فلا  الرواية  أن  تسليم 

رى أو  الصغسندا الا أن الكلام في هذا التطبيق وهل هو من قبيل تطبيق الكبرى على

 فقد تقدم المناقشة في هذا التطبيق بشكل موسع فراجع. لا،

الثاني:ا وهل  لفرع  الطلاق،  مسألة  بحديث    وهو  التمسك  ضرريمكن   لا 

الاستاذ+ السيد  فذهب  فيه وجهان:  لا  أو  المسألة  هذه  الثاني،    (1) لاثبات  الوجه  الى 

 بتقريب ان الحديث لا يمكن أن يشمل هذه المسألة لأمرين:

 قتضي للشمول.: عدم المالأول

 تضي. الثاني: وجود المانع على تقدير ثبوت المق

 را ثلاثة: اما الاول فقد ذكر+ ان هنا أمو
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 امتناع الزوج عن الإنفاق على زوجته.  -1

 الزوجية.  - ۲

 الطلاق بيد الزوج. - 3

الزوج   امتناع  الزوجة  الضرر على  وقوع  منشأ  ان  واما    ن مثم  عليها،  الانفاق 

 ضررية.هي ليست بوجية فالز

 . واما كون الطلاق بيد الزوج، فهو ايضا ليس بضرري

الشارع على المرأة حتی يكون منفيا بالقاعدة، فإذاً ليس في المسألة ضرر من قبل 

ومفاد  عليها،  الواقع  الضرر  يتدارك  انما  فهو  الطلاق  على  الفقيه  ولاية  ثبوت  واما 

لشمول الحديث للمسألة في  المقتضي    فاذاً   الحديث نفي الضرر لاتداركه بعد وقوعه،

لاق في المسألة تدلال على ثبوت ولاية الفقيه على الطنفسه قاصر ولهذا لا يمكن الاس

بالقاعدة   إنه  فالنتيجة: بحديث لا ضرر،   الطلاق  الفقيه على  ولاية  اثبات  يمكن  لا 

 وان قلنا بالتعميم. 

لش المقتضي  ثبوت  تسليم  تقدير  فعلى  الثاني،  الواما  للممول  الاول قاعدة  ثال 

وقوع التعارض بين الضررين، أما في    والثاني، الا أن المانع موجود عن الشمول وهو

لمثال الأول، فلأن الضرر الواقع على المحبوس معارض بالضرر الواقع على الحابس، ا

معا، لأن   الضررين  تشمل كلا  أن  والقاعدة لايمكن  عليه  بضمانه ضرر  الحكم  لأن 

المحبوس يستلزم ثبوت الضرر على الحابس وهو الضمان،    لواقع علىلضرر اشمولها ل

شمولها لكلا   فاذاً الضرر على المحبوس،  مولها للضرر على الحابس يستلزم ثبوت  وش

الضررين لا يمكن ولاحدهما المعين دون الاخر ترجيح من غير مرجح فتسقط، واما 

الواقع على الزوج،  ض بالضرر  ة معارفي المثال الثاني، فلأن الضرر الواقع على الزوج

الطلاق  على  الشرعي  الحاكم  ولاية  من    فان  تمنع  انها  جهة  من  الزوج  على  ضرر 



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (326)

تشمل المثال الأول   لطنته على الطلاق، فلهذا تسقط القاعدة من جهة المعارضة فلاس

 ولاالمثال الثاني. 

الإودعوى عن  بامتناعه  والزوج  بحبسه  الحابس  أن  على:  اقدما  قد   نفاق 

يالضر فلا  المحر،  الواقع على  الضرر  مع  يعارض  للقاعدة حتى  مشمولا  بوس  كون 

 والزوجة.

يمدفوعة لم  الحابس  بان  وانما  :  الزوج،  وكذلك  نفسه  على  الضرر  بايقاع  قدم 

 اقدم الاول بايقاع الضرر على المحبوس والثاني بايقاع الضرر على الزوجة هذا. 

أما أولاً  الذي هو  لما تقدم  : فوالتحقيق في المقام أن يقال،  من أن عدم الحكم 

إ مستندا  يكون  لا  ونقيضه  للضربديله  منشأً  يكون  أن  يصلح  الشارع ولا  ر حتى لى 

يكون مشمولا للقاعدة، واما عدم الحكم المستند الى الشارع فهو الحكم بالعدم، فاذا 

بالو الشارع  فرق بين حكم  اذ لا  له،  القاعدة  من شمول  مانع  فلا  جود كان ضرريا 

بالعو حكمحكمه  وهو  منشئه  بنفي  الضرر  نفي  اما  القاعدة  مفاد  فان  الشارع   دم، 

أو نفي الحكم الضرري، وعلى كلا التقديرين فالحكم سواء اكان بالوجود ام بالعدم  

 بالعدم مشمول للقاعدة. 

العدم   المسألة  في  الطلاق  على  الفقيه  ولاية  ثبوت  بعدم  اريد  فان  هذا،  وعلى 

لا  فهو  إ  يكون  البديل،  حتى  مستندا  للضرر  منشأً  يكون  أن  يصلح  ولا  الشارع  لى 

مشمولا حكم  يكون  ثبوتها  بعدم  اريد  وان  للقاعدة،  فهو    الثبوت  بعدم  الشارع 

الشارع   حكم  كان  فاذا  هذا  وعلى  كان ضرريا،  اذا  تفسيريها  بكلا  للقاعدة  مشمول 

 سألة. لاق في الم الطبعدم ثبوت الولاية للفقيه مرفوعا، فلازمه ثبوت الولاية له على

فاد القاعدة بكلا تفسيريها  ولكن مع ذلك فلا تجري القاعدة في المسألة، فان م

الضرر   عدم  تدار  لانفي  من جهة  الزوجة  وقع على  قد  فالضرر  المسألة  في  واما  كه، 
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وقع  ما  لأن  الضرر،  لهذا  رافعا  ليس  والطلاق  حقها  وتفويت  عليها  الزوج  انفاق 

وانما   رفعه،  تد لايمكن  وتخ ك  ارهو  ومن  له  موضوعا،  سلطته  من  للزوجة  ليص 

بنفي منشئه أو نفي نفي اصل الضرر    ااد القاعدة، لأن مفادهالواضح أن هذا ليس مف

 الحكم الضرري تشريعا هذا.

المحققين+ كان   (1)ولبعض  اذا  الطلاق  جواز  عدم  ان  وهو  كلام  المسألة  في 

ال اعسار  مع  الزوجية  بقاء  ان  معناه  كان  الانفازوج  ضرريا،  وعليه من  ق ضرري، 

ناشئ الضرر  ب  افيكون  وهو  الوجودي  الحكم  الزوج من  قدرة  عدم  مع  الزوجية  قاء 

نفاق، وحيث أن الإجماع والضرورة الفقهية قد دلتا على أن الزوجية لا ترتفع على الا

الا بالطلاق في غير الموارد الخاصة المنصوصة الدالة على ثبوت الخيار فيها للزوج اذا  

فتدل  عيوب خاصة، وللزوجة اذا كان في الرجل عيوب خاصة، وحينئذ في المرأةكان 

الو ثبوت  على  بالملازمة  الحاكم القاعدة  وهو  وليها  أو  للزوجة  الطلاق  على  لاية 

كان  اذا  واما  عليه،  الزوج  قدرة  عدم  من جهة  الانفاق  عدم  كان  اذا  هذا  الشرعي، 

امتنع عنه عصي التمسك بقاعدة لا وعدوانا،  انا  قادرا على الانفاق ولكنه   فلا يمكن 

ق وانما يكون  ن ناشئاً من بقاء الزوجية أو عدم الطلاضرر، لأن الضرر حينئذٍ لا يكو

ارادته، ولا و  ناشئا من تمرد الزوج على حكم المولی بوجوب الانفاق عليها باختياره 

بقاعدة   المشكلة  هذه  الشريعة ولا  لا ضرريمكن علاج  متمرد على  دفع  يمك  لأنه  ن 

 منه بها. ئر الناش الضر

  ، لا ضرار الثانية من الحديث وهي جملة    نعم، يمكن التمسك في المقام بالفقرة

في   ظاهرة  الجملة  هذه  أن  من  تقدم  أن    الاضرارلما  وحيث  متعمدا،  متقصدا  بالغير 
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بالمرأة، فيكون مشمولا لهذه الجملة،    الاضرارالزوج في مفروض المسألة كان قاصدا  

بمعن  تقدم  وقد متعمانه  عليها  ينفق  لم  الزوج  ان  والمفروض  المتعمد،  الضرر    ا دى 

ورف  فاذاً وظلما،   ضرري  الزوجية  خلاف بقاء  لانه  لايمكن  بالقاعدة  مباشرة  عها 

على  القاعدة  فتدل  وعليه  الفقهية،  الضرورة  بل  الاصحاب  بين  والتسالم  الاجماع 

 رفعها بالطلاق بالملازمة.

ام فيه  النظر  أولاً ويمكن  فلأن  ا  رفع  :  يمكن  لا  أنه  الفقهاء  بين  عليه  المتسالم 

الخيار فيها للزوجة أو الزوج،    بالطلاق في غير الموارد المنصوصة ثبوت  الزوجية الا

واما في غير تلك الموارد فقد تسالم الاصحاب قديما وحديثا على عدم ثبوت الخيار في  

والجع بالشرط  والزوجة  الزوج  من  لكل  النكاح  بل  عقد  ال  قائمة الضرورة  لفقهية 

بق الزوجية  رفع  فلايمكن  هذا  وعلى  ذلك،  على على  لأنه  مباشرة،  ضرر  لا  اعدة 

 جماع والضرورة الفقهية، ولكن يمكن رفعها بالطلاق كما مر. خلاف الا

عقد    فالنتيجة: في  الخيار  دخول  عدم  على  الدليل  عمدة  أن  الشوط  نهاية  في 

 هذا.  صحابالنكاح الاجماع والتسالم عند الأ

بوصوله الينا من  اثبات الاجماع في المسألة منوط    أن ن ذكرنا في غير مورد  ولك

بي يدا  المعصومين^  كذلك زمن  المسألة  في  الاجماع  واحراز  طبقة،  بعد  وطبقة  د 

 يتوقف على تمامية مقدمتين: 

المقدمة الأولى: احراز ان هذا الاجماع ثابت بين المتقدمين وقد وصل منهم الينا  

 د طبقة. طبقة بعو ا بيديد

الثابت   الثانية: احراز ان هذا الإجماع  بين المتقدمين تعبدی وانه وصل  المقدمة 

من ليس    اليهم  أنه  الواضح  ومن  طبقة،  بعد  وطبقة  بيد  يدا  المعصومين^  زمن 

بامكاننا احراز كلتا المقدمتين معا لا المقدمة الأولى ولا الثانية في الاجماعات المدعاة في  
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 حاب قديما وحديثا على تفصيل ذكرناه في محله. هاء والاصالفق كلمات

يش هنا  المدومن  والتسالم  الاجماع  على  الاعتماد  في  كل  الفقهاء  كلمات  في  عي 

ذلك   مع  ولكن  النكاح،  عقد  في  الخيار  دخول  جواز  بعدم  والفتوى  المسألة، 

 فالاحتياط لايترك.

الأستاذ+ السيد  ذكر  دخ  (1) نعم  عدم  من  المانع  الخأن  عول  في  النكاح يار  قد 

ف  الخيار  دخول  أن  ذلك  وجه  في  افاد  وقد  قبل ثبوتي،  بما  الزوجية  تحديد  يوجب  يه 

هو باطل، ويمكن تقريب بطلان ذلك بامرين: الأول بالاجماع والضرورة الفسخ و

الفقهية على أن الزوجية المقيدة بما قبل الفسخ باطلة، الثاني أن المنشأ في عقد النكاح 

لمنقطع، واما كما في العقد الدائم أو الزوجية الموقتة كما في العقد االدائمة    زوجيةاما ال 

الفسخ فلاتكون منشأة حتى تكون مشمولة لادلة الامضاء، الزوجية المقيدة بما قبل  

ولهذا لايمكن دخول الخيار في عقد النكاح، فانه يوجب تقييد الزوجية وتحديدها بما 

 حددة غير منشأة هذا. زوجية المذه القبل الفسخ، والمفروض أن ه

 وللنظر في كلا الأمرين مجال. 

ا  لاجماع في المسألة مشكل لعدم  لأمر الأول، فلما عرفت من أن التمسك بااما 

 الطريق لنا الى اثباته ووصوله الينا من زمن المعصومين^ يدا بيد وطبقة بعد طبقة.

الزوج بين  الخلط  على  مبني  فهو  الثاني،  الأمر  الاواما  وية  الزوجية  نشائية 

ف الأول  أما  الخارج،  في  موضوعها  بفعلية  بالوجود الفعلية  بالانشاء  توجد  هي 

في هذا العالم عين الانشاء، ولافرق بينهما الا بالاعتبار كالايجاد   أن المنشالانشائي، لأ

فهي   الخارج  في  موضوعها  بفعلية  الفعلية  الزوجية  واما  التكوين،  عالم  في  والوجود 
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فعدمبال  ترتفع الزوجية   فسخ،  يرفع  انما  الفسخ  أن  قلت  وان شئت  لها،  قيد   الفسخ 

ا لانشائي غير قابلة للرفع، لان الانشاء قد تحقق  الفعلية لا الانشائية فانها بوجودها 

وبعد تحققه يستحيل رفعه، وعلى هذا فجعل الزوج أو الزوجة الخيار في عقد النكاح  

لمة اننا اذا فرضنا ان الخيار ثابت  لفسخ، وبكبل الايوجب تقييد انشاء الزوجية بما ق

هن كان  اذا  منهما  الانشلكل  أن  في  شبهة  فلا  الاخر،  في  عيب  والمنشأ اك  مطلق  اء 

بفسخ  الخيار  اعمال  اراد  فاذا  وحينئذٍ  الخيار،  ثبت  العيب  ظهر  واذا  دائمية  زوجية 

الزوجية في مقام الانشا الفعلية لا  اذا  كذلك الحاء، والعقد، فالمرفوع هو الزوجية  ل 

الانشاء الصادر منهما مطلق    جعل كل منهما لنفسه الخيار في ضمن عقد النكاح، فان

 د بما قبل الفسخ.لا انه مقي

بل الأمر كذلك في سائر المعاملات كالبيع ونحوه، فان البيع المنشأ في المجلس 

قام   فاذا  الفسخ،  قبل  بما  مقيد  فيه  الملكية  انشاء  أن  لا  مطلق  الالمشفهو  أو  بايع تري 

لاانشائها، الفعلية  للملكية  رافعا  الفسخ  كان  ادلة    بالفسخ  تقيد  انما  الخيار  وادلة 

الو المنشأ  وجوب  يكون  أن  بين  تنافي  لا  انه  فالنتيجة،  صحتها،  لاادلة  بالعقود  فاء 

الفعلية   مرحلة  في  الزوجية  تكون  وان  والاعتبار  الانشاء  مقام  في  الدائمة  الزوجية 

 كذلك الحال في سائر العقود.و ل الفسخ قبمقيدة بما 

مطلودعوى الزوجية  انشاء  أن  فلا :  وجزافا  لغوا  يكون  الفسخ  بعد  حتى    قا 

 يعقل صدوره من عاقل.

انشاء  مدفوعة اصل  في  لا  الاطلاق  في  هي  فانما  كانت  لو  اللغوية  بان   :

التقيي عبارة عن عدم  امر عدمي  الصحيح  ماهو  بناء على   د فلاالزوجية، والاطلاق 

ا ايحتاج  على  حتى  لغوا  يكون  لا  بل  لغوا،  يكون  حتى  زائدة  مؤنة  بان لى  لقول 

في يكفي  اذ  امر وجودي،  فترة  الاطلاق  في  عليها  الاثر  ترتب  اللغوية  عن  الخروج   
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 زمنية قبل الفسخ.

تسليم ان جعل الخيار في عقد النكاح من المتعاقدين  و  ومع الاغماض عن ذلك 

الزوج انشاء  تقييد  بيوجب  الية  قبل  اما ما  واثباتا،  ثبوتا  منه  مانع  هذا لا  فمع  فسخ، 

المذكور ولا محذور فيه، واما اثباتا فلا  مانع من انشاء الزوجية المقيدة بالقيد  ثبوتا فلا  

الزوجية   اي  لها  المقدسة  الشريعة  في  النكاح  مشروعية  ادلة  اطلاق  شمول  من  مانع 

 يمكن الاعتماد على الاجماع قدم أنه لاكن تالمقيدة غير دعوى الإجماع على بطلانها، ول

 في المسألة، هذا من ناحية. 

تصور في الخيار المجعول في متن العقد  ومن ناحية أخرى، أن هذا التقييد انما ي

المرأة مجهول   الى عيب في  الخيار مستندة  اذا كان  أو احدهما، واما  المتعاقدين  قبل  من 

مغ  كان  أو  العقد،  اجراء  الرجل حين  العقد  فيه وهو    بوناعند  اجراء  يدري حال  لا 

الم يكون  محالة  لا  ذلك  مثل  والفسخ    نشأففي  الدائمة  المطلقة  الزوجية  يرفع  هو 

 الزوجية الفعلية من حينه. 

 اثبات عدم دخول الخيار في عقد النكاح بالدليل مشكل. إنّ  فالنتيجة:

الين واصل  وانه  تام  المسألة  في  الإجماع  أن  سلمنا  لو  منوثانياً:  زمن    ا 

تفع الا بالطلاق  صومين^ يدا بيد وطبقة بعد طبقة ويدل على أن الزوجية لا ترالمع

من أن الزوجية التي    (1)بعض المحققين+  ما ذكره صوصة، ولكن  فيما عدا الموارد المن

ارتفاعها  ؤيكون بقا بالقاعدة مباشرة فيمكن  ارتفاعها  انه لا يمكن  ها ضرريا حيث 

ا على  مبني  التزاما  الفترا بها  شمول  بقاءها قاعدة  ض  ان  اساس  على  الزوجية  لبقاء 

ف وحينئذ  مباشرماب ضرري،  بها  الزوجية  ارتفاع  يمكن  لا  انه  تدل    الحال  فبطبيعة  ة، 
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بالملازمة على ثبوت الطلاق حتى لايلزم لغوية القاعدة في المقام، لأنها لو لم تدل على 

 ر هذا. ا وبلا أثة لغو ثبوت الطلاق بالملازمة لكان شمولها لبقاء الزوجي

 اصل شمول القاعدة لبقاء وللنظر فيما ذكره+ مجال: اما أولاً: فلأن الكلام في 

 لمقام الذي هو ضرري وانها هل تشمل ذلك أو لا؟ الزوجية في ا

الظاهر انها لاتشمل، اذ لا مبرر للقول بالشمول والالتزام بالدلالة    والجواب:

لبق شمولها  يكون  لا  حتى  فانائها  الالتزامية  القفا،   لغوا،  من  الاكل  يشبه  ذلك 

له والمقام  قابلا للرفع بالقاعدة فلاتشمل القاعدة لوضوح أن ماهو ضرري اذا لم يكن

لم يمكن  فاذا  بالقاعدة،  نفيها  الزوجية ضرري ولا يمكن  بقاء  القبيل، لأن  هذا  من 

لا يكون حتى    نفيها بها فلا تشمل لا أنها تشمل، وتدل بالملازمة على ثبوت الطلاق

  وعقلائي.مولها لغوا، فان اتخاذ هذا الطريق لاثبات المسألة غير عرفيش

فرق بين ما اذا كان عدم انفاق الزوج على الزوجة  ما ذكره+ من ال  : إنوثانياً 

الإ من  واعساره  عجزه  جهة  تمرده من  جهة  من  انفاقه  عدم  كان  اذا  وما  نفاق، 

الجملة الاولى في الحديث ل تمسك+ بالاو  وعصيانه لا انه عاجز عن الأنفاق، فعلى

 (. لا ضرار) الجملة الثانية وهي جملة)لا ضرر(، وعلى الثاني ب وهي جملة

كن المساعدة عليه، اذ لا فرق بين أن يكون عدم الانفاق من جهة عجزه لايم

عنه أو من جهة تمرده وعصيانه، فعلى كلا التقديرين لا مانع من التمسك بجملة لا 

الح منشديثضرر في  اداء حقها  ، لأن  الزوجة وعدم  الانفاق على  الضرر هو عدم  أ 

الحكم بضمانه    منع منه لا يعن عجز أو عن عصيان، لأن تمرده وعصيان  سواء اكان

الضمان   تنفي عدم  فالقاعدة  اذ في عدم ضمانه ضرر عليها  القاعدة،  لنفقتها بمقتض 

 مباشرة وتثبت الضمان بالالتزام. 

لا  )  بيق الجملة الأولى في الحديث وهي جملةفرق في تطلا  وان شئت قلت: انه  
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ا لم يكن الزوج قادرا على  أن يكون منشأ الضرر امرا قهريا، كما اذعلى المقام بين    ضرر

يا قصديا، كما اذا كان الزوج قادرا على الانفاق ولكنه لم ينفق الانفاق أو امرا اختيار

الضرر منطبقة عليه    م الانفاقعد  على زوجته مختاراً ومتمردا، لأن مصب  والقاعدة 

 وتثبت الضمان. 

في  إوثالثاً:   المسألة  فلان  فيها  النصوص  وجود  ومع  منصوصة  تصل  المقام   

هو   الذي  الزوجية  بقاء  على  تطبيقها  يمكن  هل  القاعدة،  أن  عن  البحث  الى  النوبة 

طبق   على  العمل  من  بد  لا  لأنه  الطلاق،  على  الفقيه  ولاية  عدم  على  أو  ضرري 

دة في المسألة، ومقتض تلك النصوص هو أن الزوجة في صورة عدم  صوص الوار الن

الا منه  تطلب  زوجها  قبل  من  عليها  عن  لانفاق  امتنع  وان  فهو،  فان طلقها  طلاق، 

الطلاق ترجع الى الحاكم الشرعي، فاذا رجعت اليه وعرضت قضيتها عليه، فالحاكم 

أة من المأكل والمشرب شأن المر  سبينا  الشرعي يطلب من زوجها الانفاق عليها بما

عه بدون ايذاء، كما أن عليها أن تتعامل م  والمسكن وان يتعامل معها بما يحفظ حقوقها

الانفاق ولو من جهة  امتنع عن  فان  بالانسانية،  التعامل  بان يكون  بما يحفظ حقوقه 

الحاكم  طلقها  ايضا  الطلاق  عن  امتنع  فان  الطلاق،  منه  يطلب  عليه  قدرته    عدم 

من وكيله، ولا فرق في ذلك بين أن يكون عدم انفاق الزوج على زوجته  لشرعي أو  ا

و من جهة تمرده وعصيانه، لأن الزوج اذا كان  جهة فقره واعساره وعدم قدرته عليه أ

هذه  معه وصبرت على  الزوجة  عاشت  فان  عليها،  الانفاق  من  متمكن  فقيرا وغير 

 الى الحاكم الشرعي.أو ترجع  نهالحالة فهو والا فلها أن تطلب الطلاق م 

ا تطبيق  امكان  للبحث عن  هذا، فلا مجال  المقام، وعلى  المسألة في  لقاعدة على 

 ون هذا البحث مع قطع النظر عن النصوص الخاصة في المسألة. يك فاذاً 

 بقي هنا أمور: 
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الأستاذ+  الأول: السيد  ذكره  ما  مع   (1) ان  معارض  المحبوس  ضرر  أن  من 

ا في  الحابس  الأوللمضرر  المثال  ثال  في  الزوج  ضرر  مع  معارض  الزوجة  وضرر   ،

اساس   على  سلالثاني،  من  مانعة  الطلاق  على  الفقيه  ولاية  وهو ان  عليه  الزوج  طنة 

ضرر وتفويت لحقه، ومع التعارض بين الضررين لا يمكن تطبيق القاعدة عليهما معا  

ترجيح من غير  ون الاخر  د  لاستلزامه المخالفة القطعية العملية، وعلى احدهما المعين 

 لا محالة تسقط هذا.  فاذاً مرجح 

لاتع  والجواب: اانه  لنفي  لاتجري  القاعدة  لأن  البين،  في  عن  ارض  لضرر 

الحابس، على اساس انه لما كان مستندا الى اقدامه على حبس المحبوس ظلما وعدوانا  

للقاعدة،   مشمولا  يكون  حتى  عليه  امتنان  نفيه  في  يكن  تطبيانم  لا  فاذاً لم  من  ق  ع 

 س.القاعدة على ضرر المحبوس ونفيه عنه با ثبات الضمان على الحاب

ال  عن  الضرر  لنفي  القاعدة  لاتجري  فيه،  وكذلك  امتنان  لا  انه  باعتبار  زوج، 

لأنه من جهة امتناعه عن النفقة والطلاق معا متعمدا ظلم وعدوان على حق الزوجة 

 لقاعدة. مشمولا ل ره وايذاء لها باختياره وارادته فلا يكون ضر

 لا تعارض بين الضررين في كلا المثالين. إنه فالنتيجة:

إنالثاني النائيني+  :  المحقق  ذكره  الأحكام   أنن  م  (2) ما  في  القاعدة  جريان 

سابقا  اليه  اشرنا  كما  معنی صحيح  الى  يرجع  لا  فقه جديد  تأسيس  يوجب  العدمية 

الفقه الى فقه اخر جديد   نقلاب هذاا  اجمالا، وتفصيل ذلك انه ان اريد بالفقه الجديد

ال جريان  أن  بداهة  البطلان،  مقطوع  يوجب فهو  لا  العدمية  الأحكام  في  قاعدة 

 ب في الفقه والتغير فيه، لأن موارد جريانها في تلك الأحكام قليلة جدا. الانقلا
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ليس بمحذور،   أن هذا  فتوى جديدة، فيرد عليه  انه يوجب  به  اريد  لأن  وان 

الاج ع تهاعملية  كل  في  المستحدثة  د  والمسائل  الجديدة  المشاكل  بظهور  تتوسع  صر 

ي ويتطلب ذل منه، لأنه  بد  امر لا  فتاوى جديدة وهذا  المسلمين في ك  دل على اصالة 

للتطبيق في كل  الدين الاسلامي قابلا  المميز في كل حادثة، ومن هنا يكون  التشريع 

الأ  أن من    ما ذكره   فاذاً عصر،   القاعدة في  العدميحكجريان  فقه ام  ة يستلزم تأسيس 

 جديد لايرجع الى معنی محصل.

ذكره الثالث:   تطبي  (1)المحقق الأصفهاني+  ما  انه لا يمكن  القاعدة على  من  ق 

اذا اتلف مال   باب الضمان لاثباته في موارد تلف مال الغير سهوا وبغير اختيار، كما 

لاحكام المجعولة في  ظرة الى ا نا  الغير في حال النوم، وقد افاد في وجه ذلك أن القاعدة 

انها ثابتة مطلقا حتى فيما اذا كانت الشريعة المقدسة، ومقتض اطلاق تلك الأحكام  

المباركة والروايات، فان مقتضی    ضررية، الوضوء من الاية  مثلا مادل على وجوب 

تدل على نفي وجوبه    لا ضرراطلاقه وجوبه مطلقا حتى فيما اذا كان ضرريا، وقاعدة  

حكم شرعي   تقييدو  ذ،ينئح فكل  هذا  وعلى  الضرري،  الوضوء  بغير  دليله  اطلاق 

ه ضرريا ولكن قد يكون اطلاقه مجعول في الشريعة المقدسة ولم يكن اصل ثبوتالزامي  

ضرريا فهو مرفوع بالقاعدة، واما اذا كان اصل الحكم المجعول في الشريعة المقدسة  

والديات و والحدود  الضمانات  كباب  ونحوهالقضرريا  مشمولا صاص  فلايكون  ا 

في الضررية  الأحكام  الى  تنظر  لا  لأنها  بها،    للقاعدة،  نفيها  ولايمكن  وذاتها  نفسها 

خلف فرض انها مجعولة في الشريعة المقدسة، ولافرق في ذلك بين أن تكون    والا لزم

مورد   الضمان في  كعدم  العدمية،  الأحكام  أو  الوجودية  الأحكام  من  الأحكام  تلك 
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كان    تلفال فلاوان  اصله  من  حكم ضرري  فانه  مشمولا   سهويا  يكون  ان  يمكن 

 للقاعدة هذا 

اذا حكم بالضمان في   بتقريب، أن  (1)وقد علق عليه بعض المحققين+ الشارع 

ولهذا  العمدي،  الاتلاف  عدم  هو  الضمان  عدم  فموضوع  العمدي  الاتلاف  مورد 

ف السهوي، وعلى لاخر التلوا الموضوع فردان في الخارج، احدهما عدم التلف اصلا  

قد يكون ضرريا الوضوء  بوجوب  الحكم كالحكم  فهذا  وقد لا يكون ضرريا،   هذا 

 فوع بالقاعدة.فاذا كان ضرريا فهو مر

الاتلاف إوفيه:   لايشمل  الضمان  دليل  أن  افتراض  على  مبني  التعليق  هذا  ن 

 لعمدي كان ا  السهوي ويختص بالاتلاف العمدي، فاذا كان الضمان مختصا بالاتلاف

الاتلاف عدم  احدهما  فردان  وله  العمدي  اتلاف  عدم  الضمان  عدم  اصلا   موضوع 

تلاف في نفسه ليس بضرري والضرري انما عدم الا  فاذاً والاخر الاتلاف السهوي،  

غير  بالفرد  دليله  وتقييد  له  القاعدة  شمول  من  مانع  لا  ولهذا  الاخر،  الفرد  هو 

 الضرري. 

: فلأن دليل الضمان لايختص بالاتلاف اما أولاً   ح،ولكن هذا المبنى غير صحي 

السه الاتلاف  يشمل  بل  الأصفهاني)+(  العمدي  المحقق  من  يظهر  ولا  ايضا،  وي 

 لاختصاص. ا

وحينئذ   العمدي،  بالاتلاف  الضمان  دليل  اختصاص  سلمنا  لو  وثانياً: 

عرفا  منه  الظاهر  أن  الا  العمدي،  الاتلاف  عدم  كان  وان  الضمان  عدم  فموضوع 

ن  هوي دون الاعم لظهوره في السالبة بانتفاء المحمول لا الأعم منه وم تلاف السالا

 

 .495ص  5حوث في علم الاصول جب (1)



 (337)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

أن عدم الا الموضوع، لوضوح  بانتفاء  تلاف اصلا لاعمدا ولا سهوا خارج السالبة 

كان  لو  الضمان  دليل  أن  قلت  شئت  وان  فيه،  كلام  ولا  وايجابا  سلبا  الموضوع  عن 

الاتلا ولايشمل  العمدي  بالاتلاف  وف  مختصا  في السهوي،  الكلام  فيقع  عندئذٍ 

لمتلف له، فإذاً الحكم بعدم ضمان من  الاتلاف السهوي، ولا شبهة في انه ضرر على ا

له ضرر عليه، وهل يمكن حينئذٍ التمسك بقاعدة لا ضرر لنفي هذا الحكم    اتلف ما

 وهو الحكم بعدم الضمان الذي لازمه اثبات الضمان. 

إن  و االجواب:  حيث  الحكم  اصله    نههذا  مشمولا من  فلايكون  ضرري 

أن   فالنتيجة  ذكره للقاعدة،  م  ما  المحققين+  على  بعض  التعليق  ذكره ن  المحقق    ما 

 تام. الأصفهاني+ غير

العمدي ولايشمل الاتلاف  اذا كان مختصا بالاتلاف  ان دليل الضمان  وثالثاً: 

م   هذا فعد علىلامحالة يشك في الضمان في موارد الاتلاف السهوي، و  فاذاً السهوي،  

العد  هذا  أن  الا  عليه،  كان ضرريا  وان  له  للمتلف  المتلف  على  يكون الضمان  لا  م 

يحكم بهذا العدم، فاذا لم يكن مستندا إلى الشارع،  مستندا إلى الشارع، فان الشارع لم  

 فلا يكون مشمولا للقاعدة، لأنها انما تنفي الضرر المستند الى حكم الشارع لامطلقا. 

دليلنإ:  والخلاصة لا  السهوي،    ه  التلف  مورد  في  الضمان  ثبوت    فاذاً على 

حيث لا يكون   كا فيه وان كان في عدم ثبوته ضرر، الا انهشكولامحالة يكون ثبوته م

 مستندا الى الشارع فلا يكون مشمولا للقاعدة من هذه الناحية ايضا.

الثالثة:   الأحكام  النقطة  ادلة  الى  القاعدة  نسبة  في  الكلام  في  الميقع  جعولة 

 الشريعة المقدسة في مرحلتين:

ا الاحكام  أن خروج  في  الأولى:  اصلها المرحلة  من  كاحكام و  لضررية  طبعها 

والقصاص والتعزيرات والضمانات والكفارات والزكاة والخمس   الحدود والديات
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 والحج والجهاد ونحوها من القاعدة هل هو بالتخصيص أو بالتخصص. 

الم ان  الثانية:  اعاالمرحلة  بين  الكتاب  رضة  من  الأدلة  واطلاقات  لقاعدة 

ا يمكن  ولا  مستقرة  هي  هل  مستقرة  والسنة،  غير  أو  بينهما  العرفي  الدلالي  لجمع 

 كان الجمع العرفي بينهما. لام

المرحلة الأولى: الکلام في  أن خروج تلك    (1)فقد ذكر شيخنا الأنصاري+  اما 

يلزم تخصيص الأكثر،    نه حينئذٍ : اودعوىالأحكام من القاعدة انما هو بالتخصيص،  

القاع  عموم  عن  المذكورة  الأحكام  جميع  خروج  يستلزم  لأن  عن    أندة  ماخرج 

في بقي  مما  اكثر  فلا  عمومها  عرفا  مستهجن  وهو  بالاكثر  التخصيص  من  وهذا  ه، 

 يمكن الالتزام به. 

 باحد امرين:  :مدفوعة

الأول إن الأمر  لا    :  القاعدة ضرر خاص  في  الضرر  من  هينطيراد  ذه  بق على 

ون بالتخصص  يكون خروجها عن القاعدة يك  فاذاً ذاتها،  و  الأحكام الضررية بنفسها

الأ   لا هذا  على  اشكل  ولكنه+  أن بالتخصيص،  باعتبار  المشكلة،  لايعالج  بانه  مر 

ماهو،   الخاص  الضرر  من  المراد  ان  اذ لاندري  يكون مجملا،  القاعدة حينئذ  مدلول 

 لا يمكن علاج المشكلة بهذا الطريق.  فاذاً ر لها اث  ة ولاغيوعلى هذا فتصبح القاعدة لا 

ددة،  ص الاكثر انما يكون مستهجنا اذا كان بعناوين متعتخصي   : إنالأمر الثاني

الباقية في  واما اذا كان بعنوان واحد وكان له افراد كثيرة في الخارج اكثر من الافراد 

الفساق منهم، وفرضنا ان  لا تكرم    القاعدة، كما اذا قال المولی اكرم الشعراء ثم قال

الشاعر العادل، ومع هذا لا يكون هذا  افراد الشاعر الفاسق في الخارج اكثر من افراد  
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 حا هذا. التخصيص قبي

، بانه لا فرق في استهجان تخصيص الاكثر بين أن  (1) وقد اورد عليه في الكفاية

افرا  من  اكثر  الخارج  في  افراده  كان  اذا  واحد  بعنوان  أو  الباقي    ديكون  العام  تحت 

 بعناوين متعددة هذا بدون أن يقيم+ برهانا على ذلك.

الأستاذ+ وفصل   القضا  (2) السيد  بنحو  العام  يكون  أن  ان  بين  أو  الحقيقية  يا 

 يكون بنحو القضايا الخارجية. 

فيه قد اخذ  التخصيص بالاكثر، لأن الموضوع  فيه  اما على الأول، فلايتصور 

الخا في  الوجود  ينر مفروض  وهو  والافراد  ج  الخارج  في  المحققة  الأفراد  على  طبق 

الطبيعي  ومن  فيه،  المقد  المقدرة  الأفراد  في  بالاكثر  التخصيص  يتصور  لا  رة  انه 

 المفروضة.

واما على الثاني، فيتصور فيه تخصيص الأكثر كما اذا كانت الأفراد الخارجة عن  

 العام اكثر من الأفراد الباقية فيه هذا. 

 . R كل من المحقق الخراساني والسيد الأستاذ ذكره ما على  قولنا تعلي

العااما تعليقنا على الأول،   اذا كان تخصيص  الظاهر هو الفرق بين ما  م  فلأن 

الباقية تحت العام وما اذا كان  بعنوان واحد وكان أفراده في الخارج اكثر من الأفراد 

الشعراء اكرم  المولی  قال  فاذا  متعددة،  بعناوين  قال    تخصيصه  الفساق ثم  تكرم  لا 

من   اكثر  الخارج  في  الفاسق  الشاعر  افراد  ان  وفرضنا  العادل،  منهم،  الشاعر  أفراد 

التخص ما ومع ذلك لا يكون هذا  العام، وهذا بخلاف  العرف  لدى  يص مستهجنا 

اكرم  المولى  قال  فاذا  الفاسق،  الشاعر  من  فرد  كل  بعنوان  التخصيص  هذا  كان  اذا 
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زيد الشاعر وبكر الشاعر وعمرو الشاعر وهكذا الى ان  لاتكرم    شعراء البلد ثم قال

ذا مستهجن  العام بالتخصيص اكثر من الأفراد الباقية فيه وه  كان افراد الخارجة عن

 بنظر العرف. 

تعليقنا على   ذكره واما  اذا    ما  ما  بين  المسألة  التفصيل في  من  الأستاذ+  السيد 

و القضية الخارجية فانه لايتم، لأن كان بنح  كان العام بنحو القضية الحقيقية وما اذا

فيما اذا كان العام بنحو القضية الحقيقية    ما ذكره+ من أن تخصيص الاكثر لا يتصور

م مطلقا، فاذا فرض انه ورد من الشارع اكرم العلماء بنحو القضية الحقيقية التي  لا يت

عل لاتكرم  قال  ثم  الخارج،  في  الوجود  مفروض  فيها  الموضوع  النحمااخذ  و ء 

شبهة في والصرف والأصول والفقه وهكذا ولم يبق تحت العام الا علماء الفلسفة، فلا

بنظر لأنه  ومستهجن،  قبيح  التخصيص  هذا  بالاكثر    أن  التخصيص  من  العرف 

المحققة   الأفراد  من  اعم  كانت  وان  العام  افراد  ان  هي  ذلك  في  والنكتة  المستهجن، 

داخلة تح  الا انها جميعا  الشعراء وهكذا،    ت عنوانوالمقدرة  أو  العلماء  واحد كعنوان 

واحدة، خيمة  تحت  الجميع  كان  الخيمة   فاذا  تلك  بحدود  محدودة  تكون  محالة  فلا 

 ن غير محددة حتى لا يتصور فيها التخصيص بالاكثر. ولاتكو

المولى اذا قال اكرم العلماء بنحو القضية الحقيقية ثم استثنی جميع  إن والخلاصة: 

عمالعلماء   عدا  لأن  ا  بالاكثر،  التخصيص  من  هذا  أن  في  شبهة  فلا  الفلاسفة،  لماء 

اكثر من الأفراد الباقية    رجة من العام الأعم من الأفراد المحققة والمقدرةالأفراد الخا

 فيه كذلك. 

واما اذا كان التخصيص بعنوان واحد، كما اذا قال المولی اكرم العلماء ثم قال 

منهم، فلا   الفساق  احريلاتكرم  ان  مكن  بالاكثر، وان فرضنا  التخصيص  انه من  از 

 أن راز  اكثر من افراد العالم العادل الا انه لا يمكن احافراد العالم الفاسق في الخارج  
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 افراد العالم الفاسق تقديرا ايضا اكثر من افراد العالم العادل كذلك. 

لتخصيص  ا كان اذ الى هنا قد تبين: أن ما ذكره السيد الأستاذ+ لايتم الا فيما ا

لامطلقا واحد  كو  بعنوان  اذا  واما  الحقيقية،  القضية  بنحو  العام  بنحو  كان  العام  ان 

أن   بعناوين  القضية الخارجية، فلا فرق بين  أو  بعنوان واحد  الاكثر  يكون تخصيص 

المحقق الخراساني+ من عدم   ما ذكره كما ان  و  متعددة، فانه على كلا التقديرين قبيح، 

التيالفرق بين أن   أو بعناوين متعددة لايتم فيما  كون  خصيص بالاكثر بعنوان واحد 

بنح العام  كان  القضاذا  بنحو  العام  كان  اذا  نعم  الحقيقية،  القضية  فما  و  الخارجية  ية 

 ذكره+ تام.

كان   اذا  ما  بين  التفصيل  من  الانصاري+  ذكره شيخنا  ما  أن  يظهر  هنا  ومن 

بعناوي كان  اذا  وما  واحد  بعنوان  بنحو    مختلفة  نالتخصيص  العام  كان  اذا  فيما  تام 

 القضية الحقيقية هذا من جهة.

 ؟ أو لا لا ضررهل يمكن تطبيق هذا التفصيل على قاعدة ومن جهة أخرى،  

انه لا يمكن، لأن اخراج الاحكام الضررية بنفسها وبكافة اصنافها   والجواب:

ان جمي بعنوان واحد غير ممكن، حيث  القاعدة  الأ  ع واشكالها عن عموم  حكام هذه 

الأحك تلك  لأن  يمكن،  لا  واحد  وعنوان  واحدة  خيمة  تحت  الأنواع  ام  المتعددة 

متباينة،   انواع  الى  منقسمة  اصلها  من  والعي كالضررية  والبدني  المالي  رضي  الضرر 

بينهما،    والحقي فلا القاعدة بعناوين مخروجها جميعا    أنحيث    فاذاً يتصور جامع  ن 

 ص بالاكثر وهو مستهجن عرفا هذا. لتخصي ا  متعددة، فلا محالة يكون من

يقال:   ان  المقام  في  قاعدة  إوالصحيح  الأحكام  بن  لا ضررن  تشمل  لا  فسها 

لسبب واحد، وهو أن المتفاهم العرفي بمناسبة الحكم   الضررية بطبعها وذاتها وذلك

والاضطرار   والنسيان  الخطأ  ونفي  الضرر  نفي  قاعدة  من  الارتكازية  والموضوع 
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بعناوينها  انها  و  ونحوها ه للاشياء  المقدسة  الشريعة  المجعولة في  الاحكام  الى  ناظرة 

ذا طرأ عليها ضرر  يد دائرة تلك الأحكام بحدود خاصة، وتدل على انه االاولية وتحد

أو   اذا طرأ عليها خطأ  المقدسة، وكذلك  الشريعة  فهي مرفوعة يعني غير مجعولة في 

 ناوين الثانوية عليها. ه العهذنسيان أو اضطرار مقيدة بعدم طرو احد 

المجإن    والخلاصة: الاحكام  الى  ناظرة  شاكلها  وما  الشريعة القاعدة  في  عولة 

ض عليها ضرر أو خطأ أو نسيان أو اضطرار أو غير المقدسة وانها محدودة بما لا يعر

ذلك، وتدل على ان ثبوتها وجعلها مقيدة بهذه القيود، ونتيجة ذلك هي أن الأحكام 

ا   لةالمجعو التي لاتكون ضررية بنفسها، فاذا طرأ عليها الضرر، فالقاعدة  في  لشريعة 

كام الضررية من  تشريعها في هذه الحالة، وعلى هذا فلاصلة بين الاحتدل على عدم  

بالتخصص   هو  انما  عنها  خروجها  لأن  القاعدة،  وبين  المتقدمة  كالاحكام  اصلها 

نظر الى الاحكام المجعولة  ن اللسان لسان القاعدة  إ  :لابالتخصيص، وان شئت قلت

ق ولكن  بطبعها،  تكون ضررية  لا  التي  المقدسة  الشريعة  الضرر في  عليها  يعرض  د 

خرى، مثلا قد يكون وجوب الوضوء ضرريا اما من بسبب أو آخر أو في حالة دون أ

جهة برودة الهواء أو برودة الماء أو من جهة أن المكلف مريض أو غير ذلك والا فهو 

أو في حالة من  لايكسه  في نف الضرر بسبب من الأسباب  فاذا طرأ عليه  ون ضرريا، 

ي منشئه أو فوع بقاعدة لا ضرر، لأن مفادها اما نفي الضرر بنفالحالات فوجوبه مر

 نفي الحكم الضرري تشريعا. 

للقاعدة   مشمولة  تكون  فلا  بذاتها  ضررية  تكون  التي  فالاحكام  هذا  وعلى 

العظماجزم الغالبية  لأن  ل،  الشريعة لاحكى  في  مجعولة  جزائية  احكام  المذكورة  ام 

التي اهتم  المقدسة، على اساس الحفاظ على حقوق   الناس وايجاد العدالة الاجتماعية 

البلد الاسلا امن  بهدف  ذلك  وكل  الجهات  تمام  من  المجتمع  شرائح  كافة  في  بها  م 
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 زم الخلف. لا لوا واستقراره، ولهذا لا يمكن أن تكون مشمولة للقاعدة ومنفية بها

كانت   وان  قطعية  بنفسها  الضرورية  الأحكام  تلك  غالب  ان  الى  اضافة  هذا 

بالقاعدة التي هي ظنية بل  ض خصوصياتها ظنية اجتهادية، ولهذا لا يمكن نفيها  بع

بينها  النسبة  ان  حيث  والسنة،  للكتاب  مخالفة  تكون  حينئذٍ  لأنها  طرحها  من  بد  لا 

 . وجهوبين تلك الأحكام عموم من 

المطاف  لنتيجةفا تنافإ  :في نهاية  العرف لا يرى اي  القاعدة و  ن  تعارض بين 

الأحك القاوتلك  ان  أذهانهم  في  المرتكز  هو  ما  بحسب  يرى  بل  لاتشمل ام  عدة 

الاحكام المذكورة بنفسها وان خروجها منها انما هو بالتخصص لابالتخصيص، هذا 

 من جانب.

 الضررية بنفسها أو لا؟ كام لأحومن جانب آخر، ان الخمس هل هو من ا 

إنه   من  والجواب:  الخمس  لأن  كذلك،  الضررية  الأحكام  من  الاول  ليس 

منه   اخراجه  يكون  حتى  المالك  ملك  في  ملك لايدخل  في  يدخل  هو  بل  ضرريا 

الإمام× والسادة من الأول، ولهذا يكون الإمام× والسادة شريكين مع المالك في 

 خمس الفوائد بنحو المشاع.

اوام تعلقها  لزكاا  حين  لأنها  ضرريا،  حكما  ليست  كالخمس  ايضا  فهي  ة 

نها في ملك الفقير وتسعة أعشارها في ملك المالك، لا أ بالغلات الأربع دخل عشرها  

ه للفقير  ؤدخلت جميعا في ملك المالك، ولكن يجب على المالك اخراج عشرها واعطا

 وكذلك الحال في سائر اصناف الزكاة. 

اخرا ليس  افإذاً  مال  لزكاج  ايصال  باب  من  هو  بل  تكليف  مجرد  والخمس  ة 

 الغير الى صاحبه ورده اليه.

من اصلها،   وجوب الخمس والزكاة ليس من الأحكام الضرريةإنّ    فالنتيجة:
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 هذا تمام الكلام في المرحلة الأولى.

واما الكلام في المرحلة الثانية، فهل التنافي والتعارض بين القاعدة واطلاقات  

الوجوبات الأولة  الأد من  المقدسة  الشريعة  في  الالزامية  الاحكام  المتكفلة لجعل  لية 

ة ومرجحاتها أو  وغيرهما مستقر حتى يكون المرجع قواعد باب المعارضوالتحريمات  

أو  كالتخصيص  العرفي  الدلالي  الجمع  باب  قواعد  المرجع  يكون  حتى  مستقر  غير 

 ذا؟ وهك ومةالتقييد أو حمل الظاهر على الأظهر أو الحك

 فيه قولين:الجواب: إن و

لأن نسبة  ستقر، وذلك  القول الأول: ما اختاره جماعة من أن التعارض بينهما م

الاط تلك  مجموع  الى  لأن القاعدة  مطلقا،  وخصوصا  عموما  كانت  وان  لاقات 

تلك   مجموع  لأن  مجموعها،  إلى  نسبتها  لملاحظة  لاوجه  انه  الا  منها  اخص  القاعدة 

بل هو امر منتزع من الأدلة المتفرقة المتعددة وهي اطلاقات   اد واحيلاالادلة ليس دل

سبة بينه  يوجد عندنا دليل يسمى بمجموع الأدلة حتى تلحظ النالكتاب والسنة ولا  

لابد من ملاحظة نسبة كل واحد منها الى القاعدة، وهذه النسبة    فاذاً وبين القاعدة،  

كم الضرري، ومادة الافتراق من  ما الحنهنسبة عموم من وجه، لأن مادة الاجتماع بي

 غير مورد هذا الدليل. جانب الدليل الحكم غير الضرري، ومن جانب القاعدة 

التفصيل   بد من  القاعدة وعلى هذا فلا  التعارض بين  اذا كان  ما  المقام بين  في 

وبين   بينها  التعارض  كان  اذا  ما  وبين  عموماتهما،  أو  والسنة  الكتاب  واطلاقات 

الروايات لروايا  اطلاقات في  داخلة  فالقاعدة  الاول  على  أما  عموماتها،  أو  ات 

ا أو  للكتاب  وجودالمخالفة  عن  النظر  بقطع  نفسها  في  حجة  تكون  لا  وهي   لسنة 

للكتاب  المخالف  أن  الدالة على  للروايات  أنها حينئذ مشمولة  باعتبار  لها،  المعارض 

قاعدة وبين آية الوضوء  ين الب   والسنة زخرف أو باطل، وعلى هذا فاذا وقع التعارض
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 ة. أو الغسل فيما اذا كان ضرريا فلا بد حينئذٍ من طرح القاعد

اطلاقاتإنّ    فالنتيجة: تعارض  أن  تصلح  لا  أو    القاعدة  والسنة  الكتاب 

الكتاب  اطلاق  بمقتض  والعمل  القاعدة  طرح  من  حينئذٍ  بد  لا  بل  عموماتها، 

 والسنة. 

ا فتارة تكون  الثاني،  العام الوضعي واخرى مع  اعدة  لقواما على  معارضة مع 

 العام الاطلاقي الثابت بمقدمات الحكمة. 

لي العرفي بينهما،  الأول، فلا معارضة بينهما حقيقة لامكان الجمع الدلااما على  

حيث أن العام الوضعي يتقدم على الاطلاق الحكمي في مورد الاجتماع، باعتبار أن  

فلا تتوقف على اي مقدمة ماعدا الوضع،   جيزيةتندلالة العام الوضعي على العموم  

تمامية مقدمات الحكمة منها عدم وجود بينما دلالة المطلق على الاطلاق تتوقف على  

ا على  على  القرينة  قرينة  يكون  أن  يصلح  الوضعي  العام  أن  والمفروض  لخلاف، 

 الخلاف. 

د  انعقا  نمانع مالعام الوضعي ان كان متصلا بالمطلق فهو  إن  وان شئت قلت:  

ظهوره في الاطلاق، باعتبار انه يتوقف على تمامية مقدمات الحكمة منها عدم وجود  

ن يكون قرينة على الخلاف لقرينة على الخلاف، والفرض أن العام الوضعي يصلح اا

ن انعقاد ظهوره في الاطلاق، واما ظهور العام في العموم فهو لايتوقف على م  اومانع

مت  وهو  الوضع  ماعدا  ومحقشيء  تنجيزية  ق،  العموم  على  العام  دلالة  تكون  هنا  ن 

المطلق على الاطلاق تعليقية اي معلقة على تمامية مقدمات الحكمة والا فلا    ودلالة 

 ه.اطلاق ل

 

المطلق، فهو حينئذ لا يكون مانعاً عن   نعواما اذا كان العام الوضعي منفصلا  



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (346)

زء المقدمات والجزء انما ليس ج  ةظهور المطلق في الاطلاق، لأن عدم القرينة المنفصل

الاط في  المطلق  فظهور  هذا  وعلى  المتصلة،  القرينة  عدم  لتمامية  هو  انعقد  قد  لاق 

التعارض   مقدمات الحكمة، والمفروض انه باطلاقه يشمل مورد الاجتماع، فإذاً يقع 

بينهما فيه، ولكن مع هذا لابد من تقديم العام الوضعي على اطلاق المطلق في مورد 

باعتبار انه اظهر واقوى من ظهور المطلق في الاطلاق، وتقديم الاظهر على    لتقاءلاا

 بينهما.لا تعارض  فاذاً ن احد موارد الجمع الدلالي العرفي،  الظاهر م

المعارضة   فتقع  الثاني،  على  الروايات،   ين بواما  واطلاقات  القاعدة  اطلاق 

 ماهو الصحيح من  ناء علىبوعندئذ فلابد من الرجوع الى مرجحات باب المعارضة  

التعارض   كان  اذا  ما  بين  المرجحات  هذه  الى  الرجوع  في  لافرق  الدليلين انه  بين 

حيث انه+ قد خص    (1) ا للسيد الاستاذ+بالاطلاق أو بالعموم الوضعي هذا، خلاف

موارد الرجوع الى المرجحات بما اذا كان التعارض بين الدليلين بالدلالة اللفظية واما 

كان فيه  التعار  اذا  القاعدة  فمقتض  الحكمة،  بمقدمات  الثابت  بالاطلاق  بينهما  ض 

ا  أن كاتساقط اطلاق كلا  المسألة  الفوقي في  العام  الى  فالی  و  نلدليلين والرجوع  الا 

 الاصل العملي.

ولكن ذكرنا في محله ان ما ذكره+ غير تام، لأنه مبني على ان الاطلاق الثابت 

مدلولا ليس  الحكمة  و  بمقدمات  وادلة  للفظ  الحكمة،  المقدمات  مدلول  هو  انما 

الدلي مدلولي  احد  ترجيح  إلی  ناظرة  الدليل  الترجيح  مدلول  على  المتعارضين  لين 

الك  بموافقة  لم  الاخر  اذا  فيما  الترجيح  تدل على  العامة، ولا  مخالفة  أو  السنة  أو  تاب 

 ما.هيكن التعارض بين مدلولي الدليلين اللفظيين بان يكون بين اطلاقي
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كن هذا المبنى غير صحيح، لما ذكرناه في مبحث التعادل والترجيح من ان ول

لمقدمات حيثية  لفظ لا للمقدمات، لأن الابت بمقدمات الحكمة مدلول  الاطلاق الث

تعليلية كالوضع، وعلى هذا فلا فرق بين ان يكون التعارض بين الدليلين بالاطلاق 

التقد كلا  فعلی  اللفظية،  بالدلالة  لاأو  باب   يرين  مرجحات  الى  الرجوع  من  بد 

للقاع المقام مرجح  فان كان في  الدليل فهو والا  المعارضة، وعلى هذا  أو لاطلاق  دة 

ا فيكون  معا،  ان كانفيسقطان  الفوقي  العام  الا فالاصل  و  لمرجع في مورد الاجتماع 

 العملي هذا هو مقتض القاعدة هذا. 

م بذلك  الالتزام  لايمكن  انه  خفي،  اوغير  جهة  هذا  ن  لازم  ان  وهي  خرى 

كانت من الكتاب أو السنة،  ن  إالغاء قاعدة لا ضرر نهائيا، باعتبار ان الادلة الأولية  

ها لأنها مخالفة للكتاب والسنة، والروايات المخالفة لهما  فالقاعدة لاتكون حجة بنفس 

فا الظنية،  الروايات  من  كانت  وان  لاتكون حجة  انها  والجامع  باطل،  أو  ن زخرف 

قاعدة  كان ع تتقدم على  فهي  بالوضع،  الروايات  تلك  تقديم   لا ضررموم  بمقتض 

وان كان عمومها  لظاهر الذي هو من احد موارد الجمع الدلالي العرفي،  الاظهر على ا 

المعارضة،   جهة  من  القاعدة  سقطت  فقد  الحكمة  بمقدمات  الثابت    فاذاً بالاطلاق 

القاع تقديم  من  لابد  ولهذا  لها،  على  لامورد  مورد  دة  في  الروايات  هذه  اطلاق 

لعمومات الكتاب وارد معارضتها  الاجتماع، اذ لايبقى لها مورد الا ذاك المورد، فان م

عنها  ومطلقاته انها  خارجة  باعتبار  نفسها،  في  الموارد  هذه  في  حجة  لاتكون  لأنها   ،

ا الروايات  عموم  مع  معارضتها  موارد  وكذلك  فيها  والسنة  للكتاب  كان   ذامخالفة 

موارد معارضتها مع اطلاق الروايات الثابت بمقدمات   ىيبق  فاذاً ومها بالوضع،  عم

يات على القاعدة في مورد  في هذه الموارد لو قلنا بتقديم اطلاق هذه الرواو  كمة،الح

ولهذا  نهائيا  الغائها  معنى  وهذا  للقاعدة،  مورد  فلايبقی  بالتساقط  قلنا  أو  الاجتماع 
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طلاق تلك الروايات، فان العكس يستلزم محذور الغاء  ة على ا عدلابد من تقديم القا

الدليلين، فاذا لزم من تقديم القاعدة نهائيا، ومن الواضح   أن التعارض اذا كان بين 

في   والنكتة  العكس،  من  فلابد  العكس  دون  نهائيا  الاخر  الغاء  الاخر  على  احدهما 

اليد الدليل اهون من رفع  واسقاط مدلوله ن اصله  ع  ذلك أن رفع اليد عن اطلاق 

مدلوله،   ثبوت  اصل  في  ناص  انه  رغم  في    فاذاً نهائيا  المسألة  الجمع  تدخل  موارد 

ت مدلوله قرينة على رفع اليد عن ظهور الدلالي العرفي، لأن نص الدليل في اصل ثبو

 الدليل الاخر في الاطلاق في مورد الاجتماع. 

، وحينئذ فاذا  انفسه  في   بتةً ثا  اً حجية كل من الدليلين سندإن  وان شئت قلت:  

تعين الأول،   ،  ودلالةدار الامر بين رفع اليد عن اطلاق احدهما أو الغاء الآخر سندا  

، اذ لا معنى للتعبد بسنده مع الغاء دلالته، ولذا  لأن إلغاءه دلالة إلغاؤه سندا ايضا

عن    ليد فع الامحالة يتعين ر  فاذاً قلنا ان المجعول حجية واحدة للسند والدلالة معا،  

اطلاق احدهما دون رفع اليد عن الاخر نهائيا في مورد الالتقاء، وعلى هذا فحيث أن 

القاعدة ثبوت  اصل  بين  هو  انما  الاجتماع  مورد  فيه   التعارض في  موردها  لانحصار 

وليس لها مورد اخر وبين اطلاق الروايات، ومن المعلوم أن القاعدة ناصة في ثبوتها  

المورد والا هذا  لا إل  لزم  في  انه  لفرض  اي سندا ودلالة وهو لايمكن،  نهائيا  غاؤها 

لا بد من تقديم القاعدة على   فاذاً ة في اطلاقها فيه،  مورد لها غيره، والروايات ظاهر

 قها فيه من باب تقديم النص على الظاهر. اطلا

 ومن هنا يظهر أن ماقيل من أن الأمر في المقام يدور بين امور:

 لة الأولية على القاعدة في مورد الاجتماع. لأدق االأول: تقديم اطلا

 لاقها فيه. الثاني: عكس ذلك وهو تقديم القاعدة على اط

 ا الآخر.الثالث: تقديم بعض تلك الأدلة عليها دون بعضه
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 والأول، لا يمكن الاستلزامه إلغاء القاعدة من أصلها.

بلامرجح،   الترجيح  يستلزم  وه  فاذاً والثالث،  الثاني  تقيتعين  القاعدة   ديمو 

دلة  في وجه عدم صحته أن الأ  (1) عليها جميعا، غير صحيح، وقد افاد السيد الأستاذ+

بالوضع، ومنها مايكون  الأولية ليست على درجة واحدة، فان منها مايكون عمومه  

أن   يمكن  لا  فالقاعدة  هذا  وعلى  الحكمة،  بمقدمات  الثابت  بالاطلاق  عمومه 

الوضعي، لأنه   العام  اظهريتهعل  يقدمتعارض  بقرينة  تطبيقا   (2) يها في مورد الاجتماع 

الظاهر على الاظهر، ولكن   العام الاطلاقي وتسقط لقاعدة حمل  تصلح أن تعارض 

المعارضة،   جهة  دون    فاذاً من  القاعدة  على  الاولية  الادلة  بعض  تقديم  من  الايلزم 

 بعضها الآخر ترجيح بلا مرجح هذا.

 دعويان: لنام، فولكن ما افاده+ ايضا غير تا

إنالأولى القول    :  هذا  على  الاشكال  من  الأستاذ+  السيد  ذكره  لايدفع  ما 

 الغاء القاعدة من اصلها.  محذور

 ير صحيح.الثانية: ان هذا القول في نفسه غ

من   ذكره+  ما  فلأن  الأولى،  الدعوى  كان    أناما  اذا  الأولية  الأدلة  عموم 

الاظهر على الظاهر الذي هو من  ديم  تق  بالوضع يتقدم على اطلاق القاعدة من باب

الأدلة الأولية ان كانت من  احد موارد الجمع الدلالي العرفي غير صحيح مطلقا، لأن  

يم فالقاعدة لا  السنة  أو  من طرحها، لأنها مخالفة الكتاب  بل لابد  تعارضها  ان  كن 

سوا  اي  مطلقا  اما  الاجتماع  مورد  في  نفسها  في  حجة  ولاتكون  والسنة  ء للكتاب 

مخالفة لعموم الكتاب أو اطلاقه كما قويناه أو في خصوص ما اذا كانت مخالفة    كانتا
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ال اذا  لعموم  الرواية  ان  قال  انه+  الأستاذ+، حيث  السيد  تعارضت كتاب كما عن 

بمقدمات   الثابت  الكتاب  اطلاق  مع  كان  فان  وجه،  من  بالعموم  الكتاب  مع 

نة حتى لاتكون حجة بنفسها، والساب  الحكمة، فلاتدخل في الروايات المخالفة للكت

فته مخالفة للكتاب  وقد علل ذلك بان الاطلاق ليس مدلول الكتاب حتى تكون مخال

المقدمات،   مدلول  هو  عليه  فاذاً بل  تكون لايصدق  للكتاب حتى  المخالف  عنوان  ا 

 مشمولة لتلك الروايات هذا.

والترجيح التعادل  مبحث  في  موسعاً  وذكرنا  أنفاً  تقدم  طلاق  الا  أن  ولكن 

انها   بمعنى  كالوضع،  تقييدية  لا  تعليلية  حيثية  الحكمة  ومقدمات  للكتاب  مدلول 

معناه، وتمام  ب ظهور المطلق في الاطلاق كما أن الوضع يوجب ظهور اللفظ في  توج

 الكلام هناك، هذا من جهة. 

ومن جهة أخرى، ان القاعدة اذا سقطت في مورد الاجتماع من جهة المعارضة 

يات فلا يبقى لها مورد، لأنها لا تصلح أن تعارض بالعموم من وجه لرواق ا مع اطلا

 فاذاً نها لا تصلح أن تعارض عموم الروايات اذا كان بالوضع،  الكتاب والسنة كما ا

نحصر موردها بهذا المورد الذي تقع المعارضة بينها وبين اطلاق الروايات، وحينئذ ي

م الروايات في  اطلاق  بتقديم  قلنا  بالتساقط،  الا  وردفان  قلنا  أو  القاعدة  جتماع على 

لنا انه لا بد من تقديم القاعدة على لزم الغاء القاعدة راسا وهو لايمكن، ومن هنا ق

 ع. اطلاقها في مورد الاجتما

امور ثلاثة  بين  المقام يدور  الأمر في  أن  الثانية، فلأن ماقيل من  الدعوى  واما 

لدلالة الأولية ان كانت من الكتاب والسنة  أن امن  التي اشرنا اليها، فيرد عليها مامر  

  فاذاً جتماع لأنها مخالفة للكتاب والسنة،  القطعية، فلابد من طرح القاعدة في مورد الا

ترجيح بلامرجح، واما اذا كانت من الروايات الظنية فان كان كيف يكون هذا من ال
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من باب تقديم ماع  جتعمومها بالوضع، فلابد من تقديمها على القاعدة في مورد الا

الثابت بمقدمات الحكمة، ف عندئذ  الاظهر على الظاهر، وان كان عمومها بالاطلاق 

الاجتماع وا مورد  اطلاقها في  القاعدة على  تقديم  من  لغوا  لابد  القاعدة  لزم كون  لا 

 وبلا مورد في الشرع وهو لا يمكن. 

يقال: قد  ايضا، وذلك لأن    (1)ولكن  تام  البيان غير  هذا  القاعدة  صية  نصوأن 

العلم   توجب  المقدسة  الشريعة  في  الجملة  في  الضرري  الحكم  د بتقيي  الإجماليلنفي 

العلم   وهذا  عموماتها،  بعض  وتخصيص  الأدلة  اطلاقات  يوجب    الإجماليبعض 

بعضها  بكذب  علم  انه  باعتبار  والعمومات،  الاطلاقات  تلك  بين  التعارض  وقوع 

الأد بين  التعارض  منشأ  يلة  للواقع، لأن  العلم  قد  من   الإجماليكون  بعضها  بكذب 

تقع المعارضة بين    فاذاً بينها بالذات،  دون التنافي بينها ذاتا، وقد يكون منشؤه التنافي  

وعموما تها، فتسقط من جهة المعارضة فالمرجع هو اطلاق اطلاقات الأدلة الأولية  

 قاعدة لا ضرر هذا. 

الأدلة الأولية ليست بدرجة  أن    من  بما تقدم  (2) وقد أورد عليه السيد الأستاذ+

ب عمومه  مايكون  ومنها  بالوضع  عمومه  يكون  ما  فمنها  الثابت  واحدة،  الاطلاق 

الأول يعارض  ان  لايصلح  والثاني  الحكمة،  بقرينة بمقدمات  عليه  يتقدم  لأنه   ،

سقوط  موارد  في  فالمرجع  وحينئذ  بينهما،  التعارض  الى  الدور  فلايصل  الاظهرية 

، ولا مانع عندئذ من العمل بعموماتها في  لا ضررية هو قاعدة  لأولة ااطلاقات الأدل 

 موارد هذا. 

الاي هذا  اطلاق  ولكن  على  يتقدم  انما  الوضعي  العام  لأن  صحيح،  غير  راد 
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لثابت بمقدمات الحكمة اذا كان التنافي بينهما بالذات، كما اذا ورد في الدليل  المطلق ا

لا اخر  دليل  في  العلماء وورد  كل  اتكاكرم  والتنافي  رم  التعارض  فيقع  منهم،  لفساق 

الوضعي العام  فان مقتض  الفاسق،  العالم  اطلاق    بينهما في  اكرامه ومقتض  وجوب 

بد من تقديم العام الوضعي على اطلاق المطلق  المطلق حرمة اكرامه، وفي مثل ذلك لا

 في مورد الاجتماع من باب تقديم الاظهر على الظاهر. 

ب يكن  لم  إذا  تينهواما  الشعراء  ما  كل  اكرم  الدليل  في  ورد  اذا  كما  بالذات  نافٍ 

تكرم لا  اخر  دليل  في  وورد  بالذات،    العدول  بينهما  تنافي  لا  فانه  الفساق،  الشعراء 

من الخارج اجمالا بكذب احد هذين الدليلين، أما الدليل الأول أو   ولكن اذا علمنا

العلم   هذا  كان  الا  الإجماليالثاني،  الدلالة  الاول  زاميلت يشكل  فالدليل  منهما،  لكل  ة 

وبالا العدول  الشعراء  جميع  اكرام  وجوب  على  بالمطابقة  حرمة  يدل  نفي  على  لتزام 

ال  الدليل  في  وبالعكس  الفساق  الشعراء  المدلول   فاذاً ثاني،  اكرام  بين  التعارض  يقع 

  الى   المطابقي لكل منهما مع المدلول الالتزامي للاخر، وحيث أن هذا التعارض مستند

العلم  الإجماليعلم  ال ونسبة  فلهذا   الإجمالي،  سواء،  حد  على  منهما  واحد  كل  الى 

 تقديم العام الوضعي على اطلاق المطلق في مثل ذلك. لاموجب ل

الوضعي  إن  والخلاصة:   العام  التنافي بين ظهور  إلى  اذا كان مستندا  التعارض 

ول على الثاني لأنه يم الأقدفي العموم وظهور المطلق في الاطلاق، فعندئذ لابد من ت

 اقوى واظهر منه فيكون من تقديم الاظهر على الظاهر. 

كا اذا  العلم  واما  الى  مستندا  بينهما  التعارض  بدون   الإجمالين  احدهما  بكذب 

ي تناف بينهما ذاتا، ففي مثل ذلك لا يمكن ترجيح الاول على الثاني بالاظهرية، اذ  ا

، والمفروض  الإجماليلتنافي بينهما مستند الى العلم  نما اوالاتنافي بينهما من هذه الناحية،  

لا موجب للترجيح، حيث أن دلالة كل منهما   فاذاً   أن نسبته الى كليهما نسبة واحدة،
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 فلا اقوائية في البين من هذه الناحية.  الإجماليتندة إلى العلم على كذب الاخر مس 

ع بين  التعارض  وقوع  من  مانع  لا  انه  يظهر  هنا  اموومن  أو مات  لروايات 

بالعلم   اطلاقاته  أو  الكتاب  وعمومات  بعضه  الإجمالياطلاقاتها  مطابقة  ا  بعدم 

فلات بالذات  لا  بالعرض  كانت  انها  المعارضة حيث  هذه  لأن  وجب صدق للواقع، 

عنوان المخالف للكتاب على عمومات الروايات أو اطلاقاتها، لأنها ليست مخالفة له  

 ة هذا. مخالفد اذ المخالفة بالعرض لاتع

السيد الأستاذ+ من الايراد غير تام هذا، ثم ان  الى هنا قد تبين: أن ما ذكره 

المحققين+ طر   (1) لبعض  القاعدة  اطلاق  ان  المقام وهو  في  اخر  للمعارضة تقريبا  ف 

مع اطلاقات الادلة الأولية، بمعنى ان كل اطلاق منها معارض مع اطلاق القاعدة  

لاقات بالمعارضة، لأن تلك الاطلاقات كما انها الاط  لكلا أنها مرجع بعد سقوط ت

انه كذلك  الآخر،  بعضها  مع  بعضها  وعلى  معارضة  القاعدة،  اطلاق  مع  معارضة  ا 

الا اطلاقات  تقديم  فلايمكن  لاستلزام  هذا  القاعدة،  اطلاق  على  جميعا  الاولية  دلة 

مدلولها اصل  ثبوت  في  نصوصيتها  خلاف  وهذا  رأسا  القاعدة  الغاء  واما  ،  ذلك 

القاعدة دون بعضها الآخر ترجيح بلا لابد   فاذاً مرجح،    تقديم بعضها على اطلاق 

 اطلاق القاعدة على تلك الاطلاقات جميعا هذا. من تقديم

مجال، فيه  الأولية    وللمناقشة  الأدلة  اطلاقات  من  اراد  ان  فلأنه+  أولاً:  أما 

علي فيرد  الظاهر،  هو  كما  والسنة  الكتاب  اطلاقات  من  اأعم  اطه  القاعدة  ن  لاق 

وجه  لايمكن ان يعارض اطلاق الكتاب والسنة القطعية لابالتباين ولابالعموم من  

المخ والروايات  والسنة  للكتاب  المخالفة  الروايات  من  لكان  لاتكون والا  لهما  الفة 
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 حجة.

لافي    ن إ  والخلاصة: والسنة  الكتاب  اطلاقات  طول  في  القاعدة  اطلاق 

 ن من الروايات المخالفة لهما فلا تكون حجة.لكا ضهاعرضها، اذ لو كان في عر

ذلك عن  الاغماض  مع  للمعارضة اط  أنتسليم  و  وثانياً:  القاعدة طرف  لاق 

انه لا يمما ذكره مع الجميع، الا أن   كن تقديم الاطلاقات الاولية جميعا على + من 

ب دون  اطلاقها  على  بعضها  وتقديم  راسا  الغائها  لاستلزامه  القاعدة  ا  عضه اطلاق 

الاولية    فاذاً خر ترجيح من غير مرجح،  الآ الأدلة  القاعدة على  يتعين تقديم اطلاق 

ا   اساس ما ذكره+ من أن تقديم احد طرفي المعارضة على الطرف الاخر اذ كافة، على

فيه    لم يكن لا الطرف الاخر عليه لعدم المحذور  كلا ولا بعضا لمحذور تعين تقديم 

 هذا. 

على ذلك  تطبيق  في  الأولية    قامالم  ولكن  الأدلة  عموم  لأن  كان  إاشكالا،  ن 

تقديم الاظهر على الظاهر الذي هو بالوضع، فهو يتقدم على اطلاق القاعدة من باب  

الثابت من احد موارد الجمع الدلالي العرفي  فلا معارضة بينهما، وان كان بالاطلاق 

ي ولا  القاعدة،  اطلاق  مع  للمعارضة  طرفا  كان  الحكمة،  مع الجمكن  بمقدمات 

العرفي بينهما، وعلى هذا فتقديم ما يكون عمومه بالوضع على اطلاق القاعدة انما هو  

ينهما، واما ما جهة انه لا معارضة بينهما كما عرفت لإمكان الجمع الدلالي العرفي ب  من

القطعية،  والسنة  الكتاب  من  كان  فان  الحكمة،  ومقدمات  بالاطلاق  عمومه  كان 

بي التعارض  أن  وفحيث  القاعدة    بين نه  اطلاق  يكون  فلا  مستقر،  القاعدة  اطلاق 

الم الروايات  في  داخل  لأنه  نفسه،  في  والسنة،  حجة  للكتاب  على   فاذاً خالفة  تقديمه 

اطلاقها لا يكون حجة في نفسها ولا   أنماع من جهة  اطلاق القاعدة في مورد الاجت

القاعدة، لأن لها موارد اخرى وه الغاء  معارضتها مع    اردي مويلزم من هذا محذور 
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 اطلاقات السنة الظنية وعموماتها.

لاقات السنة الظنية، فلابد فيها من  وان اراد+ من اطلاقات الأدلة الأولية اط

وعمومه بالوضع، فهو يقدم على اطلاق القاعدة    التفصيل، فان ما كان منها اطلاقه

ن منها عمومه كا  ا مامن باب تقديم الاظهر على الظاهر فلاتعارض بينهما حينئذٍ، وام

القاعدة،   اطلاق  مع  للمعارضة  طرف  فهو  الحكمة،  بمقدمات  الثابت  بالاطلاق 

لها الا ذاك  دئذ فلابد من تقديم القاعدة عليه في مورد الاجتماع، اذ لايبقی مورد  وعن

المورد، فلو قدمنا ما كان عمومه بالاطلاق ومقدمات الحكمة على القاعدة فيه، لزم 

 يمكن.لا وهو ها رأسا ؤالغا

من   ولابد  تام  غير  المقام  في  المحققين+  بعض  ذكره  ما  أن  تبين:  قد  هنا  الى 

  أصناف الادلة الأولية، هذا من ناحية. الفرق بين 

ال أنصية  أن  أخرى،  ناحية  بنحو  ومن  المقدسة  الشريعة  لنفي الضرر في  قاعدة 

للعلم   منشأً  كانت  وان  المهملة  اطلاقات    الإجماليالقضية  الاولية  لة  الأد بتقييد 

 الإجماليوتخصيص عموماتها من الكتاب والسنة القطعية والظنية، الا ان هذا العلم  

من الكتاب والسنة  انما يؤثر اذا كانت نسبة القاعدة ملحوظة إلى مجموع الادلة الأولية  

تقيس   أن  فلابد  هذا  وعلى  واحدا،  دليلا  المجموع  حيث  من  المجموع  يلحظ  بان 

ذا قيست كانت نسبتها اليه نسبة الخاص الى العام والمقيد الى فا  موع،القاعدة الى المج

للمجمو فتكون مخصصة  اجماله    الإجماليالعلم    فاذاً ع،  المطلق  له يوجب  بتخصيصها 

 له من الاطلاق والعموم حجة هذا.  ، فلا يكون المجموع بماوسقوطه عن الاعتبار

الفرضية، ضرورة أن مجم لة من حيث  دوع الأولكن لا واقع موضوعي لهذه 

المجموع امر انتزاعي ولا واقع موضوعي له في الخارج، فان ماله واقع موضوعي هو  

صف كل واحد من هذه الادلة بعنوانه الخاص، واما مجموعها من حيث المجموع و
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 انتزاعي لاوجود له في الخارج حتى تلحظ النسبة بينه وبين القاعدة. 

هو    والخلاصة: الصحيح  ذكره ان  اال  ما  أن    (1)ستاذ+لا سيد  من  المقام  في 

 المجموع لايكون دليلا في مقابل كل واحد منها. 

ذكره واما   لزوم    (2)المحققين+بعض    ما  كان  اذا  التخصيص  ملاك  ان  من 

نفصلة كادلة متصلة فهذا الوجه تام، ولايرد عليه ما اورده السيد  المعاملة مع الأدلة الم

حكام الشرعية بنحو التدريج وانه في الابيان  الأستاذ+، وذلك لأن بناء الشارع على  

ب البناء  وهذا  كلامه،  من  النهائي  المدلول  اقتناص  ذلك، مقام  على  عامة  قرينة  مثابة 

القاعدة منوط بملاحظة مجموع الادلة،    وعلى هذا فتعيين المدلول النهائي الجدي من

 فإذاً لا بد من التجميع فيما بينهما معا هذا. 

لوضوح انه  افتراض لاواقع موضوعي له في الخارج،    رد ان مجهذا البي : إنوفيه

المك يقوم  ثم خاص،  المولى  أن اذا ورد عام من  بدون  بالخاص  العام  بتخصيص  لف 

ن الشارع في المستقبل ينصب قرينة اخرى لا اثر ينتظر الى اخر المطاف، واما احتمال أ

 له، هذا لاينافي كون بيان الاحكام الشرعية بنحو التدريج.

المتبعة في الجمع  إنّ    جة:نتيفال الطريقة  تام وعلى خلاف ماهو  الوجه غير  هذا 

 لتعارض بينها.علاج او بين الروايات

، وعلى هذا فلا فالصحيح هو ملاحظة نسبة القاعدة الى كل واحد من الأدلة

، وذلك لأن نسبة القاعدة الى كل واحد منها العموم من وجه، الإجمالياثر لهذا العلم  

كافاذ الكتاب نت  ا  عمومات  مع  تعارض  ان  تصلح  لا  فالقاعدة  كذلك  النسبة 

لأنها وجه،  من  بالعموم  للكتاب   واطلاقاته  المخالفة  الروايات  في  تدخل  حينئذ 
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نفسها، ومن   في  تكون حجيتها في طولها لا في عرضها وكذلك  فلاتكون حجة  هنا 

 الحال مع السنة القطعية. 

تعارض عمومها اذا كان بالوضع، اذ  أن  صلح  واما مع السنة الظنية، فهي لا ت

الد  الجمع  مستقرا، لا مكان  بينهما  التعارض  يكون  لا  بينهما وهو  عندئذ  العرفي  لالي 

 تقديم الاظهر على الظاهر.  تقديم العام الوضعي على اطلاق القاعدة من باب

نعم، اذا كان عمومها بالاطلاق الثابت بمقدمات الحكمة، فتقع المعارضة بين 

السنة  ها  طلاقا القاعدة على اطلاق  القاعدة، ولكن لا بد من تقديم اطلاق  واطلاق 

  لزم الغاء القاعدة نهائيا وهو لايمكن.في مورد الاجتماع والا

 نف الى اربعة اصناف: ن الأدلة الأولية تص إوبكلمة 

 الأول: عمومات الكتاب الثابتة بالوضع.

الثابتة بقرينة الح ا يلحق بهما عمومات السنة  وم  كمةالثاني: اطلاقات الكتاب 

 القطعية واطلاقاتها.

 ع.الثالث: عمومات السنة الظنية الثابتة بالوض

 الرابع: مطلقات السنة الثابتة بقرينة الحكمة. 

 بعة. هذه هي الأصناف الأر

بالعموم من  الصنفين الأولين  أن يعارض مع  القاعدة لايمكن  ان اطلاق  ثم 

 وجه. 

الدلالي  الم  لعدماما مع الصنف الأول، ف عارضة المستقرة بينهما لامكان الجمع 

ب أي  الاظهر،  على  الظاهر  بحمل  بينهما  اطلاق  العرفي  على  الوضعي  العام  تقديم 

الع الجمع  موارد  احد  من  هو  الذي  أن المطلق  فحيث  الثاني،  الصنف  مع  واما  رفي، 

دا لانها  نفسها  في  حجة  القاعدة  تكون  فلا  مستقرة،  بينهما  في  حينخلة  المعارضة  ئذ 
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 الروايات المخالفة للكتاب والسنة فلاتكون حجة.

التع يكون  فلا  الثالث،  الصنف  مع  الجمع واما  لامكان  مستقرا  بينهما  ارض 

 اظهر من القاعدة في مورد الاجتماع. الدلالي العرفي بينهما، باعتبار انه 

تقديم  من  بد  لا  ولكن  مستقر  بينهما  فالتعارض  الرابع،  الصنف  مع    واما 

 ة عليه في مورد الاجتماع والا لكانت القاعدة لغوا كما تقدم.اعدالق

النتيجة: هذه  الى  قد وصلنا  هنا  بتخصيص   الى  اجمالي  علم  هنا  ليس  انه  وهي 

الاولية الادلة  واحدة تقيو  عمومات  كل  الى  بالنسبة  القاعدة  قيست  اذا  مطلقاتها  يد 

ا بتقييد  تفصيلي  علم  هو  وانما  الأولية،  الأدلة  السنة  دة  لقاعمن  اطلاقات خصوص 

 الظنية الثابتة بمقدمات الحكمة.

بعد المرجع  هي  القاعدة  بان  القول  من    واما  الأولية  الأدلة  اطلاقات  سقوط 

النا المعارضة  من جهة  والسنة  العلم  الكتاب  من  أو   ليالإجماشئة  بعضها  بتخصيص 

 تقييده، فلايرجع الى معنی صحيح كما عرفت، هذا من جانب 

 الإجماليهل نصوصية القاعدة تصلح أن تكون منشأ للعلم  ر،  ب آخومن جان

ص عموماتها في الجملة بنحو القضية المهملة أو  تخصيو بتقييد اطلاقات الأدلة الأولية

 لا؟ 

قو  والجواب: فيه  الأول،ان  القول  للعلم   (1) لين:  منشأً  تكون  أن  تصلح  انها 

 ة.، بالتقييد والتخصيص بنحو القضية المهملالإجمالي

حديث  يمكو في  بان  القول  هذا  تقريب  ضررن  الأولى   لا  دلالتان:  يتصور 

دلالت  الثانية  الوضعية  دلالته دلالته  ومدلول  الحكمة،  بمقدمات  الثابتة  الاطلاقية  ه 
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 ة متيقنة، ومدلول دلالته الثانية قضية مطلقة.الأولى قضية مهمل

 مدلولها، ة فيناص  اما الدلالة الأولى الوضعية للحديث، فهي حيث انها كانت

للعلم   منشأً  تكون  أن  الأدلة   الإجماليفتصلح  اطلاقات  في  والتخصيص  بالتقيد 

 ة وعموماتها في الجملة.الأولي 

فلا له  الاطلاقية  الدلالة  لأن  واما  لها،  هي    معارض  التي  الوضعية  الدلالة 

للعلم   الاطلاقات    الإجماليمنشاء  جميع  سقوط  توجب  والتقييد  بالتخصيص 

لوالعمو يمكن  لامات  لا  بالجميع  العمل  لأن  الاعتبار،  عن  الأولية  لاستلزامه  دلة 

بالبعض دون البعض الاخر ترجيح من غير مرجح، لأن  المخالفة القطعية العملية و

العلم   الجميع على حد سواء،    الإجمالينسبة  الجميع والمرجع   فاذاً الى  لا محالة يسقط 

 حينئذ هو اطلاق الحديث. 

 ان اطلاق القاعدة هو المرجع مبني على ذلك. ل بالقوإنّ  فالنتيجة:

وذلك لأنه مبني على  وغير خفي أن هذا المبنى خاطىء لاواقع موضوعي له،  

دلالة الاطلاقية، وهذا لا يتصور ان تكون الدلالة الوضعية دلالة مستقلة في مقابل ال

الارادة   مرحلة  في  تصديقية  واحدة  دلالة  له  أن  لوضوح  واحد،  دليل  ية  الجدفي 

 النهائية، ولا يعقل أن تكون له دلالتان مستقلتان تصديقيتان في هذه المرحلة.

 لكل دليل لفظی دلالات ثلاث طولية : إن وان شئت قلت: 

الد التصورية، وهي  الدلالة  الوضع،  الأولى  عملية  الى  المستندة  الوضعية  لالة 

التصور  مرحلة  في  هي  انما  الدلالة  الوضع  و  وهذه  الى  للدلالة مة  ومقدمستندة 

منش التصورية  الدلالات  جميع  لأن  في  التصديقية،  الدلالات  وهذه  الوضع،  ؤها 

التص التفهيمية  مرحلة  الارادة  بلحاظ  التصديق  مرحلة  وفي  للتصور،  معروضة  ور 

للتصديق بلحاظ هذه الارادة، وفي مرحلة التصديق بلحاظ الارادة الجدية  معروضة  
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 منشأ الدلالة الأولى الوضع و  منشأرادة، وه الاهذ  النهائية معروضة للتصديق بلحاظ

انه   في  العرفي  المتكلم  حال  ظهور  الثانية  والدلالة  المعنى،  تفهيم  الدلالة    منشأاراد 

انه اراد المعنی بارادة جدية نهائية فيما اذا لم ينصب    الثالثة ظهور حال المتكلم العرفي في

 قرينة على الخلاف. 

لفظي واحد دلالات أو دلالتان في عرض ليل  لد  ومن هنا لا يتصور أن تكون 

تكون   أن  فلايعقل  الأساس  هذا  ضوء  وعلى  ضررلحديث  واحد،  دلالتان   لا 

الثانية الدلالة    ،  ة الوضعيةمستقلتان في مرحلة الارادة الجدية النهائية، الأولى الدلال 

ل قابفي مالتصديقية، ولا يتصور أن تكون الدلالة الوضعية محفوظة في هذه المرحلة  

الدلالة التصديقية المتمثلة في الدلالة الاطلاقية في المقام، بداهة أن الدلالة الوضعية  

نهائية في  كة فيها ولا يعقل أن تكون دلالتان تصديقيتان بلحاظ الارادة الجدية المند

الدلالة   والاخرى  المهملة  القضية  في  المتمثلة  الوضعية  الدلالة  احداهما  واحد،  دليل 

يكون لأ  ، ةيقلاطلإا أن  بين  ذلك  في  ولافرق  والضرورة،  الوجدان  خلاف  ذلك  ن 

الوض المدلول  عين  التصديقي  مناسبا المدلول  معنى  يكون  بان  غيره،  يكون  أو  عي 

ب لافرق  وايضا  الوضعي،  النهائي  للمدلول  التصديقي  المدلول  اثبات  يكون  أن  ين 

الي بحاجة  يكون  لا  أو  الحكمة  كمقدمات  مقدمات  الى  كبحاجة  كل قولها  اكرم  نا 

 عالم.

الارادة  إن  والخلاصة:   مرحلة  في  واحدة  تصديقية  دلالة  لفظی  دليل  لكل 

كذلك الجدية   واحد  تصديقي  وظهور  دلالتان    لاو  النهائية  له  تكون  أن  يعقل 

 في هذه المرحلة وظهوران مستقلان فيها. مستقلتان

لجدية  ا  رادةدلالة تصديقية واحدة في مرحلة الا  لا ضرروعلى هذا، فلحديث  

المهملة،  القضية  في  المتمثلة  الوضعية  الدلالة  واما  الاطلاقية،  الدلالة  وهي  النهائية 
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تكن مندكة فيها ولا يعقل أن تكون معروضة للتصديق في هذه المرحلة والا لم    فهي

 دلالة وضعية. 

نقول: البيان  هذا  القضية    إنه  وبعد  في  المتمثلة  الاطلاقية  الدلالة  سقطت  اذا 

بب او آخر، فبطبيعة الحال سقطت القضية المهملة ايضا، لأنها مندكة فيها  بسطلقة  الم

مقابلها في  لها  شأن  للفظ   ولا  لأن  مستقلة،  النهائي  للتصديق  معروضة  تكون  ولا 

ق  فدلالة واحدة وهي  أخرى،  له دلالة  انها إد سقطت وليست  الحديث حيث  نصية 

بسقوط فتسقط  الاطلاقية  دلالته  في ضمن  ولامندكة  بقا  ها  الدلالة  ؤيعقل  لأن  ها، 

 لزم خلف المطابقية اذا سقطت سقطت الدلالة الضمنية ايضا ولا يعقل بقائها، والا

انها دلالة ضمنية،   العلم    فاذاً فرض  اجمالي  ،  منشأ  الإجماليليس لهذا  فالنتيجة لاعلم 

ا ببيع  رواية)لاباس  ما ورد في  ذلك  المقام، ونظير  التقييد في  أو  (  لعذرةبالتخصيص 

الجمع  وجه  في  قيل  كما  يقال  قد  فإنه  سحت(،  العذرة  أخرى)ثمن  رواية  في  وورد 

 دلالتين:  بينهما بان لكل منهما

هملة التي هي  الأولى: الدلالة الوضعية وهي دلالة كلمة)عذرة على الطبيعة الم

 مستندة الى الوضع. 

ل الوضعي  لوالمد  الثانية: الدلالة الاطلاقية، والتعارض والتنافي بينهما ليس في

وانما التنافي والتعارض بينهما في المدلول الاطلاقي، فان مقتضی اطلاق الدليل الأول  

ق  ن بيع العذرة جائز وان كانت من عذرة حيوان غير ماكول اللحم، ومقتض اطلاأ

العذرة باطل وان كانت من عذرة حيوان ماكول اللحم، وعلى  بيع  الثاني أن  الدليل 

ضعية لكل منهما باعتبار انها ناصة في مدلولها قرينة لرفع اليد  لولة اهذا فيجعل الدلا

تطبيق الاطلاق  الاخر في  ذلك  عن ظهور  ونتيجة  النص،  الظاهر على  لقاعدة حمل  ا 

اللحم جايز واما بيع عذرة حيوان غير مأكول اللحم  هي أن بيع عذرة حيوان مأكول  
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 باطل. 

لأن النص انما يكون قرينة  ،  صحيح  ولكن قد ظهر مما تقدم أن هذا البيان غير

اذا كان مند اذا كان دليلا مستقلا، واما  الظاهر  اليد عن  في ضمن دلالة  كا  على رفع 

يد عن ظهور دليل اخر  دليل ولا يكون مستقلا، فلا يصلح أن يكون قرينة على رفع ال

والقدر  اللحم  ماكول  حيوان  عذرة  الاول  الدليل  من  المتيقن  فالقدر  الاطلاق،   في 

فيه في    اً ن من الدليل الثاني عذرة حيوان غير ماكول اللحم بدون أن يكون ناصتيقالم

الجد الارادة  هذه مرحلة  في  الموجود  لأن  الاطلاقية،  الدلالة  عرض  في  النهائية  ية 

هو   من  المرحلة  المراد  أن  على  الحكمة  بمقدمات  الثابت  بالاطلاق  منهما  كل  دلالة 

الم حيوان  عذرة  من  أعم  دلالة  الاكول  العذرة  لهما  وليس  الماكول  غير  وحيوان  لحم 

ال في  المتمثل  المتيقن  القدر  على  المرحلة  هذه  في  هذه اخرى  تكون  كي  المهملة  قضية 

ر كل منهما في الاطلاق، فإذاً السالبة  الدلالة لكل منهما قرينة على رفع اليد عن ظهو

 بانتفاء الموضوع. 

 ل. صعنی محهذا القول لا يرجع الى مإنّ  فالنتيجة:

فيسقط   الدليلين  المعارضة بين اطلاق كل من  المثال تقع  وعلى هذا، ففي هذا 

جع الى اطلاق دليل صحة البيع من الايات والروايات الذي من جهة المعارضة وير

ة، ومع قطع النظر عنها فالمرجع هو استصحاب عدم انتقال كل  يمثل اصالة الصح

الى الاصلي  مالكه  ملك  عن  العوضيين  فاطلاق الا ملك    من  المقام  في  واما  خر، 

 . القاعدة لايصلح ان يعارض عمومات الكتاب ولااطلاقاته بالعموم من وجه

ال ان  اساس  على  بينهما،  العرفي  الدلالي  الجمع  فلامكان  الأول،  على  عام  اما 

فلا  الظاهر  على  الاظهر  تقديم  باب  من  الحكمي  الاطلاق  على  يتقدم  الوضعي 

 شارة اليه ايضا.الاقدمت تعارض بينهما، وقد ت
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المخالفة   الروايات  في  داخل  حينئذ  القاعدة  اطلاق  فلأن  الثاني،  على  واما 

فلايكون حجة، وكذلك لايصلح ان يعارض عمومات السنة ولا اطلاقاتها    للكتاب

 انت السنة قطعية بنفس ما تقدم من الملاك. اذا ك

لايصلح القاعدة  فاطلاق  قطعية،  تكن  لم  اذا  السنة  ي  واما  معارضا كوأن  ن 

لعموم السنة الوضعي، لأن العام الوضعي يتقدم على اطلاق المطلق من باب تقديم  

على الحكمة، الاظهر  بمقدمات  الثابت  اطلاقها  يعارض  ان  يصلح  ولكنه  الظاهر   

ف اذ  وحينئذ  الاجتماع  مورد  في  السنة  اطلاق  على  القاعدة  اطلاق  تقديم  من  لابد 

يتعين تقديم اطلاق    فاذاً وهو لايمكن كما تقدم،    يانهائ  العكس يستلزم الغاء القاعدة

ساقط ايضا لنفس المحذور، هذا كله القاعدة على اطلاقها فيه بل لا يمكن الحكم بالت

كذلك واما اذا فرضنا ان سند القاعدة قطعي، فيما اذا كان سند القاعدة ظنيا كما هو  

الكتاب اطلاق  يعارض  ان  يصلح  كاو  فعندئذ  فان  هناالسنة،  مرجح لاحدهما  ك  ن 

فالی الاصل    فهو والا كان والا  ان  الفوقي  العام  الى  فيسقط كلا الاطلاقين فيرجع 

العام العم لأن  بالوضع،  والسنة  الكتاب  عموم  يعارض  ان  يصلح  لا  ولكنه  لي، 

تقديم  الوضع باب  من  الحكمة  بمقدمات  الثابت  الحكمي  الاطلاق  على  يتقدم  ي 

 موارد الجمع الدلالي العرفي.   من احدالاظهر على الظاهر الذي هو 

فلا الظنية،  السنة  الى  بالنسبة  عم  واما  يعارض  أن  القاعدة  اطلاق  وم يصلح 

 السنة بالوضع لامكان الجمع الدلالي العرفي بينهما، لأن عموم السنة 

ث انه كان بالوضع، يتقدم على اطلاق القاعدة تطبيقا لقاعدة حمل الظاهر  حي

ينهما، واما اطلاق السنة الثابت بمقدمات الحكمة فهو  تعارض بلا  فاذاً على الاظهر،  

القاعدة، لأنه حينئذ ي دخل في الروايات المخالفة للسنة  لايصلح ان يعارض اطلاق 

 معارض في هذا المورد.  يبقى اطلاق القاعدة بلا فاذاً يكون حجة،  فلا
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 الى هنا قد وصلنا الى نتيجتين:

انه   للعلم    لاالأولى:  الكتاب    تخصيصبال  اليالإجممنشأ  لمطلقات  التقيد  أو 

وق القاعدة،  انصية  هو  المقام  في  المتوهم  منشاء  فان  وعموماتهما،  انها والسنة  تقدم  د 

كة  اعدة بل هي مندلاتصلح أن تكون منشأً له، اذ ليس لها وجود في مقابل اطلاق الق

 فيه بلا فرق في ذلك بين أن يكون سند القاعدة قطعيا أو ظنيا.

إنيةالثان كانت نسبة    :  انها  حيث  الأولية  الأدلة  من  دليل  كل  الى  القاعدة 

القول بان سند القاعدة قطعي والقول  بالعموم من وجه، فلا تظهر ثمرة عملية بين  

القاعدة   حجية  مورد  فان  ظني،  سندها  كان بان  اذا  بما  منحصر  القولين  كلا  على 

فع الظنية،  السنة  اطلاق  مع  للمعارضة  طرفا  القواطلاقها  الألی  لايكون ل  ول 

الثاني فهو وان كان   القول  القطعية، وعلى  اطلاقها حجة في نفسه لأنه مخالف للسنة 

اعدة  نفسه الا أنه لابد من رفع اليد عنه في مورد الاجتماع، والا لزم الغاء الق  حجة في

 من اصلها وهو لا يمكن.

القول الأول   القاعدة، فعلى  كان  اذا    -سندا    وهو كونها قطعية  -واما اطلاق 

لعموم  اذا كان طرفا  واما  بالمعارضة،  القطعية يسقط  والسنة  الكتاب  طرفا لاطلاق 

 الوضعي، فيسقط من جهة امكان الجمع الدلالي العرفي بينهما. الكتاب والسنة 

القول   القاعدة ظنية سندا، فان كان اطلاقها طرفا واما على  الثاني، وهو كون 

ية فلا يكون حجة في نفسه، لأنه داخل القطعوالسنة  للمعارضة مع اطلاق الكتاب  

ع مع  لها  طرفا  كان  وان  والسنة،  للكتاب  المخالفة  الروايات  الوضعي، في  مومها 

 فيسقط من جهة امكان الجمع الدلالي العرفي بينهما. 

 د تبين أمور: الى هنا ق

إنالأول لا   :  رواياتها  لأن  سندا،  قطعية  ليست  ضرار  ولا  ضرر  لا  قاعدة 



 (365)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

عددتتج ضعاف،  الاص  اوز  روايات  اكثرها  ان  مع  رواياتها   فاذاً ابع  تكون  لا 

 مستفيضة فضلا عن بلوغها حد التواتر. 

نصوصية القاعدة وهي القدر المتيقن منها الذي يمثل قضية مهملة،    : إننيالثا

نها مندكة في القضية المطلقة التي هي مدلول القاعدة في مرحلة الارادة الجدية  حيث ا

وج لها  ولا  بود  نصوصيتها  الا  أن  قلنا  هنا  ومن  بسقوطها،  تسقط  فلهذا  وجودها 

تكون   أن  الادلة  بالت  الإجماليللعلم    أشنملاتصلح  لاطلاقات  التقييد  أو  خصيص 

ن ملاحظة اطلاق القاعدة مع اطلاق كل الأولية من الكتاب أو السنة، ولهذا لابد م

 قدم.من الأدلة الأولية من الكتاب والسنة على تفصيل ت

تقديم  ثالثال يمكن  لا  انه  من  المحققين+  بعض  كلمات  في  ماتردد  ان   :

لاستلزامه محذور الغاء ق القاعدة بالتعارض، اطلاقات الأدلة الأولية جميعا على اطلا

وتقديم بعضها على اطلاق القاعدة دون بعضها الآخر القاعدة نهائيا وهو لا يمكن،  

اشكال   عن  يخلو  لا  مرجح  غير  من  أ ترجيح  الالتزام  ما  ونظر،  من  مانع  فلا  أولاً: 

سائ فان حالها حال  سندا،  ظنية  انها  فرض  بعد  بالتعارض  القاعدة  الأدلة  بسقوط  ر 

رو بين  التعارض  وقع  اذا  انه  الوضوح  بالتعارض،  تسقط  قد  التي  فلا الظنية  ايتين 

مرجح   يكن  لم  اذا  معا  كلتاهما  أو  مرجح  هناك  كان  اذا  احداهما  اما  تسقط  في  محالة 

كما انه الامانع من تقديم بعضها على بعضها الاخر اذا كان عموم ذلك البعض  ،  البين 

 مة، فانه لا يلزم من ذلك الترجيح بلا مرجح. بالوضع دون مقدمات الحك

تقدم   قد  القا  أنوثانياً:  الكتاب ولا  اطلاق  اطلاق  يعارض  ان  عدة لايصلح 

ولاعمومه القطعية  السنة  اطلاق  ولا  الوضعي  الوضععمومه  الاول ي،  ا  على  اما 

فلا  الثاني  وعلى  والسنة،  للكتاب  المخالفة  الاخبار  في  داخل  القاعدة  اطلاق  فلأن 

يعارض  تعا ان  يصلح  لا  وكذلك  بينهما،  العرفي  الدلالي  الجمع  لامكان  بينهما  رض 
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ق القاعدة عموم السنة الظنية اذا كان بالوضع، باعتبار أن العام الوضعي يتقدم  اطلا

من باب تقديم الاظهر على الظاهر، واما بالنسبة الى اطلاقها فلابد لق ق المطعلى اطلا

د الاجتماع على اطلاقها والا لزم الغاء القاعدة راسا  من تقديم اطلاق القاعدة في مور

 وهو لا يمكن.

ان قاعدة لا ضرر لو كانت قطعية سندا فايضا لايمكن الأخذ بالمقدار الرابع:  

وذلك   منها،  اطلاالمتيقن  السنة ق  لأن  أو  الكتاب  لعموم  طرفا  كان  ان  القاعدة 

طلاقها فلا معارضة حينئذ الوضعي، فلا بد من تقديم عموم الكتاب أو السنة على ا

أو الكتاب  اطلاق  مع  للمعارضة  طرفا  كان  وان  جهة    بينهما،  من  فيسقط  السنة 

ام العفيقدم    المعارضة، وان كان طرفا للمعارضة مع العموم الوضعي للسنة الظنية،

الوضعي على اطلاقها كما م، وان كان طرفا لها مع اطلاقها الثابت بمقدمات الحكمة، 

يم اطلاق القاعدة على اطلاقها، لأن اطلاقها حينئذ داخل في الاخبار فلابد من تقد

 لااثر للقدر المتيقن.  فاذاً للسنة فلا يكون حجة في نفسه  المخالفة

 عارض مع اطلاقات الأدلة الاولية. ة مالقاعد هذا كله على القول بان اطلاق

هة في تقديم  واما على القول الآخر في المسألة وهو القول الصحيح فيها، فلاشب

بين   بلافرق  الأولية  الأدلة  من  واحد  اطلاق كل  على  القاعدة  من اطلاق  تكون  أن 

أ من وجه، حيث  بالعموم  اليه  القاعدة  اطلاق  نسبة  كانت  وان  السنة  أو  ن  الكتاب 

انما الكلام في نكتة هذا التقديم ونكتته قد مثلت في  و  يرى التعارض بينهما،لا  العرف 

 امرين: 

المجعولة  ا  أن  (1) الأول، الشرعية  الأحكام  تتكفل  والسنة  الكتاب  طلاقات 

 

 . 433كفاية الأصول ص  (1)
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الأ بعناوينها  في  للاشياء  الأولي  بعنوانه  له  ثابت  فانه  مثلا،  الوضوء  كوجوب  ولية 

الغسل   والسنة ووجوب  االكتاب  فيها لقيووجوب  الركوع  الصلاة ووجوب  في  ام 

وهكذا،  السعي  أو  الحج  في  الطواف  ووجوب  رمضان  شهر  في  الصوم   ووجوب 

اذا   فيما  حتى  مطلقا  المتعلقاتها  ثابتة  انها  الأحكام  هذه  ادلة  اطلاق  كانت ومقتض 

المذكورة قاعدة   الأدلة  الى  فاذا ضممنا  متكفلة   لا ضررضررية، وعلى هذا  التي هي 

الحكم الضرري بعنوان ثانوي، كان المتفاهم العرفي الارتكازي من ذلك  يع  نفي تشر ل

تقيد  و  بيان تحديد دائرة ثبوت تلك الأحكام الشرعية  هو ان القاعدة انما هي في مقام

بما لا ادلتها  غير  تكون    اطلاق  فهي  كانت ضررية،  اذا  واما  الأحكام ضررية،  تلك 

تدل على تضييقها  و  تحدد دائرة المجعولنئذ  اعدة حيمجعولة في الشريعة المقدسة، فالق

والأ عرفا  المانع  بمثابة  فتكون  ضررية،  كانت  اذا  ثبوتها  بمثابة  وعدم  الأولية  دلة 

 المقتضي، ولهذا لايرى العرف التنافي بينهما. 

شبهة في أن المتفاهم العرفي الارتكازي من حديث الرفع هو انه في ومن هنا لا  

ا دائرة  ثبومقام تحديد  الأدلة  للبالغ  ت  المقدسة  الشريعة  في  المجعولة  الشرعية  حكام 

ثابتة له مطلقا حتى فيما اذا كان ناسيا العاقل القادر، ومقتضی اطلاق تلك الأدلة انها  

مضطر   اً ئطمخأو   حد  اً أو  ولكن  مكرها،  اذا  أو  له  جعلها  عدم  على  يدل  الرفع  يث 

ت اي  العرف  ولايرى  العناوين  هذه  احد  عليه  بين عرض  الأد نافي  وبين   المذكورة  لة 

ت المقتضي، لأن  الى  المانع  نسبة  العرف  بنظر  اليها  نسبته  ان  باعتبار  الحديث،  لك هذا 

احد   عروض  حالة  وهي  الحالة  هذه  في  المذكورة  الاحكام  ثبوت  تقتضي  الأدلة 

فهو  الع المذكور  الحديث  واما  عليه،  الثانوية  منناوين  ومن   مانع  الاقتضاء،  هذا 

 بين المانع والمقتضي.تنافي انه لا الواضح

العرف لايرى التنافي بين دليل يتكفل جعل الحكم بعنوان اولي  إن  والخلاصة:  
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العرف  وب بنظر  الاولي  الدليل  ان  اساس  على  ثانوي،  بعنوان  نفيه  على  يدل  دليل  ين 

الثانوي بمثابة المب   اقتضائه   انع منمثابة المقتضي يقتضي ثبوت الحكم مطلقا والدليل 

 كذلك. 

واضح، انه لاتنافي بين ثبوت المقتضي ووجود المانع، لأن تأثير المقتضي  ومن ال

ه والا فلا تأثير له، وهذا من احد موارد الجمع  انع منالمفي المقتضی منوط بعدم وجود  

 ما ومانحن فيه كذلك حرفا بحرف. الدلالي العرفي بينه

إنالثاني ا   :  الادلة  الى  النظر  لسان  القاعدة  تلأولية  لسان  جعل  التي  على  دل 

الحكومة،   لسان  اللسان  وهذا  المقدسة،  الشريعة  في  الشرعية  تكون   فاذاً الأحكام 

اكمة على تلك الأدلة وتدل على تقييدها بما لاتكون تلك الأحكام ضررية القاعدة ح

 غير مجعولة في الشريعة المقدسة.  والا فهي

على ان تقديم    (2) اذ+د الأستمنهم السي  (1) وقد تبنت مدرسة المحقق النائيني+

ملاحظة   دون  من  عليها  تتقدم  ولهذا  الحكومة  باب  من  الأولية  الأدلة  على  القاعدة 

 ة بينهما ولا ملاحظة مرجحات باب الدلالة كالاظهرية والانصية أو غيرهما.النسب 

أ مدلول  وقد  الى  ناظرٌ  الحاكم  الدليل  أن  ذلك،  وجه  الأستاذ+ في  السيد  فاد 

المحك بحيثالدليل  المقام لولا    وم  وفي  لغوا،  الحاكم  الدليل  لكان  المحكوم  الدليل 

النظر الى الاد القاعدة لسان  المتكفلة للاحكام الشرعية  كذلك، لأن لسان  لة الأولية 

ا، وهذا النظر قد يكون بالمدلول المطابقي  بحيث لولا تلك الأدلة لكانت القاعدة لغو

 هي قف  ة لاصلا   ديعي  لا "د في رواية  فقد ورالأول    وقد يكون بالمدلول الالتزامي، اما على

الثلاث بين  الشك  في  اعني  ا  "الاربعو  الصلاة  بيان  في  الدليل  ظهور  لحكم ومنه 

 

 .409-405ص 3منية الطالب ج (1)

 . 540ص 2مصباح الاصول ج (2)



 (369)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

ما اذا    الواقعي، ولكن ورد في دليل اخر انه صدر تقية، وهذا النحو من الحكومة وهو

ذلك  شاكل  وما  اعني  أو  اي  بكلمة  التفسير  لسان  الحاكم  دليل  لسان  في   كان    قليل 

 الروايات.

أو   نفيا  المحكوم  دليل  موضوع  الى  ينظر  تارة  الحاكم  دليل  فلأن  الثاني،  واما 

محمو الى  واخرى  دليل  اثباتا  موضوع  الى  ينظر  فقد  الأول،  اما  المحكوم  دليل  ل 

يه اثباتا، فعلى الأول كقوله: لاربا بين الوالد والولد وقوله: المحكوم نفيا وقد ينظر ال

حافظا ولاسهو للماموم اذا كان الامام حافظا وهكذا، ان الماموم  م اذا كلاسهو للاما

موضوع دليل المحكوم ويدل على نفيه،  فان دليل الحاكم في مثل هذه الموارد ناظر الى  

لحاكم ينفيه تعبدا، والموضوع في المثال الثاني والموضوع في المثال الأول الربا والدليل ا

 كذلك.  السهو والدليل الحاكم ينفيه

الثاني ونحوهما،    وعلى  خمر  الفقاع  وقوله  صلاة،  البيت  في  الطواف  كقوله: 

رة موضوع الدليل المحكوم تعبدا، وفي المثال فالدليل الحاكم في المثال كان يضيق دائ

فردا عنائيا لها كما و  الطواف مثلا بمثابة الصلاةالثاني يوسع دائرته كذلك بان جعل  

 لخمر.جعل الفقاع فردا عنائيا ل

الثاني،و ضرركحديث    اما  ضرارو  لا  فان    لا  ونحوهما،  لاحرج  وحديث 

المحكوم  الدليل  محمول  الى  ناظر  فيه  الحاكم  في   الدليل  المجعولة  الأحكام  وهو 

بعناوينه للاشياء  والسنة  الكتاب  في  المقدسة  المقدمة  الشريعة  هذه  وبعد  الأولية  ا 

 قال)+(: 

ال على  الحاكم  الدليل  تقديم  وجه  الماما  الدليل  في  فهو  حكوم  الأول  قسم 

نفيا، كقوله لاربا  المحكوم  الدليل  الى موضوع  ينظر  انما  الحاكم  الدليل  واضح، لأن 

  الوالد والولد أو اثباتا كقوله الطواف في البيت صلاة والفقاع خمر وهكذا، واما بين  
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ارج،  الدليل المحكوم فهو يدل على ثبوت الحكم الموضوعة على تقدير وجوده في الخ

موجوا انه  عدم  ما  على  ولا  فيه  وجوده  على  يدل  فلا  عنه،  ساكت  فهو  لا  أو  فيه  د 

 وجوده فيه أو يثبت ولهذا لا تنافي بينهما. وجوده، واما الدليل الحاكم فهو ينفي 

قلت:   شئت  قضإن  وان  المحكوم  مجعول الدليل  فيها  والحكم  حقيقية  ية 

ترج ولهذا  الخارج،  في  وجوده  المقدر  القضيللموضوع  الحقيقية  ع  القضية  ة  الى 

التالي  ثبوت  له وتدل على  المحمول  ثبوت  وتاليها  الموضوع  مقدمها وجود  الشرطية 

جود المقدم، مثلا دليل حرمة الربا يرجع الى قضية شرطية مقدمها وجود على تقدير و

في  تاو  الربا الربا  وجود  تقدير  على  الحرمة  ثبوت  على  ويدل  له،  الحرمة  ثبوت  ليها 

لتقدير ثابت أو غير ثابت فهو ساكت عنه، وعلى هذا فالدليل  ما ان هذا اارج، واالخ

 تقدير وجود الشرط في الخارج وهو  المحكوم يدل على ثبوت الجزاء وهو الحكم على

و ساكت عنه فلا يدل على وجوده فيه  الموضوع، واما ان الشرط موجود فيه أو لا فه

وجوده فيه ولهذا لا تنافي  دل على نفي  م فهو يولا على عدم وجوده، واما الدليل الحاك

 بينهما اصلا، وهذا هو وجه تقديم الدليل الحاكم على الدليل المحكوم. 

الدليل   وكذلك موضوع  توسعة  الحاكم  الدليل  مفاد  كان  اذا  فيما  الحال 

ا الدليل المحكوم  المحكوم، كقوله  البيت صلاة وهكذا، لأن  لفقاع خمر والطواف في 

ير كونه خمرة ولانظر اله الى ان الفقاع خمر أو لا، ايع على تقدة شرب ميدل على حرم

بينهما، اذ لا يتصور التعارض بين  تعارض    لاوالدليل الحاكم يدل على انه خمر ولهذا  

 الدليل الساكت والدليل الناطق هذا. 

الدليل  واما في   الى محمول  ناظرا  الدليل الحاكم  اذا كان  الثاني، وهو ما  القسم 

لتنافي بينهما موجود، لأن الدليل المحكوم يدل باطلاقه على قد الحمل( فا)ع  حكومالم

ا، مثل دليل وجوب الوضوء يدل على ثبوت الحكم الشرعي حتى فيما اذا كان ضرري
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اذا كان ضرريا، والمفروض ان  لا ضررالدليل الحاكم كحديث    وجوبه مطلقا حتى 

في والتعارض بين اطلاق التنا  فاذاً   ضرريا،  ينفي وجوبه في هذه الحالة أي فيما اذا كان

الحديث واطلاق وجوب الوضوء موجود، ولكن مع ذلك لا بد من تقديم حديث  

ضرر اصالة    على  لا  حجية  موضوع  ان  بتقريب  الوضوء،  وجوب  دليل  اطلاق 

الجدي النهائي من الدليل وانه المطلق أو المقيد، فاذا شك في  الاطلاق الشك في المراد  

 لاق.ك بالاطذلك تمس 

يث لا ضرر فهو ينفي هذا الشك لا وجدانا والا لكان واردة عليه بل وأما حد

فاذا   بقطعي،  ليس  انه  باعتبار  اصالة تعبدا،  انتفت  تعبدا،  المذكور  للشك  نافيا  كان 

تعبدا وهو بانتفاء موضوعها  المراد الجدي،    الاطلاق  القسم   فاذاً الشك في  مرد هذا 

نف الى  ايضا  الحكومة  الموضمن  لا ي  ولهذا  الدليل    وع،  في  الاطلاق  اصالة  بين  تنافي 

 .لا ضررالمحكوم وبين الدليل الحاكم كحديث 

ولا  الأصالة  إن  والخلاصة:   الجدي  المراد  في  الشك  فرض  في  الاطلاق  تثبت 

 لا تنافي بينهما.  فاذاً ث ينفي هذا الشك تعبدا تدل على انه ثابت وموجود، والحدي

قلت:   شئت  الظهوحجيإن  وان  ثابة  والجهة  أن  ر  وحيث  العقلاء،  ببناء  تة 

وموضوع البناء  هذا  ومورد  الجدي،  المراد  هو  الظاهر  كون  على  استقر  قد  ه بناءهم 

المرجع  يكون  ذلك  في  الشك  مع  لأنه  الصدور،  جهة  في  أو  الجدي  المراد  في  الشك 

راد  بيان المة الظهور أو اصالة الاطلاق أو العموم، واما اذا ورد دليل يدل على  اصال

ل أو الجدي  الاطلاق  باصالة  يتمسك  حتى  يبقی شك  لا  الصدور  جهة  أو  لمتكلم 

ل مبين  الحاكم  الدليل  اذ  الصدور،  من  اصالة  أو  المحكوم  الدليل  من  الجدي  لمراد 

لل مجال  يبقى  فلا  الشك  يرتفع  وبه  صدوره  اصالة  جهة  أو  الظهور  باصالة  تمسك 

 الجهة. 
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دليل المحكوم في كلا قسميه لحاكم على اللدليل االى هنا قد تبين: وجه تقديم ا

 في نكتة التقديم في كلا القسمين: (1)هذا، وقد ناقش بعض المحققين+

من أن    R  لقسم الأول، فلأن ما افاده المحقق النائيني والسيد الأستاذاما في ا 

نفيه واالدليل   فيدل على  المحكوم،  الدليل  الى موضوع  ناظر  انه  لدليل  الحاكم حيث 

 على ثبوته حتى يكون منافيا للدليل الحاكم. لا يدل المحكوم

في ثابت  المحكوم  الدليل  موضوع  لأن  عليه،  المساعدة  يمكن  الشريعة فلا   

على حرمته،   المقدسة، مثلا مادل على حرمة الربا يشمل الربا بين الوالد والولد ويدل

فيدل على الوالد والولد  أنه لاربا بين  مر يكون اية الأ نفي حرمته، غ  واما مادل على 

محالة يكون المنفي    نفيه بلسان نفي الموضوع، وحيث ان الموضوع في المقام متحقق فلا

وحقيقة   على واقع  يدل  المحكوم  الدليل  أن  والمفروض  حرمته،  هو  الحاكم  بالدليل 

 التنافي بينهما موجوداً. يكون  فاذاً ثبوتها 

في الشرط وهو بلسان ن لى نفي الجزاءالدليل الحاكم يدل عإنّ  وان شئت فقل:

جزما،   منفي  غير  فهو  موجود  الشرط  أن  وحيث  المقام،  في  يكون   فاذاً الربا  لامحالة 

بال ان  المنفي  والمفروض  الشرط،  نفي  بلسان  حرمته  يعني  الجزاء  هو  الحاكم  دليل 

ن  حكوم هو نفس الجزاء اي الحرمة، وعليه فالنفي والاثبات وارداالمثبت بالدليل الم

مة الربا بين الوالد والولد، وعلى هذا فيكون الاختلاف في د وهو حر على شيء واح

أن المنفي في الواقع بالدليل الحاكم   اللسان والتعبير لا في المضمون والواقع، وحيث

ا بلسان  الوالد وولده ولكن  بين  الربا  الذي  هو حرمة  الموضوع  نفي  لسان  خر وهو 

نهما لأن احدهما ينفي الحكم  تعارض بيولهذا يقع ال  يرجع الى نفي الحكم عنه حقيقة،
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 عن الموضوع بلسان نفيه والاخر يثبت الحكم له. 

ع التعارض بين الدليلين انما هو بالواقع، فاذا كان المعيار في وقوإنّ    فالنتيجة:

الم الدليلين ينفي الحكم عن  له فيه، فيقع  احد  الواقع والاخر يثبت الحكم  وضوع في 

بين ب التعارض  فرق  بلا  يكهما  أن  أو ين  بالالتزام  أو  بالمطابقة  والاثبات  النفي  ون 

اكم رافعا لموضوع الدليل احدهما بالمطابقة والاخر بالالتزام، نعم لو كان الدليل الح

 لك هذا. المحكوم واقعا لم يكن اي تعارض بينهما ولكن الأمر ليس كذ

بعض   كره ما ذعليق على  مدرسة المحقق النائيني+، وت  ما ذكره ولنا تعليق على  

 المحققين+. 

اما التعليق على الأول: فلأن ما ذكره مدرسة المحقق النائيني+ مبني على أن  

ربا   حديث  مفاد  الدليل  يكون  موضوع  في  هو  وزوجته  والزوج  وولده  الوالد  بين 

في الربا  حرمة  دليل  وهو  على  المحكوم  يدل  لا  المحكوم  الدليل  ان  بقرينة  الخارج،   

 بينهما. لا تنافيعه فيه ولهذا ثبوت موضو

هو   الوالد وولده  بين  دليل لاربا  مفاد  وذلك، لأن  المبنى خاطىء  هذا  ولكن 

الموضوع تشريعا، حيث   اذا كانت بين نفي  الزيادة  الشارع لم يجعل  اخبار عن ان  انه 

له الى عالم الخارج،  الوالد وولده موضوعا للحرمة   التشريع والجعل ولانظر  في عالم 

ف وبين  ولا  بينه  ا رق  غير  الدليل  المحكوم  الدليل  ان  فكما  الناحية،  هذه  من  لمحكوم 

وت مدلوله وهو حرمة الربا ناظر الی ثبوت موضوعه في الخارج وانما هو ناظر الى ثب

الخارج   المقدر وجوده في  للموضوع  والتشريع  الجعل  عالم  انه  في  الى  النظر  دون  من 

ا نكتة  هو  ذلك  أو لا، لأن  فيه  الحقيقموجود  مقلقضايا  الخارجية،  ية في  القضايا  ابل 

الوجوبية  الأحكام  من  أعم  الشرعية  الأحكام  جعل  بان  القول  على  كله  هذا 

 ون بنحو القضايا الحقيقية للموضوعات المقدرة وجودها في الخارج.والتحريمية يك
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بان القول  على  الحقيقية    واما  القضايا  بنحو  ليس  التحريمية  الأحكام  جعل 

وللموضو المقدرة  فيعات  بنحو    جودها  يكون  جعلها  بل  الظاهر،  هو  كما  الخارج 

موضوعاتها موجودة القضايا الفعلية أي فعلية محمولاتها الموضوعاتها، سواء اكانت  

ى لا يلزم توجيه في الخارج ام لا، شريطة أن يكون المكلف قادرا على ايجادها فيه حت

ال حرمة  مثلا  العاجز،  إلى  الفعلي  الشريعالتكليف  في  المقدسربا  اكان ة  سواء  فعلية  ة 

الخمر   اكانت  سواء  فعلية  الخمر  شرب  وحرمة  لا،  أو  الخارج  في  موجودا  الربا 

، شريطة أن يكون المكلف قادرة على شربها ولو بايجادها في لارج أم  موجودة في الخا

ذا وان ايضا مفاد لاربا بين الوالد والولد نفي الموضوع تشريعا، وهالخارج وهكذا، ف

من الحقيق  كان في واوضح  مباشرة،  نفيه  بلسان  لا  اللسان  بهذا  انه  الا  الحكم  نفي  ة 

ارج كالكذب والغيبة ونحوهما، فانه لا ذلك الحرام الذي لا يكون له موضوع في الخ

ها ولا تتوقف على وجود اي شيء  تشريعو   حرمته فعلية من حين جعلها  أنشبهة في  

 في الخارج.

القولين  المسألة،    وعلى كلا  الوالد وولده هو عدم جعل  فمدلول  في  لاربا بين 

اساس   على  للحرمة،  موضوعا  بينهما  الزيادة  الحكم    أنالشارع  موضوع  تعيين 

يكون مفاد لاربا    فاذاً تقييدا سعة وضيقا،  و  ومتعلقه كتعيين الحكم بيد الشارع اطلاقا

وه تشريعا،  للحرمة  الزيادة  موضوعية  نفي  والولد  الوالد  وان  بين  النفي  كان ذا 

ب اللب والواقع يرجع الى نفي الحرمة عنها الا ان ملاك الجمع الدلالي العرفي  بحس

ل بلحاظ  هو  انما  الدليلين  الإبين  مقام  في  الدليل  احد  سان  لسان  أن  وحيث  ثبات، 

ادة للحرمة ولسان الدليل الاخر اثبات الحرمة  الدليلين في المقام نفي موضوعية الزي

تعارضا  لها، فلايری   الاول بينهما  العرف  الدليل  ان  العرفي  الارتكاز  بمقتض  ويری 

ما أن  العام  العرف  لدى  المرتكز  لأن  الثاني،  الدليل  على  الحكم  حاكم  نفي  على  دل 
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له الحكم  اثبات  علی  مادل  تقييد  قرينة على  تشريعا  موضوعه  نفي  أن   بلسان  بدون 

 يرى التعارض بينهما.

وضوع تشريعا حاكم على ما نفي المالحكم بلسان    مادل على نفيإنّ    فالنتيجة:

 دل على اثبات الحكم له ولايرى التنافي بينهما. 

قين+ من المناقشة، فلأن عدم التنافي بين  بعض المحق  ما ذكره واما التعليق على  

جهة   من  ليس  المحكوم  والدليل  الحاكم  موضوع  الدليل  نفي  على  يدل  الأول  أن 

و الخارج  في  المحكوم  المحكوالدليل  يدالدليل  لا  أن  م  لوضوح  فيه،  وجوده  على  ل 

مدلول الدليل الحاكم ليس هو نفي موضوع الدليل المحكوم خارجا، ضرورة أن هذا 

لا  النفي والجعل  التشريع  عالم  في  تشريعي  نفي  هو  بل  تكوينية  نفية  عالم    ليس  في 

بل م واالخارج،  الربا تشريعا  يدل على حرمة  المحكوم  الدليل  ان  كان بين ن جهة  ن 

والوالو نفي  الد  على  يدل  والولد  الوالد  بين  لاربا  كحديث  الحاكم  والدليل  لد، 

تعيين الحكم نفية واثباتا بيد الشارع، موضوعها تشريعا بينهما، لأن تعيين الموضوع ك

نفي موضوعيته حصة خاصة منه   فكما أن جعل الربا موضوعا للحرمة بيده، فكذلك

الشرعية الأحكام  لأن  بمالها  بيده،  المو  جميعا  الشارع من  بيد  والمتعلقات  ضوعات 

 نفيا واثباتا.  ،  تقييد، سعة وضيقاو اطلاقا

ح على  يدل  الربا  حرمة  فحديث  هذا،  فيكون وعلى  المقدسة  الشريعة  في  رمته 

الوالد والولد، يدل على أن    مدلوله اثبات الحرمة وجعلها له، وأما حديث لاربا بين 

الزيادة   يجعل  لم  موضوعاالشارع  موضوعية    اذاً فللحرمة،    بينهما  نفي  مفاده  يكون 

الز ذات  واما  الشارع،  بيد  انه  باعتبار  والجعل،  التشريع  عالم  في  للحرمة  يادة  الزيادة 

ا لاتعارض بين قضية حرمة الربا لأنه  فاذاً فهي غير قابلة للرفع لاتكوينا ولاتشريعا،  

وقضي والولد،  الوالد  بين  كان  وان  حرمته  على  بينهما تدل  لاربا  على  ة  تدل  نفي   
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موضوعية الربا بينهما تشريعا، ولايرى العرف تنافيا بين لسان القضية الأولى ولسان 

لمناط في الجمع العرفي والتعارض بين الأدلة في مقام الاثبات انما  القضية الثانية، لأن ا

الخا صيغها  بلحاظ  المقامهو  هذا  في  المخصوصة  والسنتها  العو  صة  رفية  ظهوراتها 

حسب الواقع ومقام الثبوت، وعلى هذا فنفي موضوعية الزيادة  الستها لاببصيغها و

ي حكمهما وهو الحرمة في المقام،  بين الوالد والولد وان كان مرجعه في الواقع الى نف

الرب العرفي بين حرمة  الدلالي  المناط في الجمع  الوالد والولد  الا أن  ا مطلقا حتى بين 

لسان الدليل في مقام الاثبات لابلحاظ مقام هو بلحاظ  ا بينهما انما وبين دليل نفي الرب

ال لسان  بينهما  الربا  نفي  دليل  لسان  أن  والمفروض  والواقع،  والحكومة  الثبوت  نظر 

 وان كان مرجعه في الواقع إلى نفي الحكم.

اراد من فعلية   انه+ ان  المقام وجوده في الخارج كما هو  وبكلمة:  الموضوع في 

تق فيرظاهر  بحثه،  ان  رير  عليه  نفي د  الى  ناظر  غير  والولد  الوالد  بين  لاربا  حديث 

يه تعبدا فيرجع الى نفي  اما نفو  الموضوع في الخارج لكي يقال أن نفيه تكوينا لايمكن،

والتشريع الجعل  عالم  في  موضوعه  نفي  الى  ناظر  هو  بل  حقيقة  مفاده حكمه  لأن   ،

و الربا  يجعل  لم  الشارع  ان  عن  بين الاخبار  الزيادة  وهو  الوالد  موضوعا   الولد 

كما ان دليل حرمة الربا غير ناظر الى وجود موضوعها في الخارج، لأن    فاذاً للحرمة،  

رمة للربا سواء اكان موجودة في الخارج ام لا، كذلك حديث لا ربا  مفاده جعل الح

لم  لى نفيه في عانه غير ناظر الى نفي الموضوع في الخارج بل ناظر ابين الوالد والولد، فا

 والجعل. التشريع

+ من أن نفي الموضوع تعبدة يرجع الى نفي الحكم ما ذكره   أن ومن هنا يظهر  

ي الموضوع تشريعا وتعبدا في الحقيقة نفي للحكم حقيقة وان كان صحيحا، لأن نف

اما في مقام الاثبات فهو يختلف عن نفي  الا ان هذا بحسب مقام الثبوت والواقع، و
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ابت والمناط  الحكم  اداء،  الجمع  هو في  انما  التعارض  أو  الدليلين  بين  العرفي  لدلالي 

لار حديث  لسان  أن  والمفروض  المقام،  هذا  في  الدليل  لسان  الوالد بلحاظ  بين  با 

با اثبات والولد نفي الموضوع في مقام الاثبات تعبدا وتشريعا، ولسان دليل حرمة الر

ظهور، كان لسان ظهور في لسان الختلاف بينهما  الحرمة له في هذا المقام، فاذا كان الا

الحديث بنظر العرف قرينة على التصرف في لسان دليل الحرمة ورفع اليد عن ظهوره 

ويرى أن لسانه لسان النظر والحكومة، وقد مر ان المناط في الجمع العرفي    في الاطلاق

أ الدليلين  الاثبات بلحاظبين  انما هو في مقام  بينهما  التعارض  العر  و  في في ظهورهما 

وهي هذا   عرفية  نكتة  الموضوع  نفي  بلسان  الحكم  نفي  في  أن  الواضح  ومن  المقام، 

ي نكتة انه حاكم على الدليل الاخر ومبين نكتة النظر الى موضوع الدليل الاخر وه

حكوم لكان الدليل الحاكم لغوا، هذا للمراد الجدي النهائي منه بحيث لولا الدليل الم

 يل المحكوم. م الى الدل الدليل الحاك هو نكتة نظر 

التشريع  عالم  في  التقديري  الفرضي  وجوده  الموضوع  فعلية  من  أراد+  وان 

حديث لاربا بين الوالد والولد نفي وجود الموضوع في والجعل، فيرد عليه أن مدلول  

يجع لم  الشارع  أن  بمعنى  العالم،  للحرمة هذا  موضوعا  والولد  الوالد  بين  الربا  ل 

 حقيقة.

وهي ان مفاد لا ربا بين الوالد والولد ولا    ذه النتيجة:صلنا الى هالى هنا قد و

شاكلهما وما  وبالعكس  حافظا  الماموم  كان  اذا  للامام  تشريعا  سهو  الموضوع  نفي   

لثبوت، الا أن في  وتعبدا، وهذا وان كان مرده الى نفي الحكم حقيقة وواقعا في مقام ا

اللسان في مقام الاثبات نك النظر الى  هذا  يل الاخر وهو دليل حرمة  موضوع الدل تة 

الاخر  و  الربا الدليل  يتقدم على  النكتة  هذه  اجل  فمن  والسهو،  الشك  احكام  دليل 

 . بالحكومة
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بينهما في ودعوى انه موجود  الا  الحمل  لم يكن في عقد  بينهما وان  التنافي  أن   :

الوض بتقريب  عقد  الحرم  أنع،  جعل  على  يدل  الربا  حرمة  وتشريعها دليل  ة 

اللل المعاملات تمثل  معاملات  بالمطابقة، سواء اكانت تلك  المقدسة  ربوية في الشريعة 

الربوي وعلى جعل   البيع  أو  الربوي  الزيادة فيها موضوعا  القرض  الذي يمثل  الربا 

كح معارضا  الحرمة  دليل  يكون  فإذاً  بالالتزام،  الالتزامي،  لها  مدلوله  لاربا في  ديث 

الا بمدلوله  عفانه  يدل  الشالتزامي  ان  والولد موضوعا  لى  الوالد  بين  الربا  رع جعل 

ال فيكون  لها  موضوعا  يجعله  لم  الشارع  أن  على  يدل  لاربا  وحديث  نفي  للحرمة، 

 والاثبات واردين على موضوع واحد. 

ومدفوعة والتقييد  بالاطلاق  بينهما  التعارض  بان  لأن  :  والظاهر،  النص 

ال  عام حديث لاربا خاص ودليل حرمة  ناص في  ، وايضا حدمطلقو  ربا  ربا  يث لا 

 النفي بينما دليل الحرمة ظاهر في الإثبات، هذا من جهة. 

ا ناظر  لاربا  حديث  ان  اخرى،  جهة  دون  ومن  الربا  حرمة  دليل  موضوع  لى 

 نقول بالحكومة. العكس، وقد تقدم الاشارة الى نكتة كونه ناظر اليه ولهذا 

 : تائج التالية الى هنا قد استطعنا ان نخرج بالن

أن الأولى:   الى وجود موضوعها في الخارج كما  ناظر  الربا غير  ان دليل حرمة 

الأول يدل بالمطابقة على جعل الحرمة    دليل لاربا غير ناظر الى نفي وجوده فيه، لأن

با موضوعا لها مطلقا، واما ان هذا  للربا في الشريعة المقدسة وبالالتزام على جعل الر

الخارج  أو غير موجود  الموضوع موجود والثاني    في  عنه،  عليه وساكت  يدل  فهو لا 

م والزوجة  الزوج  أو  والولد  الوالد  بين  الربا  يجعل  لم  الشارع  أن  على  وضوعا يدل 

لا  التشريعي  النفي  مفاده  لأن  الخارج،  عالم  الى  له  ولانظر  التشريع  عالم  في    للحرمة 

تكوينا   في الخارج  وجود الموضوع  التكويني لاحقيقة ولاتعبدا، أما الأول فلأن نفي
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غير ممكن، واما تعبدا فحيث انه يرجع الى نفي الحكم فيه فهو لايمكن، اذ لا وجود 

يمكن نفيه بلسان نفي موضوعه فيه تعبدا اذ وعاء الحكم هو  للحكم في الخارج حتى  

ج  تشريع، واما فعلية الحكم بفعلية موضوعه في الخار وعاء الو  وعاء الجعل والاعتبار

بم هي  فعلية  فانما  أن  عنی  الحكم، ضرورة  نفس  للمكلف لافعلية  فاعليته ومحركيته 

وهذا خارجيا  لكان  والا  الخارج  في  يوجد  أن  لايمكن  فعلية    الحكم  واما  خلف، 

فا الحكم،  مراتب  من  تكون  ولا  للجعل  قابلة  غير  تكويني  امر  فهي  لدليل  فاعليته 

فهو   نفيه  أو  اثبات الحكم  مفاده  اكان  الى عالمسواء  الجعل دون عالم التشريع و  ناظر 

 الخارج.

إنالثانية يكون    :  ان  لايمكن  لاربا  دليل  أن  من  المحققين+  بعض  ذكره  ما 

وع في الخارج تكوينا، واما نفيه عنه تعبدا فهو يرجع الى نفي الحكم مفاده نفي الموض

ومق الواقع  في  الثبوت،  حقيقة  الدل  فاذاً ام  بين  التعارض  يقع  محالة  المقالا  في  م،  يلين 

الن الجمع  لأن  أن ملاك  من  تقدم  لما  تام،  مورد واحد غير  في والاثبات واردان على 

رض بينهما انما هو في مقام الاثبات بلحاظ لسان  الدلالي العرفي بين الدليلين أو التعا

بين   التنافي  العرف  يرى  لا  ولهذا  الوالد  الأدلة،  بين  حتى  مطلقا  الربا  حرمة  دليل 

و الاروالولد  دليل  بينهما،بين  الدليل    با  موضوع  الى  النظر  لسان  الثاني  لسان  فان 

 الأول، وهذا اللسان هو لسان الحكومة على تفصيل تقدم فراجع. 

الدليلين وماشاكلهما انما هو في عقد الوضع دون  ثالثة:  ال التنافي بين هذين  ان 

التنافي  ما ذكره به يظهر أن  عقد الحمل، و ان  انمابعض المحققين+ من  بينهما  هو في    

 الحمل غير تام. عقد

ان تقديم حديث لاربا بين الوالد والولد على دليل حرمة الربا يكون الرابعة:  

لى اساس انه ناظر الى موضوع دليل حرمة الربا، هذا بالنسبة الى من باب الحكومة، ع
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ظهر على الى عقد الوضع، فتقديمه عليه من باب تقديم الاعقد الحمل، واما بالنسبة  

ب التخصيص، هذا كله في القسم الأول وهو ما يكون لسانه النظر ر أو من باالظاه

 الى موضوع الدليل الاخر نفيا.

الثاني: القسم  تنزيل شيء منزلة شيء آخر كقوله: »    واما  وهو ما يكون لسانه 

والفقاع    « صلاة«  البيت  في  بعض  الطواف  اورده  ما  عليه  يرد  فلا  وهكذا،  خمر« 

القسمالمحقق على  وذ  ين+  دون الأول،  الأول  القسم  في  يتم  فانما  تم  لو  لأنه  لك 

بين   لاتنافي  انه  في  شبهة  لا  اذ  المذكورة،  كالامثلة  الثاني  في  القسم  الطواف  حديث 

ا على  يدل  لا  فانه  الصلاة،  في  الطهارة  اعتبار  على  دل  ما  وبين  غير  البيت صلاة  نها 

لى انها معتبرة فيه، فانه يدل عالبيت صلاة،    معتبرة في الطواف حتى ينافي الطواف في

على اساس انه اذا كان من افراد الصلاة كان محكوما باحكامها ومشروطا بشرائطها،  

الواضح أن   ومن  على  ومادل  الصلاة  في  الطهارة  اعتبار  على  دل  ما  بين  لاتنافي  انه 

البيت صلا في  ا الطواف  في  معتبرة  غير  انها  على  يدل  لا  الأول  فان  حتى  ة،  لطواف 

 لى انه صلاة فانه يدل بالالتزام على اعتبارها فيه.في ما دل عينا

سم الأول ولا يتم  ما اورده+ من الاشكال لو تم فانما يتم في القإنّ    فالنتيجة:

 في القسم الثاني، هذا من ناحية.  

القسم تقديم  يكون  هل  أخرى،  ناحية  البيت صلاة    ومن  في  كالطواف  الثاني 

دل على ما  الصلا  على  بالطهارةاشتراط  أو    ة  الحكومة  باب  من  والخبث  الحدث  من 

 لا؟ 

 ان فيه رأيين:والجواب: 

 الرأي الأول: أنه من باب الحكومة. 

 : انه ليس من باب الحكومة. الرأي الثاني
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صلاة    الصحيح هو الرأي الثاني وذلك، لأن حكومة حديث الطواف بالبيت

ادلة اشتراط الصلاة بالطهارة مبنية النظر الى جعل  مفاد الحديعلى ان يكون    على  ث 

ولا   احكامها  عليه  ترتب  كذلك  لها  فردا  جعله  فاذا  عنائيا،  للصلاة  فردا  الطواف 

الى مؤنة زائدة، ولكن هذا المعنى لايكون متفاهما عرفيا منه، لأن    يحتاج ترتبها عليه

  التنزيل ظاهر   و انه ناظر الى جعل احكام الصلاة للطواف، لأنالمتفاهم العرفي منه ه

ا في  عليه،  عرفا  المنزل  أفراد  من  فرد  المنزل  للمنزل لأجعل  عليه  المنزل  احكام  ثبات 

للط الصلاة  احكام  يجعل  تارة  الامر  بهذه غاية  جعلها  يكون  واخرى  مباشرة  واف 

امها لا في موضوعها، الصياغة وهي تدل على أن الطواف شريك مع الصلاة في احك

اسد، فان معناه ليس جعل زيد كقولك زيد  لخارجية كثير  نظير ذلك في الموضوعات ا

أن  فالنتيجة،  فيها،  الاسد  يشبه  وانه  له  الاسد  شجاعة  اثبات  بل  الاسد  من  فردا 

م في هذا القسم يكون على القاعدة لعدم التنافي بينهما، وليس من باب الحكومة  التقدي

كومة أم  ان من باب الحقديم الاظهر على الظاهر، فان التقديم سواء اكولامن باب ت

باب تقديم الاظهر على الظاهر، انما هو بين الدليلين المتنافيين، غاية الامر احدهما    من

 هذا تمام الكلام في النوع الأول. حاكم على الاخر أو الاظهر،

الم الدليل  كان  ماذا  وهو  الثاني،  النوع  في  الكلام  بعنوان واما  للحكم  تكفل 

الحمل  عقد  الى  ناظر  المتك  ثانوی  بللدليل  للحكم  كحديث  فل  اولي    لا ضرر عنوان 

بالنسبة الى الاحكام الشرعية المجعولة في الشريعة المقدسة للاشياء بعناوينها الأولية،  

 فهل هو حاكم على ادلة تلك الأحكام أو الا؟ 

الى النائيني+  المحقق  مدرسة  فذهبت  بدعوی   فيه وجهان:  عليها،  انه حاكم 

أن المولى اراد المطلق من كلامه اذا    ند الشك فيما تكون حجة عاصالة الاطلاق ان  أن

اصالة  كان في مقام البيان ولم ينصب قرينة على الخلاف أو لا، وفي مثل ذلك يتمسك ب
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يكون الشك ماخوذا في موضوع حجية اصالة  فاذاً الاطلاق والحكم بانه اراد المطلق، 

الأدلةالا من  المولى  مراد  أن  فاذا شك في  ه  طلاق،  أالأولية هل  المطلق  المقيد في  و  و 

يتمسك باصالة الاطلاق  الاثبات  مقام  فاذا لم ينصب قرينة على الخلاف في  الواقع، 

طلق في الواقع، واما اذا نصب قرينة على الخلاف اي التقيد، فلا  والحكم بان مراده الم

الاطلا باصالة  التمسك  الايمكن  موضوع  ترفع  التقييد  على  القرينة  لأن  صالة ق، 

 المراد. و الشك في تعبدا وه

انه ناظر الى الادلة الاولية ويدل على تقييد   وعلى هذا فحديث لا ضرر حيث 

 يها ورافع لموضوع الاصالة فيها تعبدا. اطلاقها في الواقع، فهو حاكم عل

ذل  لازم  فلان  أولاً:  أما  تام،  غير  البيان  هذا  الدليل  ولكن  بين  فرق  لا  انه  ك 

الم والدليل  الخالحاكم  لأن  راخصص،  يكون  تعبدا  اص  العموم  اصالة  لموضوع  فعا 

ماهو الفرق بين الدليل الحاكم والمخصص، وعلى    فاذاً وهو الشك في المراد الجدي،  

 ا فكل مخصص حاكم مع ان لدى مدرسة المحقق النائيني)+( فرق بينهما. هذ

الأدلة    على اطلاقات  لا ضررانما هو في حكومة حديث  محل الكلام    إنوثانياً:  

لاحكومتالأول العقلائية  ية  السيرة  عمدتها  التي  الاطلاقات  هذه  حجية  ادلة  على  ه 

انما اخذ في المراد الجدي  الشك في  فان  الكلام في الممضاة شرعا،   موضوعها، ومحل 

الوض انما هو في حكومة حديث لا ضرر على اطلاق دليل وجوب  الشامل  المقام  وء 

 اهر.ه كما هو ظيل حجية اطلاقللوضوء الضرري ايضا الا على دل

الظهور   اصالة  موضوع  في  ماخوذ  الجدي  المراد  في  الشك  أن  فكما  وثالثاً: 

ذ في موضوع اصالة الظهور والاطلاق في  والاطلاق في الادلة الأولية فكذلك ماخو

تعبدا وهو الشك في المراد كل منهما يكون رافعا لموضوع الاخر    فاذاً ،  لا ضررحديث  

 الجدي هذا. 
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 لا ضررشكال الأخير غير وارد، فان حديث  و الإالاشكال وهلظاهر أن هذا  ا

ر العرف قرينة  يكون رافعا لموضوع اصالة الاطلاق في الأدلة الأولية، باعتبار انه بنظ

بينما اطلاقات الادلة الأولية لاتصلح أن تكون قرين المراد الجدي منها،  ة عرفا  لبيان 

هذا الاشكال غير وارد لنتيجة أن  ونحوه، فا  ضررلا  لبيان المراد الجدي من حديث  

 فالعمدة هي الاشكالان الاولان.

المقا النائيني+ في  قد تبين: ان ماذكرته مدرسة المحقق  هنا    فاذاً م غير تام،  الى 

لك أن  يقع الكلام في نكتة تقديم حديث لا ضرر على اطلاقات الأدلة الأولية، بيان ذ

ق كل واحد منها مستقلا حظ الى اطلالأدلة تارة تلنسبة الحديث الى اطلاقات تلك ا

أن   بمعنى  المجموع،  حيث  من  الادلة  هذه  اطلاقات  مجموع  الى  تلحظ  واخرى 

فعلى واحد،  دليل  منها المجموع  واحد  كل  اطلاق  الى  الحديث  نسبة  تكون  الاول   

 هل الصحيح الأول أو الثاني؟ عموما من وجه، وعلى الثاني عموما مطلقا، و

 : فيه رأيين إن  الجواب:و

ا الى اطلاق كل    لا ضررلأول: هو أن الصحيح ملاحظة نسبة حديث  الرأي 

السي منهم  جماعة  الراي  هذا  اختار  وقد  الادلة،  هذه  من  الأستاذ+ واحد  وقد (1) د   ،

انه لا معنى لملاحظة نسبة الحديث إلى مجموع اطلاقات الأ دلة  افاد+ في وجه ذلك 

المجموع، ضرورة حيث  من  م  الأولية  واحد  كل  الاد أن  هذه  الخاص ن  بعنوانه  لة 

مقابل كل   المجموع في  باسم  فيها  دليل  يوجد  المقدسة ولا  الشريعة  دليل مستقل في 

بد من ملاحظة نسبته الى اطلاق كل واحد منها مستقلا وهذه  واحد منها، ولهذا لا  

 النسبة عموم من وجه هذا. 
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 ال كما قيل بالراي الثاني لأمرين : ولكن قد يق

ضرر هو نفي الحكم الضرري أو نفي العلة بلسان د حديث لا  الأول: ان مفا

اذ لا فرق بين   المقدسة بدون لون خاص وعنوان مخصوص،  أن المعلول في الشريعة 

في  القيام  أو  الغسل  أو  الوضوء  المقدسة وجوب  الشريعة  في  الضرري  الحكم  يكون 

ا،  خصوصية لهاصة ملغاة ولاام أو غير ذلك، لأن هذه العناوين الخالصلاة أو الصي

هذا  فيه، وعلى  عنوان  اي  بدون دخل  الضرري  الحكم  واقع  هو  الحديث  فالمنفي في 

ولا الوضوء  وجوب  دليل  لإطلاق  الغسل فلاخصوصية  وجوب  دليل  لاطلاق   

   ضرر لاث بطبيعة الحال تلحظ نسبة حدي فاذاً وهكذا، لأن هذه الخصوصيات ملغاة، 

سبة الحديث اليه نسبة الخاص الى علوم أن نلجامع، ومن المالی اطلاق طبيعي الدليل ا 

 العام والمقيد الى المطلق. 

مفاد حديث  والجواب:   بد  لا ضرران  الضرري  الحكم  نفي  كان  أن وان  ون 

يكون معنونا بعنوان خاص، الا أن ذلك لا يقتضي أن تلحظ نسبته الى اطلاق الدليل  

ب دليل مين تمام الادلة، وذلك لأن كل واحالجامع  الد منها  المقدسة  ستقل في  شريعة 

بعنوانه الخاص وهو بهذا العنوان طرف للمعارضة مع الحديث لا بالجامع بينه وبين 

لمذكور لا وجود له الا في عالم الذهن، لأنه امر انتزاعي فلا  سائر الأدلة، اذ الجامع ا

ة بعنوانه يه فحيث ان كل واحد من هذه الادل يصلح ان يكون طرفا للمعارضة، وعل

تقل بقطع النظر عن سائر الادلة، فبطبيعة الحال هو بنفسه وعنوانه  اص دليل مسالخ

بد من ملاحظة نس للمعارضة مع الحديث، وحينئذٍ فلا  الى كل واحد من طرف  بته 

 هذه الادلة بعنوانه الخاص المستقل.

  الاطلاقات الأولية في عرض واحد،   نسبة حديث لا ضرر الى جميع   : إنالثاني

لامحالة تلحظ    فاذاً ذكورة تعم جميع موارد افتراق الحديث،  طلاقات الموعلى هذا فالا



 (385)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

 نسبة الحديث الى الجميع بنسبة واحدة وهي العموم المطلق.

ذلك  وابوالج إنعن  وان   :  الأولية  الاطلاقات  هذه  جميع  الى  الحديث  نسبة 

في طول نسبته نسبته الى بعض هذه الاطلاقات    أنكانت في عرض واحد في مقابل  

بعضها   هذه  الى  مجموع  الى  نسبته  هو  الملحوظ  أن  يقتضي  لا  ذلك  أن  الا  الآخر، 

منها مستقلا، الى كل واحد  المجموع لا  الى   الاطلاقات من حيث  أن نسبته  ضرورة 

الى ك لا  المجموع  إلى  نسبته  الملحوظ  يكون  أن  تقتضي  لا  واحد  ل الجميع في عرض 

ين اذا كانت في عرض واحد الى الدليل نسبة الدليل    واحد منها، والا فلازم ذلك أن

 تقتضي أن تلحظ نسبته إلى المجموع دون كل واحد منهما وهو كما ترى. 

الصحيح ان  تبين:  قد  هنا  نسبة    الى  الأول وهو ملاحظة  القول  هو  المسألة  في 

المستقل دون القول الثاني وهو الحديث إلى كل واحد من هذه الادلة بعنوانه الخاص  

 كدليل واحد لأنها بحاجة الى عناية زائدة.  لى المجموعلاحظة نسبته إم

: انه على هذا اذا كان الحديث ظرفا للمعارضة مع اطلاق الكتاب أو  ودعوى

 فلايكون حجة، لأنه حينئذٍ من الروايات المخالفة للكتاب والسنة.  السنة

لمفروض انه  يكون التعارض بينهما مستقرا وا  : بان ذلك مبني على أنمدفوعة 

ما كذلك، لأن الحديث حيث انه متكفل للحكم بعنوان ثانوي فيتقدم  تعارض بينهلا

بالح اما  الكتاب والسنة،  الأولية من  الادلة  أو على اطلاقات  الصحيح  كومة كما هو 

 بالقرينية العرفية. 

ان ثانوي كحديث كل دليل شرعي متكفل للتشريع العدمي بعنو  : إنوبكلمة

م اذا كان الماموم حافظا وبالعكس وحديث  سهو للاما  لد والولد ولا لا ربا بين الوا

مقام   انه كان في  العرفي  الارتكاز  لا ضرر ولا ضرار ونحوها يكون ظاهرا بمقتض 

الشرعية للاشياء، ويدل على تح  تتكفل جعل الأحكام  التي  الأولية  الادلة  دائرة  ديد 
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نت ضررية ربا اذا كالوالد والولد  د عدمية كعدم جعل الزيادة بين اانها محدودة بحدو

 أو حرجية وهكذا.  

ذلك في  إنوالنكتة  ثانوية   :  بعناوين  العدمية  للتشريعات  المتكفلة  الأدلة  هذه 

ة المتكفلة لجعل الأحكام الشرعية للاشياء بعناوينها الأولية، والمناط  ناظرة إلى الأدل

ذكورة  الادلة المقدسة، لكانت  ك الأدلة الأولية في الشريعة المفي النظر هو انه لولا تل

لغو، مثلا لو لا ادلة حرمة الربا لكان حديث لا ربا بين الوالد والولد لغوا، وكذلك  

ادلة الشكوك وما يترتب ع اذا  لولا  ليها من الأحكام لكان قوله× لا سهو للامام 

 وهكذا.  اً كان الماموم حافظاً وبالعكس لغو

 

الادلة المذكورة، فلا  ت العدمية ككفلة للتشريعاالأدلة الثانوية المتإنّ    فالنتيجة:

شبهة في أن المتفاهم العرفي الارتكازي منها هو نظرها الى الأدلة الأولية وميزان هذا 

 يتها لولا تلك الأدلة الأولية في الشريعة المقدسة. النظر هو لغو

في    الى الاحكام الأولية المجعولةوأما حديث لا ضرر، فقد يقال بانه غير ناظر  

الشارع لم يجعل احكاما ضررية فيها،   لمقدسة، علىالشريعة ا اساس ان مفاده هو أن 

ل لغوا  يكن  لم  انه  الواضح  يوومن  الأولية، ولا  الاحكام  عدم جعل لا جعل  توقف 

 الأحكام الضرورية على جعل تلك الأحكام ولهذا لا يكون الحديث ناظرا اليها. 

الاحب:  والجوا الى  الحديث  هذا  نظر  م ان  الأولية  اسكام  على  توفر  بني  اس 

 نكتتين فيه:

الحديث ورد مورد الامتنان، ووروده في هذا المورد قرينة عرفية على   : إنالأولى

ه في المقام انع منه لكان التشريع ثابتا والمانع منلا الموجود، ولوان المقتضي للتشريع م

عد فرض  اذا  واما  الضرر،  مهو  عدمه  لكان  للتشريع،  المقتضي  عدم م  إلى    ستندا 
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ثبوت  المقتضي   فرض  الا في  بالمانعية  يتصف  لا  المانع  ان  المانع، ضرورة  دون وجود 

كما  مانعا  الضرر  فلايكون  المقتضي  عدم  ومع  للامتنان، المقتضي،  موضوع  لا  انه   

الملا بلا ملاك ومقتضي، ومع عدم  أن تشريعه حينئذٍ لايمكن لأنه  ك يكون ضرورة 

الحد اً وغل أن  حيث  ولكن  مورد  ،  وارد  المقتضي   الامتنان،يث  ان  على  قرينة  فهو 

 للتشريع موجود والضرر مانع ومع عدم الضرر فالمقتضي مؤثر. 

الاإنّ    فالنتيجة: مورد  الحديث  الى  ورود  ناظر  انه  على  عرفية  قرينة  متنان 

 الاحكام الأولية ويدل على تحديدها وتضييق دائرتها. 

إنةالثاني الشا  :  من  الحديث  هذا  للصدور  المتكفل  العرع  بعنوان تشريع  دمي 

المجعولة   الشرعية  الأحكام  تمثل  هناك شرعا وشريعة  أن  بوضوح على  يدل  ثانوي، 

هذ وان  الأولية،  بعناوينها  الى للاشياء  لاتؤدي  بما  ويحددها  اليها  ناظر  الحديث  ا 

يدة  لمجعولة في الشريعة المقدسة مقالضرر ومرد هذا النظر الى ان الاحكام الالزامية ا

التقييد لأنه بمثابة الاستثناء من الأدلة  لزم الضرربما لاتست ، ويدل الحديث على هذا 

 الأولية المتكفلة لجعل الأحكام الشرعية. 

تبين  قد  هنا  حديث  الى  أن  ضرر :  لا    لا  بالحكومة  الأولية  الأدلة  على  يتقدم 

حر لا  حديث  وكذلك  التقييد  أو  والخطو   جبالتخصيص  النسيان  رفع    أحديث 

 نحوهما. و

 يقع الكلام في مجموعة من المسائل:ة: ة الرابعالنقط

 

من انه اذا دار امر شخص واحد بين   (1) السيد الأستاذ+ ما ذكره المسألة الأولى: 
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حراما،   ضررين، والاخر  مباحاً  احدهما  يكون  واخرى  مباح  كلاهما  يكون  فتارة 

 وثالثة يكون كلاهما حراما.  

الاما على الأول، فهو مخير بين   ذارتكاب هذا  أو  اك الضرر ولا ترجيح ضرر 

بالنفس لايكون حراما بتمام مراتبه أو    الاضرارلاحدهما على الاخر، هذا بناء على أن  

 را معتد به.لا يكون هذا الضرر ضر

واما على الثاني، فيتعين عليه اختيار الضرر المباح ولا يجوز له ارتكاب الضرر  

 حرم. الم

فيدخل المقام في    -رين محرمين  ر بين ضراذا دار الام   واما على الثالث، وهو ما

باب التزاحم، وحينئذٍ فلا بد من الاجتناب عما تكون حرمته اقوى واشد من حرمة  

ا هو حرمته اضعف واقل من الأول، هذا هو مقتض القاعدة في تمام  اختيار مو  الاخر

 صور المسألة.

 هو في  قام انماالكلام في الم  خارجة عن محل الكلام، لأن محلولكن هذه المسألة  

 وموارد جريانها وشروطه.  لا ضرارو لا ضررقاعدة 

الثانية:   الأستاذ+المسألة  السيد  ذكره  ما  ان  (1) وهي  فرضنا  اذا  انه  الدابة    من 

دخلت رأسها في قدر شخص، فتارة يكون ذلك بفعل احد المالكين، واخرى يكون 

 ل الدابة. ل هو بفعفعل اي احد ب وثالثة لا يكون مستندا إلى بفعل شخص ثالث،

هذا   المالكين  من  فعل  من  على  أن  الأستاذ+  السيد  ذكر  فقد  الأول  على  اما 

اخر ورده اليه، فان كان ذلك بفعل  العمل أن يقوم باتلاف ماله مقدمة لتخلص مال  

الغير   مال  لرد  مقدمة  دابته  اتلاف  عليه  فالواجب  الدابة،  كان و  اليه،صاحب  ان 
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رد بدله من المثل أو القيمة طالما يكون رد نفس  وبة الى لا تصل النو سالعكس فبالعك

 العين ممكنا هذا. 

م ولا  ضرري  اليه  الغير  مال  رد  وجوب  بان  فيه:  المناقشة  من  ويمكن  انع 

 التمسك بالقاعدة لنفي وجوبه، ولازم ذلك هو ضمانه بالمثل أو القيمة. 

 على هذه   بانه لا دليل  مدفوعة:أخوذ باشق الأحوال،  : أن الغاصب مودعوى

 الدعوى اصلا. 

 نعم هنا اشکالان :

قاعدة لا ضرر الاتنفيه، لأنها  و  ان وجوب الرد وجوب عقليالاشکال الأول:  

 شرعي. انما تنفي الوجوب ال

الثاني إنالاشکال  فيه    :  فيما  الا  تجري  فلا  امتنانية  قاعدة  انها  حيث  القاعدة 

للام لفامتنان  امتنانا  كان  اذا  واما  الام ة،  لفررد وخلاف  وفي  تنان  تجري،  فلا  اخر  د 

الامتنان   ولكنه خلاف  الدابة  الى صاحب  بالنسبة  امتنان  جريانها  في  كان  وان  المقام 

 أو بالعكس هذا. بالنسبة الى صاحب القدر

 ولكن كلا الاشكالين غير صحيح.

وجو تنفي  انما  القاعدة  فلأن  الأول،  الاشكال  وهو  اما  منشئه  بنفي  الرد  ب 

لأنه  حرمة نفيها   ا ضررية،التصرف،  ومع  بالقاعدة  منفية  كانت  كانت ضررية  فاذا 

القيمة  أو  المثل  من  البدل  رد  جواز  هي  فالنتيجة  منشئه،  بنفي  الرد  وجوب  ،  ينتفي 

أو  دابته  باتلاف  يقوم  بان  بعينه  غيره  مال  رد  بين  مخير  الدابة  فصاحب  هذا  وعلى 

 . و القيمةله من المثل أ تلاف مال غيره ويرد اليه بديتحمل الضرر با

في   امتنانا  يكون  أن  القاعدة  جريان  في  المعتبر  فلأن  الثاني،  الاشكال  واما 
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بال امتنانا  يكون  أن  جريانها  في  يعتبر  ولا  لا  موردها  أن  يعتبر  نعم  الجميع،  الى  نسبة 

 حقي  يه ضرر مالي أو  يكون في جريانها خلاف الامتنان بالنسبة الى غيره بان يكون ف

اليه، وفي  بالنس امتنان بالنسبة الى غيره ولاعلى خلاف الامتنان  المقام لابة  فيه   يكون 

ه، غاية الامر جريانها في المقام لايوجب اتلاف مال أو حق ل  أنبالنسبة اليه، لوضوح  

فيه   مالياً أو حقياً   لا ضررانه يوجب تبديل عين ماله بالمثل أو القيمة، والمفروض انه  

 ا.جريانه منع منبالنسبة اليه حتى ي

كلا واما   رد  من  لايتمكن  الثالث  الشخص  أن  فحيث  الثاني،  الفرض  على 

الي الاخر  مال  نفس  ورد  احدهما  اتلاف  من  فلابد  اصحابهما،  الى  مثل المالين  ورد  ه 

دون  القيمة  أو  بالمثل  المالين  انه ضامن لاحد  فالنتيجة  الى صاحبه،  قيمته  أو  التالف 

 لمال الاخر. ا

لسيد الأستاذ+ ان المالكين اذا تراضيا على قد ذكر افرض الثالث، فواما على ال

اتلاف احد المالين وتقسيم الضرر بينهما فهو، والا فعليهما أن يرجعا في حل القضية  

الحاكم الشرعي وهو يحكم باتلاف احدهما اذا كانا متساويين في المالية، واما اذا لم    الى

متسا تلافيكونا  با  فيحكم  فيها  اق  ويين  الاماهو ضرره  من  الضرر ل  ويقسم  خر 

ويؤيد   العقلاء،  عند  الثابتة  والإنصاف  العدل  قاعدة  بمقتضی  التساوي  على  بينهما 

الح من  السكوني  رواية  في  ورد  ما  واعطاء ذلك  الودعيين  بين  درهم  بتنصيف  كم 

ا التقسيم لاينسجم  فان هذا  الباقي الصاحب درهمين،  العدل  الدرهم  لا على قاعدة 

 نصاف.والإ

 

ا  إن:  وفيه العقلاء الممضاة شرعا  هذه  القطعية من  ثابتة لابالسيرة  لقاعدة غير 

 ها.ولا بدليل اخر، واما الرواية فهي ضعيفة سندا فلايمكن الاعتماد علي
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واما حكم الحاكم في المقام، فلا يمكن أن يكون مبنيا على هذه القاعدة بل هو  

نه على احدهما دون  الحكم بالى حد سواء، فبة الضرر الى كل منهما عمبني على أن نس

يمكن  بل  مبرر  بلا  الاخر  دون  الاكثر  الضرر  احدهما  بتحمل  الحكم  أو  الآخر 

بقاعدة   ضررالتمسك  الزائ  لا  الضرر  على لنفي  بينهما  تقسيمه  من  لابد  ولهذا  د، 

 السوية، هذا تمام الكلام في المسألة الثانية. 

ريا على غيره، كما اذا  ملكه ضر صرف المالك في وهي ما اذا كان تالثة:  المسألة الث

تأثر بها دار جاره او  و  يتضرر به بئر جاره، أو حفر بالوعة في داره و  حفر بئرا في داره 

 في المسألة في مقامين: غير ذلك، ويقع الكلام

 الأول: في حدود سلطنة المالك على امواله سعة وضيقة. 

 الى قاعدة لا ضرر.  الثاني: في الرجوع

ثبوت هذه و  ول، فلاشبهة في سلطنة المالك على اموالهقام الأالكلام في الم  اما

ارتكاز  أو  اجماع  من  خارجي  دليل  إلى  فلايحتاج  القاعدة  على  يكون  له  السلطنة 

ئي أو سيرة جارية بين الناس أو غير ذلك، لوضوح أنه طالما لم يكن هناك مانع عقلا

عن   الشارع  قبل  ثابتمن  فهي  للمالك  والمقتضيثبوتها  له  عدم    فاذاً الملك،    لثبوتها  ة 

 الثبوت بحاجة الى دليل.

المحققين+ بعض  كلمات  في  ما  أن  يظهر  هنا  السلطنة    (1)ومن  قاعدة  أن  من 

 لموارد المختلفة زائدا على الاجماع والارتكاز والسيرة. قاعدة متصيدة من ا

ا  هذه  ثبوت  المساعدة عليه، لأن  دلفلا يمكن  الى  يل خارجي لقاعدة لايحتاج 

ه البل  على  سلطنة  و  يقتضي  فانه  الملك،  وهو  موجود  لثبوتها  المقتضي  لأن  قاعدة، 

 

 . ۵۱۱ص  5م الاصول ج بحوث في عل  (1)
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فالمانع بحاجة الى   ه،مانع منكه وجواز تصرفه فيه طالما لم يكن هناك  المالك على مملو

 دليل والا فلامعنى للملك.

امإوالخلاصة:   المالك على  ان واله، وانما الكلام في  نه لاشبهة في اصل سلطنة 

 ثابتة للمالك مطلقا أو أن لها حدود؟  ة هل هيهذه السلطن

انها لم تثبت للمالك مطلقا، لأن الشارع جعل ثبوتها للمالك محدودة  والجواب:  

بشروط سفيها و  ومشروطة  ولا  مجنونا  ولا  المالك صغيرا  يكون  لا  أن  منها  حدود، 

تصرف ا أن لا يكون  السلطنة ثابتة له، ومنهولا مفلسة وهكذا، والا فلا تكون هذه  

الدينية، ومنها غير الم للقيم  المقدسة ومعيقا  الشريعة  امواله محرما وممنوعا في  الك في 

 ذلك. 

السلطنةإنّ    فالنتيجة: ثبوت  الأولى  يكن    الأصل  لم  طالما  امواله  على  للمالك 

 ثبوتها تكليفا أو وضعا.   مانع منهناك 

 جاره، ريا علىاله اذا كان ضر أن تصرف المالك في موعلى هذا فيقع الكلام في

 سلطنته على ماله أو لا ؟ فيه وجهان:   مانع منفهل هو 

ذه  أن المقتضي للسلطنة في نفسه قاصر عن شمول مثل ه  (1)فقد يقال كما قيل:

الموارد، بدعوى أن قاعدة السلطنة قاعدة لبية والقدر المتيقن منها ثبوتها على ماله في  

الملازمة  الحصة   وام  للإضرارغير  ابالآخرين،  في  الملازمة  ا  فلا    للإضرارلحصة  بهم 

 تكون ثابتة. 

الموارد وهو الملك،   ولكن ذلك غير تام، لأن المقتضي لها موجود في مثل هذه 

 بالغير مانع أو لا. الاضرارهو في أن والكلام انما  

 

 . 511ص  5لاصول ج بحوث في علم ا (1)
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منانه  والجواب:   بعدم  مانع  مقيدة  ماله  بالاخر    الاضرارها، لأن سلطنته على 

النصوص  وتدل ذلك  والعيون،  الوا  على  والقنوات  الابار  بين  المسافة  تحديد  في  ردة 

ذراع وان كانت   ةئماسمخبفان كانت في الأرض الصلبة فقد حدد بعد المسافة بينهما  

العرفي بمناسبة    في المتفاهم  الواضح أن  الرخوة فقد حدد بالف ذراع، ومن  الأرض 

الارت والموضوع  االحكم  التحديد  من  النصوصكازية  في  الابار  المذك  لوارد  بين  ورة 

والقنوات والعيون ومن التفصيل بين كونها في الأراضي الصلبة وكونها في الأراضي  

ستفاد من هذه النصوص أن سلطنة المالك على الم  فاذاً الرخوة انما هو الدفع الضرر،  

الغير على  ضرر  فيه  يكون  لا  بان  مقيدة  ماله  في  له  و  التصرف  فلاسلطنة  على الا 

 ن ناحية. هذا م التصرف فيه،

أن   هو  النصوص  من هذه  الارتكازي  العرفي  المتفاهم  أن  أخرى،  ناحية  ومن 

ر به، وعلى هذا فلو علم هذا التحديد مبني على الغالب حيث ان الغالب اندفاع الضر

بالاولی تضر  الثانية  القناة  ان  آخر  أو  المسو  بسبب  وجود  رغم  ماءَها  افة تنقص 

لا في مسافة لا تكون مضرة بالاولى، كما انه لو علم اثها ا، فلا يجوز احد المحددة بينهما

تلك   دون  كانت  وان  ماءَها  ولاتنقص  بالاولی  مضرة  تكون  لا  الثانية  القناة  بان 

مدار   ناروديجواز حفر القناة الثانية وعدم جوازه    فاذاً فة فلا مانع من احداثها،  المسا

فانه مبني على الغالب، اذ    ذكور،مدار التحديد المر وجودا وعدما لا الضرر بقناة الاخ

من  اقل  في  ملكه،  في  قناة  المالك  احدث  فلو  كليا،  ضابط  لذلك  يجعل  ان  لايمكن 

الاخر قناة  وبين  بينها  اذن    المسافة  الى  يحتاج  ولا  منه  مانع  فلا  بها،  مضرا  يكن  ولم 

ان   ارض الموات، فثها في ملكه أو فيصاحب القناة الأولى، ولا فرق في ذلك بين احدا

فيها،  الم الماء  يجري  التي  الأنهار  في  الحال  وكذلك  الضرر  وعدم  بالضرر  هو  انما  ناط 

ر على نهر اخر، والا فلا  فيجوز احداث نهر قرب نهر اخر شريطة أن لا يكون فيه ضر
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 يجوز وللمالك أن يمنعه عن ذلك بينما ليس له المنع اذا لم يكن ضررا عليه. 

النصاإنّ    فالنتيجة: من  الملمستفاد  المسألة وص  في  بالجواز  الحكم  أن  ذكورة 

وعدم الجواز فيها يدور مدار الضرر وجودا وعدما لامدار البعد المذكور وعدمه، لما 

التحد أن  من  والضرر  تقدم  واقعي،  تحديد  انه  لا  الغالب  على  مبني  به  من يد   مانع 

وهو علاقة   له  المقتضي  مع وجود  والتصرف  بالمال  تالمالك  جواز  تقتضي  صرفه هي 

دليلا  ف ليست  انها  الا  ماله  المالك على  العقلاء وان جرت على سلطنة  يه، واما سيرة 

السابقة،   المرتبة  في  ثبوتها  على  متفرعة  هي  بل  على  عليها،  جارية  السيرة  تكون  وقد 

 سلطنة الصبي على ماله مع أن الشارع لا يری ثبوت هذه السلطنة له هذا. 

العث للمحقق  ان  الم  (1) راقي+ م  كلافي  قاعدة  قام  اطلاق  هوان  وحاصله،  ما 

القاعدة  هذه  ثبوت  باطلاق  المقام  في  معارضة  امواله  على  للمالك  السلطنة  ثبوت 

لمالك جواز تصرفه في ملكه بكل انحاء التصرف منها للجار، فان مقتض اطلاقها ل

ك الجار،  بئر  تضرر  إلى  ذلك  ادى  وان  البالوعة  تلحفر  جب  او  اذا  مياهها ما  وث 

بئره باي وسيلة ها عن  وسقوط الانتفاع، ومقتضی اطلاق ثبوتها للجار جواز حفظ 

البالوعة،   حفر  من  المالك  بمنع  ولو  الاطلا  فاذاً متاحة  بين  التعارض  قين  يقع 

وهو   المسألة  في  العملي  الاصل  إلى  حينئذٍ  ويرجع  المعارضة  جهة  من  معا  فيسقطان 

 وت المنع هذا. للمالك لعدم ثباصالة جواز الحفر  

أما أولاً: فلأنه لا اطلاق لهذه القاعدة   (2) ن ذلك بعض المحققين+اجاب عو

ها للجار، لأن من جهة انها قاعدة لبية حتى تقع المعارضة بين اطلاقها للمالك واطلاق

 القدر المتيقن هو ثبوتها للمالك فيما اذا لم يكن في اعمالها ضرر على الاخر. 

 

 . 318ص 2مقالات الاصول ج (1)
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انه: مع الاغماض عوثانياً  قة وباطلاقها تدل على جواز ا مطل ن ذلك وتسليم 

مضرا   كان  وان  البالوعة  حفر  فيها  بما  التصرف  انحاء  بكافة  داره  في  المالك  تصرف 

لا الاطلاق  هذا  أن  إلا  القاعدة  لجاره،  باطلاق  معارضا  يكون  المقتضي   راجلل 

افاد في وجه ف في ماله، وقد  لسلطنته على حفظ ماله وبئره ولو بمنع الاخر من التصر

ق  ذلك التي  أن  التصرفات  إلى  ناظرة  كلمة)علی(  مدلول  اساس  السلطنة على  اعدة 

وهبته وصلحه    تمثل جانب القهر والغلبة على المال، مثلا للمالك سلطنة على بيع ماله

بالمال مساس  له  ما  كل  الولاية على  ثبوت  الى  لها  نظر  وايداعه وهكذا ولا   واجارته 

 ط به كحفظه. مربوو

قلت:   وان جانب اعدة  قإنّ    شئت  تمثل  التي  التصرفات  الى  ناظرة  السلطنة 

القهر والغلبة على المال ولا نظر لها الى جانب المحافظة له الاختصاصها بالتصرفات 

اموا والمضاربة على  والإجارة  والصلح  والهبة  كالبيع  الاعتبارية  التصرفات  من  له 

اث القنوات كاحد  ير صورة الاموالارجية التي تغوالوديعة وهكذا، والتصرفات الخ

أو تشجيرها وهكذا، أو زرعها  العيون  أو  فيها  الآبار  أو حفر  المملوكة  الاراضي   في 

الخاصو بصورتها  امواله  على  المحافظة  لاطلاق لاتشمل  فلامعارض  هذا  وعلى  ة، 

ون مصداقا سلطنة المالك بالتصرف في ماله، لأن ولاية الجار على حفظ امواله لا تك

 معارضة هذا. فا للعدة حتى تكون طرللقا

ولنا تعليق على ما ذكره+، اما ما ذكره+ من أن قاعدة السلطنة قاعدة لبية فلا  

وذلك لأن   عليه،  المساعدة  يمكن  فلا  لها  قاعدة  اطلاق  تكن  لم  وان  السلطنة  قاعدة 

بالملك، ، لأنها منوطة  لفظية الا انه مع ذلك لا مانع من اطلاقها طالما لم يثبت تقييد لها

اسا انهعلى  الم  س  يثبت  مالم  السلطنة  هذه  منيقتضي  وهذا    انع  الاقتضاء،  هذا 

ماله المالك على  دليل، وعلى هذا فسلطنة  الى  ثابتة،    الاقتضاء مطلق والتقييد بحاجة 
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جواز  وعدم  مطلقا،  ماله  في  تصرفه  جواز  تقتضي  وهي  بالمال  علاقته  مقتضی  لأنها 

الوارد على الجار مانع أو لا،    الضررفي المقام هل  و  لى دليل ومانع،التصرف بحاجة ا

 الكلام انما هو في المانع لا في المقتضي لأن المقتضي تام. فاذاً 

الم سلطنة  أن  من  ثانيا،  ذكره+  ما  على واما  ثابتة  هي  انما  امواله  على  الك 

والخارجي الاعتباري  التصرف  من  اعم  فيها  السلو  التصرف  هذه  تثبت  على لم  طنة 

 . حفظها

القاعدة بجانب التصرف في  اعدة  فلا يمكن المس اذ لا وجه لتخصيص  عليه، 

المال وعدم شمولها لجانب المحافظة عليه، لأن معنی سلطنة المالك على ماله انه تحت 

يلائه وسلطانه، فكما أن له أن يتصرف فيه بما يشاء اذا لم يكن هناك مانع، فكذلك است

أن يحافظ عليه من الت  له  أو  المال ولايته  عنی سلف وهكذا، لأن مالضرر  لطنته على 

عليه، ومن الواضح أن ولاية المالك على ماله لاتختص بجانب التصرف فيه فقط بل  

فا ايضا،  المحافظة عليه  المرتكز في  تشمل جانب  لنتيجة، أن ما ذكره+ خلاف ماهو 

 اذهان العرف والعقلاء وماجرت سيرتهم عليه.

تصة بجانب التصرف في عدة مخوتسليم أن القا  لاغماض عن ذلكوثانياً: مع ا

المال ولا تشمل جانب الحفظ، فحينئذ وان لم يكن اطلاقها معارضا باطلاقها للجار 

في ثبوت هذه الولاية له، فان   ةهشب لاحفظ ماله، اذ بولاية الجار على  ةالا انها معارض

  لكه وان ادى الى المالك في م  مقتضی اطلاق قاعدة السلطنة أو الولاية جواز تصرف

ا التصرف  ضرر  عن  المالك  منع  له  أن  ماله  على  الجار  ولاية  اطلاق  ومتقضی  لجار، 

 المذكور.

 لمال.لاوجه لتخصيص القاعدة بجانب التصرف في ا إنه فالنتيجة:

ثابتة شرعاً، وقد   ارتكازية  قاعدة عقلائية  السلطنة  قاعدة  أن  تبين:  قد  هنا  الى 
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ثبوتها   أن  الى  تقدم  ثبوتهلايحتاج  لأن  انمادليل،  يكون   ا  فلذلك  الملك،  بثبوت  هو 

 المقتضي لها ثابت وهو يؤثر طالما لم يكن هناك مانع، هذا تمام الكلام في المقام الأول. 

الم في  الكلام  قاعدة  واما  تعارض  أن  تصلح  القاعدة  هذه  فهل  الثاني،  لا  قام 

 أو لا؟ فهنا صور: ضرر

ق اذا  ما  الاولى:  بالصورة  المالك  فيام  البالوعة    الاضرار بداعي  داره    حفر 

 بجاره. 

البالوعة في داره بداعي دفع الضرر عنه لأنه  الثانية: ما اذا قام بحفر  الصورة 

 سيطة في مقابل ضرر جاره. يتضرر بترك الحفر، ولكن ضرره يكون ب

الثالثة إنالصورة  لأنه   :  بها  الانتفاع  بغرض  داره  في  البالوعه  حفره  يكون 

 منفعة. ويت لليكون في تركه تفاجة اليها وبح

معتدا    اً رضرن المالك اذا لم يقم بحفر البالوعة في بيته يتضرر  إالصورة الرابعة:  

 به كضرر الجار. 

ع خارجة  فهي  الأولى:  الصورة  عملية  اما  في حرمة  شبهة  ولا  الكلام  ن محل 

يمكن ان جاره ولا    الحفر عليه، كما انه لا شبهة في ضمانه ماورد من الضرر على مال

 على هذه العملية.سلطنة  تكون له

السلطنة   بقاعدة  التمسك  لايمكن  انه  فالظاهر  والثالثة،  الثانية  الصورة  واما 

الثانية فلأن المالك وان تضرر  لاثبات جواز تصرف المالك في ملكه، اما في ا لصورة 

مقابل ضرر في  به  لايعتني  بسيط  ان ضرره  الا  ملكه  في  التصرف    ذاً فاالجار،    بترك 

الحا يكون  بطبيعة  حال ل  يظهر  ذلك  ومن  القاعدة  تطبيق  عن  مانعا  الجار  ضرر 

 الصورة الثالثة ايضا.

منالمإنّ    فالنتيجة: موجود    انع  الصورتين  لهاتين  القاعدة  ان شمول  وهو 
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التمسك  من  مانع  انه  الواضح  ومن  الجار،  على  الضرر  يوجب  ملكه  في  تصرفه 

 بالقاعدة.

الى اضافة  اشرن  هذا  النصوما  من  اليه  التي  ا  المتفاهم ص  فان  آنفا،  تقدمت 

العرفي منها بمناسبة الحكم والموضوع الارتكازية أن الحكم فيها جوازا ومنعا يدور  

الضرر وجودا وعدما لامدا كان مدار  فاذا  الغالب،  مبني على  فانه  فيها،  التحديد  ر 

  يجوز بمقتض هذه يره فلا  تصرف المالك في ملكه كحفر بئر أو نحوها ضرريا على غ

التصرف في  النصوص المالك من ترك  أن يتضرر  انه لا فرق بين  ، ومقتض اطلاقها 

 ملكه ضررا بسيطا لا يعتني به أو لايتضرر.

المالك في ملكه اذا كان ضرريا على غيره فلا يجوز،  الى هنا قد تبين: أن تصرف  

 سلطنته على التصرف فيه.  مانع منلأن الضرر 

الا امواله اطلاقا  قاعدة سل  أنتسليم  و  ذلكغماض عن  ومع  المالك على  لطنة 

بدون أن يكون له مقيد، فهل يمكن التمسك باطلاقها والحكم بجواز تصرف المالك 

بان يجوز له حفر البالوعة في ملكه وان تضرر به جاره   في ماله مطلقا وان كان ضرريا،

ه  لكه، فيجواز تصرفه في ما تنفي  أو غير ذلك، أو أن المرجع فيه قاعدة لا ضرر وانه

 قولان :

المرجع في المقام قاعدة السلطنة دون قاعدة لا ضرر. القول    : إنالقول الأول

قاعدة   فيه  المرجع  ان  ضررالثاني:  السلط  لا  قاعدة  فقد  دون  الأول،  القول  نة.اما 

 استدل عليه بوجهين: 

قاعدة عليه و  منع المالك عن التصرف في ماله ضيق وحرج  : إنالوجه الأول

 كما انها حاكمة على الأدلة الأولية هذا.  لا ضررقاعدة مة على لاحرج حاك

 وقد اورد عليه السيد الأستاذ+ بوجهين: 
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له ليس  : إنالأول المالك عن التصرف في ما  ضيقا وحرجا عليه مطلقا،    منع 

و عادة،  تتحمل  لا  التي  المشقة  هو  انما  المقدسة  الشريعة  في  المنفي  الحرج  من  لأن 

لتصرف في ما له في كلتا الصورتين المذكورتين ليس الا لك عن ا اضح أن منع الماالو

الذي لايكون تحمله حرجيا،   البسيط  الضرر  أو  الانتفاع  منع    فاذاً عدم  في  يكون  لا 

في    المالك ممنوعة  الصغرى  أن  فالنتيجة  مطلقا،  له حرج وضيق  ما  في  التصرف  عن 

 المقام.

ت اقدير  الثاني: منع الكبرى على  جب لحكومة قاعدة ذ لا مو تسليم الصغرى، 

، فان الحكومة منوطة بان يكون الدليل الحاكم ناظرة الى لا ضررلاحرج على قاعدة  

لاحرج الى مدلول دليل قاعدة اعدة  مدلول دليل المحكوم، والمفروض انه لا نظر لق

القاعدتين في عرض واحد من دون أن تكون احداهما ناظلا ضرر ا، لأن كلتا  لى رة 

  فاذاً ناظرتان الى الأدلة الأولية المتكفلة لجعل الأحكام الشرعية،  تاهما  الاخرى بل كل

و العملي  الاصل  حينئذٍ  فالمرجع  المعارضة،  جهة  من  معا  القاعدتين  كلتا  هو تسقط 

 اصالة البراءة عن حرمة تصرف المالك. 

الى  فالنتيجة: بالنسبة  كان ضرريا  وان  ملكه  في  المالك  خر، الا  جواز تصرف 

 نتيجة التمسك بقاعدة السلطنة.  يجة هيفتكون النت

الوجه الثاني: انه لايمكن التمسك في المقام بقاعدة لا ضرر لنفي سلطنة المالك  

قاعدة لا ضر ماله، وذلك لأن  اذا  على  فيما  الا  امتنانية فلا تجري  قاعدة  انها  ر حيث 

النسبة  تنان بن على خلاف الاميكوكان فيه امتنان على الأمة، واما في المقام فجريانها  

الى المالك وان كان فيه امتنان على الجار، وفي مثل ذلك لا تجري القاعدة، فاذا لم تجر  

 فلا مانع من التمسك بقاعدة السلطنة هذا. 

 لا ضرر تفصيل ذلك أن جريان قاعدة  و   ما اشرنا اليه اجمالاً سابقاً،ب:  والجوا
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 في حق كل فرد منوط بتوفر أمرين: 

في  حدهما يكون  أن  في  جريانها:  القاعدة  تجري  الذي  الشخص  على  امتنان  ا 

 حقه. 

، والجامع ان لا  حقي  وثانيها: أن لا يكون فيه ضرر على غيره من ضرر مالي أو  

الام  فيه خلاف  القاعدة وإلا يكون  الأمران، جرت  فإذا توفر  الى غيره،  بالنسبة  تنان 

 فلا، وكلا الأمرين متوّفر في المقام. 

 انها في المقام امتنان على الجار.ن جريالأمر الأول، فلأ اما

ولا    لا مالاً واما الأمر الثاني، فلا يكون فيه خلاف الامتنان بالنسبة الى المالك  

لا  ،حقا   وهو  الانتفاع  عدم  التمسك  بل  من  مانع  لا  انه  فالنتيجة،  مانعا،  يكون   

 ه. كبقاعدة لا ضرر في المقام لنفي جواز تصرف المالك في مل 

في   كله  الصوهذا  ظهر  حكم  وقد  والثالثة،  الثانية  عن    أنرة  المالك  منع 

به، ولهذا فلا    اً التصرف في ما له في هاتين الصورتين لا يكون ضرريا عليه ضررا معتد

سك بقاعدة لا ضرر لنفي سلطنة المالك على التصرف في ما له الذي هو  مانع من التم

 ضرري على غيره.

ك في ترك التصرف في ماله ضررا  ضرر المالوهي ما اذا ت  ة:واما الصورة الرابع

معتد به، وعلى هذا فان قام المالك بحفر بئر في داره تضرر جاره بها، كما اذا فرضنا انها  

أو تقليله أو غير ذلك، واما اذا ترك حفر البئر في داره ماء بئره مطلقا    افتوجب جف

 ان: لا؟ فيه وجهن تعارض أو ضرريتضرر هو به ضررا معتد به، فحينئذ هل بين ال

النائيني+ المحقق  دليل    (1) فذهب  أن  افاد في وجه ذلك  الثاني، وقد  الوجه  الى 
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اره فهو منفي سلطنة المالك يقتضي جواز تصرفه في ماله، وحيث أن فيه ضررا على ج

، ونتيجة ذلك انه يحرم على المالك التصرف في ماله أذا أدى الى ضرر لا ضرربقاعدة  

ية على المالك الا انها لما كانت متولدة من قاعدة  ان كانت ضرره الحرمة و، وهذجاره 

يمكن ان تكون مشمولة لها على اساس انها معلولة    لاوتطبيقها على المقام، ف  لا ضرر 

القاعدة  للقاعدة ومتاخر الناشيء من  الضرر  ان يكون  ة عنها رتبة، ولهذا فلا يمكن 

 خر عنها. ة مع انه متا القاعدقدما علىموضوعا لها والا لزم أن يكون مت

بما فيها قاعدة  إن  وان شئت قلت:   قاعدة لا ضرر حاكمة على الأدلة الأولية 

المالك   القاعدة جواز تصرف  هذه  له، ومقتض  ما  المالك على  فاذا سلطنة  ملكه،  في 

فرضنا أن هذا الجواز ضرري فهو مرفوع بقاعدة لا ضرر، وحيث أن حرمة تصرف 

في ت  المالك  من  ملكه  الولدت  هذه  تكون تطبيق  ان  فلايمكن  المقام،  على  قاعدة 

 موضوعا جديداً لها.و مرفوعة بها

المقام  ثم أورد على نفسه بانه لا مانع من شمول القاعدة للحرمة الضر رية في 

انها وان كانت متولدة منها الا انها مع ذلك مشمولة لها، وذلك لأن القاعدة مجعولة  ف

الح القضية  وجودللموضوع    قيقيةبنحو  فالحكم  المقدر  هذا  وعلى  الخارج،  في  ه 

ويثبت   موضوعها  بانحلال  ينحل  عدميا  كان  ام  وجوديا  اكان  سواء  فيها  المجعول 

اكان   من موضوعها سواء  فرد  لكل  مستقل  أم  حكم  الجعل  الموضوع موجودا حين 

ول  فرد الالافرق في ذلك بين ان يكون وجوده معلولا لثبوت الحكم للو يوجد بعده،

أو لا، لأالمتق اكان دم  الخارج سواء  مدار وجوده في  يدور  فرد  لكل  الحكم  ثبوت  ن 

الحكم للفرد المتقدم وجوده أم معلولا لشيء اخر كما هو الحال  توبثلوجوده معلولا 

جميع القضايا الحقيقية الشرعية منها حجية خبر الثقة، فانها مجعولة له بنحو القضية    في

ج، بمعنى أن الشارع فرض وجود اخبار  ه في الخارلمقدر وجودضوع االحقيقية للمو
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في   الثقة  اخبار  بانحلال  تنحل  الحجية  وهذه  لها،  الحجية  وجعل  الخارج  في  الثقة 

قة فرد من الحجية، فاذا وجد خبر الثقة في الخارج  الخارج فتثبت لكل فرد من خبر الث

فر الحجية، ولا  لدليل  له لأنه مشمول  الحجية  بين أنق في  ثبتت  ثبوت   ذلك   يكون 

مع   الأخبار  في  مر  فكما  الأول  أما  لا،  أو  الاول  للخبر  الحجية  لثبوت  معلولا  الخبر 

صفار عن محمد بن الواسطة، مثلا اذا اخبر الشيخ عن المفيد والمفيد عن الصفار وال

مسلم عن الامام×، ففي مثل ذلك حيث كان خبر الشيخ ثابتا وجدانا فهو مشمول  

ن خبر الشيخ حجة فهو يثبت مدلوله وهو خبر  ، فاذا كاة فيكون حجةلحجي ا  ليلدل

الحجية غير   فيكون حجة، وهذه  الحجية  لدليل  ثبت خبره كان مشمولا  فاذا  المفيد، 

 ، لفرض أن الحجية مجعولة بعدد افراد الخبر وهكذا. الحجية الثابتة لخبر الشيخ

للاخبا الحجية  دليل  شمول  في  اشكال  فلا  هذا،  معوعلى  لأ  ر  ن الواسطة 

تعددت بعدد افراد الخبر من الأفراد العرضية والطولية، كما انه لافرق بين أن  الحجية  

أو المتقدمة  للافراد  الحجية  لثبوت  معلولا  الطولية  الافراد  ثبوت  معلولا    يكون 

 لأسباب أخرى، وتمام الكلام في ذلك في محله.

ال بنحو  مجعولة  القاعدة  لأن  كذلك،  فيه  نحن  و  قضية وما  تنحل الحقيقية 

من  بانح لفرد  معلولة  هي  التي  الضررية  فالحرمة  هذا  وعلى  موضوعها،  افراد  لال 

 رج. القاعدة في المقام موضوع لفرد اخر منها لأنها تتعدد بتعدد موضوعها في الخا

حرمة تصرف المالك في ملكه وان كانت وليدة الفرد من  إن  وان شئت قلت:  

 محذور في ذلك اصلا.  منها ولا  وع لفرد اخرموض القاعدة ومعلولة له ولكنها

ثم اجاب+ عن هذا الاشكال، بان ذلك انما يتصور في القضية الحقيقية التي  

في الحال  هو  كما  اخرى  ادلة  الى  النظر  لسان  لسانها  الحقيقية  ليس  القضايا  جميع   

  حجية الشرعية التي هي مسوقة لجعل الأحكام الشرعية للاشياء بعناوينها الأولية ك
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الثق ا اخبار  يعقل ة وحجية  والتكليفية، ولا  الوضعية  الأحكام  من  لظواهر وغيرهما 

ذلك في القضية الحقيقية التي يكون لسانها النظر الى الادلة الاولية وقاعدة لا ضرر  

ه بالكتاب من  المقدسة  الشريعة  في  المجعولة  الأحكام  الى  ناظرة  فانها  القبيل،  ذا 

ول عليها،  موالسنة وحاكمة  ايس  نفي  الضرفادها  ادلة  لحكم  الى  النظر  دون  من  ري 

ايضا،   الضررية  الاحكام  باطلاقها تشمل  الادلة  هذه  أن  الشرعية، وحيث  الأحكام 

تكون   لايد اطلاقات تلك الأدلة بما  فالقاعدة بمقتضی حكومتها عليها تدل على تقي

اذا كانت ضررية فهي خارجة عن اطلاقاتها وغير مجعول  الشريعة    ة في ضررية، واما 

يقيد اطلاق دليل جواز تصرف المالك   لا ضررلى هذا الأساس فحديث  قدسة، وعالم

على   محرم  الضرري  التصرف  أن  التقييد  هذا  ونتيجة  يكون ضرريا،  لا  بما  ملكه  في 

وهذه الحرمة وان كانت ضررية الا انها لاترتفع بالقاعدة، لأن مفادها ليس    المالك،

له الأولي، والمفروض أن حرمة  طلاق دليهو تقييد لاه بل  نفي الحكم الضرري بعنوان

مدلول   لأنها  المقام،  في  القاعدة  تطبيق  نفس  من  تولدت  ملكه  في  المالك  تصرف 

تكون القاعدة مقيدة لاطلاقه بما لايكون التزامي لها لا انها مدلول لدليل اولي حتى  

 ضرريا. 

نفي   مكنلأ اشرة  ري مبمفاد القاعدة ان كان نفي الحكم الضرإن  والخلاصة:  

رمة الضررية بها وان كانت متولدة منها، واما اذا كان مفادها تقييد اطلاق الادلة  الح

ليل اولي في الشريعة  يمكن ارتفاع الحرمة المذكورة بها، اذ لم يدل عليها د  الأولية، فلا

لا  لهذا  المقدسة، والحكم الضرري انما هو منفي بالقاعدة بتقييد دليله بها لامباشرة، و

 دة على الحرمة الضررية المتولدة منها. بيق القاعيمكن تط

الحرمة الضررية حيث انها تولدت من نفس تطبيق القاعدة على إنّ    فالنتيجة:

تك لكي  اولي  دليل  عليها  وليس  تقيد المقام  نظرها  وبحكم  اليه،  ناظرة  القاعدة  ون 
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نفس   متولدة من  بل هي  مدلوله ضرريا  بما لا يكون  تالقاعداطلاقه  فكيف  كون  ة، 

 دة ناظرة الى نفسها وحاكمة عليها ولهذا لاتعارض بين الضررين هذا. القاع

نفي  القاعدة كما ذكرناه سابقا  مفاد  وللنظر في هذا الجواب مجال، وذلك لأن 

ا الدليل الأولي كذلك،  الحكم  اذا    دييقتل ا  نإفلضرري مباشرة لاتقييد اطلاق  لازمه 

مق الضرري  الحكم  جعل  مدلكان  اطلاق  كان  ولتضی  اذا  واما  الضرري  ه،  الحكم 

من   مانع  فلا  الأولي،  الدليل  مدلول  اطلاق  مقتضی  يكن  ولم  اخر  من سبب  متولدا 

المجعول   نفي الحكم  ايضا، لأن مدلولها  بالقاعدة  منفيا  اذا  كونه  المقدسة  الشريعة  في 

لتخصي وجه  ولا  لا،  أم  الأولية  للادلة  مدلولا  اكان  سواء  ضرريا  مفاد كان  ص 

الحكة  القاعد كان  اذا  نفي  بما  مفادها  أن  الأولية، ضرورة  للادلة  مدلولا  الضرري  م 

وان   فانها  المذكورة،  كالحرمة  لا  أم  لاطلاقاتها  مدلولا  اكان  سواء  الضرري  الحكم 

م  متولدة  كان مشمولا كانت  فاذا تحقق  قد تحقق،  تولدها  بعد  ان موضوعها  الا  نها 

 لها.

إنوبكلمة الق  :  جوازتطبيق  ملت  اعدة على  في  المالك  الضرري على صرف  كه 

فاذا  تصرفه،  حرمة  على  وبالالتزام  فيه  تصرفه  جواز  نفي  على  بالمطابقة  يدل  الجار 

القاعدة تطبيق  من  مانع  فلا  الحرمة ضررية  هذه  أن  هذا    فرضنا  ومرد  لنفيها،  عليها 

الم  تصرف  على  لتطبيقها  الالتزامية  الدلالة  اطلاق  تقييد  الى  ملكه  النفي  في  الك 

القاعدة الى الاحكام الشرعية المجعولة في الشريعة المقدسة انه ضرري، ومعنى نظر  ال

على  ينطبق  كما  النظر  من  المعنى  وهذا  لغوا،  القاعدة  لكانت  الأحكام  تلك  لا  لو 

بالادلة    الاحكام المجعولة  الاحكام  على  ينطبق  كذلك  الأولية  بالادلة  المجعولة 

 الثانوية. 
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مانع    إنه  :فالنتيجة عم لا  القاعدة  تطبيق  ون  الضررية،  الحرمة    ذكره ما  لى 

 المحقق النائيني+ لايمكن المساعدة عليه.

في المقام مبتلاة بالتعارض الداخلي يعني التعارض    لا ضرروعلى هذا، فقاعدة  

أفرادها، وحيث أنه لا ترجيح في البين فيسقط كلا الفردين المتعارضين من جهة  بين  

ة السلطنة اي سلطنة المالك على ماله  الرجوع الى قاعد   نوحينئذٍ فهل يمكالمعارضة،  

 أو لا، فيه وجهان: 

فذهب جماعة إلى أنه لا يمكن الرجوع الى قاعدة السلطنة، لأنها قاعدة لبية فلا  

الموارد،  اطلاق لها، والق منها غير هذه  المتيقن  البراءة عن    فاذاً در  فيها اصالة  المرجع 

 لك في ملكه.حرمة تصرف الما

 مانع من التمسك بقاعدة السلطنة، لما تقدم من أن  الصحيح هو انه لان  ولك

المقتضي لهذه القاعدة ثابت وهو علاقة المالك بالملك، وهذا المقتضي مؤثر طالما لم يكن 

لا    فاذاً المفروض ان مانعية تضرر الجار قد سقطت من جهة المعارضة،  هناك مانع، و

 لحكم التكليفي.  ا كله بالنسبة الى مانع من تاثيره، هذا

المالك يضمن   أنفلا شبهة في    –واما بالنسبة الى الحكم الوضعي وهو الضمان  

تن لا  اذ  ماله،  في  تصرفه  بجواز  قلنا  وان  الجار  على  المالي  الضرر  من  ورد  بين  ما  افي 

جواز تصرفه شرعا وبين الضمان اذا كان تصرفه موجبا لاتلاف مال الغير أو نقصه،  

ه ولكن تسري رطوبتها الى جدار جاره أو سردابه أو بالوعة في دار  الككما اذا حفر الم

توجب تلوث ماء بئره بالطعم أو الرائحة أو اللون الموجب لسقوطه عن الانتفاع به،  

 ن المالك بمقدار ما ورد من النقص على مال الجار. فان كل ذلك يوجب ضما
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ينا أو  في مال الغير عنقص  اذا ادى الى ال  تصرف المالك في مالهإن  والخلاصة:  

البئر من جهة قرب   الطبع عن ماء  تنفر  اذا كان مؤديا إلى  صفة فهو ضامن له، واما 

قلة الانتفاع بمائها  البالوعة بها بدون أن يوجب تغيره وفساده، غاية الامر انه يوجب  

 ونقص قيمتها، فهل يضمن المالك ذلك فيه وجهان : 

عد  المعروف والمشهور البين الاصحاب  الدل م  الضمان  ضمان، لأن  ن  إيل على 

كان الروايات، فموضوعه النقص في المال عينا أو صفة، وحيث ان في المقام لانقص 

السيرة له، وان كان  ، فلا نحرز وجودها على فيه لاعينا ولاصفة فلايكون مشمولا 

 الضمان في المقام هذا. 

 الصحيح هو التفصيل في هذه المسألة.

هي  وال ذلك  في  انكتة  فيأن  كان  اذا  يوجب  لنقص  فهو  الصفة  أو  العين   

مادة   لا  العين  في  نقص  اي  عروض  بدون  السوقية  القيمة  في  كان  اذا  واما  الضمان، 

منشأ لأن  وذلك  الضمان،  عدم  فالظاهر  عدة   ولاهيئة،  السوقية  القيمة  في  النقص 

 عوامل: 

ن ق اوالطلب في السو  العامل الأول: قلة الطلب وكثرة العرض، لأن العرض

 فالقيمة السوقية متعادلة، وان كان العرض اكثر من الطلب ادى ذلك  كانا متعادلين 

ارتفاع  إلى  ذلك  ادى  العرض  من  اكثر  الطلب  كان  وان  السوقية،  القيمة  نقص  الى 

ا  ارتفاعها مستند الى عامل خارجي وهو قانون    فاذاً لسوقية،  القيمة  أو  القيمة  نقص 

 ولا في صفتها.عين  التغيير في الالعرض والطلب لا

اقل من   العباء الصيفي في الشتاء قيمته  الزمان، مثلا  الثاني: هو عامل  العامل 

امل الزمني  نقص قيمة العباء الصيفي في الشتاء مستند الى الع  فاذاً قيمته في الصيف،  

سبة إلى وفي نهاية المطاف مستند الى قانون العرض والطلب، فان الطلب في الشتاء بالن
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للعرض لقلة رغبة الناس اليه، واما في الصيف فالطلب   ي ليس معادلا الصيفالعباء  

 قد يكون اكثر من العرض لكثرة رغبة الناس اليه. 

الفصولإنّ    فالنتيجة: يرجع في نهاية المطاف    اختلاف قيمة الأشياء باختلاف 

لعرض وفي  الى قانون العرض والطلب، فان بعض الفصول يكون الطلب اكثر من ا 

 بالعكس. يكون الأمر الآخر بعضها 

التبادلية   البلد قوة وضعفا، فان قيمة الأوراق النقدية  الثالث: اقتصاد  العامل 

لاوراق النقدية في  تتبع اقتصاد البلد قوة وضعفا، فان كان قويا اثرت قوته في قيمة ا

اثر ضعفه فيها فتصبح قيمتها ايضا ضعيفة، وعلى هذا فاذا    السوق وان كان ضعيفا 

شخ  فرضنا اأن  من  غصب  في صا  مرتفعة  قيمتها  كانت  وقت  في  النقدية  لأوراق 

البلد، فلا يكون ضامنا  اقتصاد  السوقية من جهة ضعف  قيمتها  تنازلت  ثم  السوق 

اذا غصبها في للنقص لأنه مستند الى عامل خا الغاصب، ومن هنا  رجي لا إلى فعل 

 ب عليه ردهاي، فيجتفعت بعامل خارجوقت كانت قيمتها في السوق متدنية ثم ار

لها من القيمة الى المالك لابقيمتها وقت الغصب، باعتبار انها مثلية لاقيمية، واما   بما

اش  العراقي،  كالدينار  غصبها  التي  النقدية  الأوراق  شخص  اتلف  ذمته  اذا  تغلت 

وبذلك   بمثلها، لأن المضمون حينئذٍ هو ماليتها في ضمن الدينار العراقي لا مطلقا،

ال عنيفترق  فا   قيمي  فالذمة  المثلي،  النقدية  كالاوراق  مثليا  كان  ان  التالف  المال  ن 

مشغولة بالمثل، وان كان التالف قيميا فالذمة مشغولة بالقيمة، أما على الثاني فالثابت  

الذمة   قيمة  في  تغيرت  وان  لاتتغير  وهي  الغصب  يوم  أو  التلف  يوم  التالف  قيمة 

 ن. التالف بمرور الزما

الأول،   ماواما  تخ فلأن  المثل  مثلا  لية  ونزولا،  الأزمنة صعودا  باختلاف  تلف 

و الأزمنة،  باختلاف  قيمته  تختلف  العراقي  قانون  منشأً الدينار  هو  الاختلاف  هذا   
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ال اقتصاد  قوة  أو  والطلب  في العرض  النقص  يضمن  اقتصاده، وهل  أو ضعف  بلد 

ر  ب مائة ديناشخصا غص اذا فرضنا أن  مالية الأوراق النقدية كالدينار العراقي، كما

عراقي قبل اربعين سنة وكانت قيمة دينار واحد في ذاك الزمان تعادل اكثر من ثلاثة  

ا يضمن  فهل  الزمان،  هذا  الى  ذمته  المائة في  بقيت  اذا  واما  الوارد  دولارات،  لنقص 

 على ماليتها، فان تأجيلها يوجب سقوط جزء كبير من ماليتها. 

مائة دينار عراقي وهذه مائة  ته مشغولة بفان ذم اهر عدم الضمان،الظ والجواب:

الدينار   المالية في ضمن  هو  الذمة  والثابت في  المضمون  ان  عراقي، والمفروض  دينار 

المالية قد التبادلية في الاسواق من    العراقي لا ماليته مطلقا، وهذه  تصاعدت قيمتها 

  زلت نتية وقد  ستعمالتها الشرائية الا جهة قوة اقتصاد البلد أو لظروف اخرى أو قيم

هذا   أن  الواضح  الأسباب، ومن  من  إلى    زولنلا بسبب  مستندا  يكون  لا  والتصاعد 

المالية في  انما هو ضامن مائة دينار عراقي بماله من  الغاصب، والغاصب  ضمن   فعل 

أو فقل أنه ضامن للدينار  الدينار أم لا،  اكانت في ضمن  الدينار لا مطلقا اي سواء 

م بماله  المالعراقي  ضن  فلو  يكون الية،  أن  لزم  الدينار،  مالية  في  الوارد  النقص  من 

هو  فالمضمون  وعليه  خلف،  وهذا  الدينار  ضمن  في  تكون  أن  بدون  لماليته  ضامنا 

الم  حصة وهي  المالية  من  مشغولة خاصة  ذمته  ان  والمفروض  الدينار،  في ضمن  الية 

أخير في ادائه ماليته بالتء من  واما اذا سقط جزبالدينار في كل وقت بماله من المالية،  

ماليته، لأن ضمانه  من  الساقط  الجزء  لذلك  يكون ضامنا  فلا  الدينار،  بدون سقوط 

للدي انه ضامن  الدينار خلف فرض  نار لا لقيمته، مستقلا بدون أن يكون في ضمن 

  موجود   على اساس انه مثلي لا قيمي، واما ضمانه في ضمن الدينار، فلفرض انه غير

 ا.تالف هذو
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المحوذ النقصان في    ( 1) ققين+هب بعض  ان يكون  بين  المسألة  التفصيل في  الى 

القيمة  في  النقصان  ان  حيث  الأول  فعلى  التبادلية،  القيمة  في  أو  الاستعمالية  القيمة 

بالضمان،  الاستعمال القول  من  بد  لا  فلهذا  للشيء،  الذاتية  المنفعة  في  النقصان  هو  ية 

المن هذه  واقعية  لأن  صفة  كسا  قائمةفعة  به  بالشيء  القائمة  والأوصاف  الحيثيات  ئر 

أو  ابيض  قماش  غصب شخص  اذا  كما  ونظافته،  نعومته  أو  بياضه  أو  كسواد شيء 

ونقص   لونه  تغير  ان  الى  عنده  فيبقى  مثلا،  الصيفية  اسود  العباءة  غصب  أو  قيمته، 

لع السوقية  قيمته  ينقص  فانه  الشتاء  فصل  الى  عنده  الرغبة في شروبقيت  في ائها  دم 

وان الشتاء،   فالبالوعة  البالوعة،  قرب  في  كان  اذا  فانه  البئر،  ماء  القبيل  هذا  ومن 

به،   كانت لا تؤثر فيه لا عينا ولا صفة ولكنها توجب تنفر الطبع عنه وقلة الانتفاع

انه اذا    وفي هذه الموارد وامثالها لابد من القول بالضمان، ونظير ذلك ما ذكره+ من 

انسان حرك غراحدث  بيت  ات  في  فنزلت  يبة  فيه  انه مسكون  اوهم  بحيث  شخص 

 قيمته بها، فانه ضامن لذلك النقص الوارد على قيمته. 

 الصفة أو في  لافرق في ضمان النقص بين أن يكون في العين أو في  إنه  فالنتيجة:

 المنفعة.

  دلية محضا لا من وعلى الثاني، وهو ما اذا كان النقصان في القيمة السوقية التبا

القيمة الاستعمالية بل من جهة تكثير العرض للسعة في السوق،   الاختلاف فيجهة  

ليس   للنقص، وذلك لأنه  انه لا يكون ضامنا  الا  قيمته  فانه وان كان يوجب نقص 

 لاتصرفا في مال الغير حتى يكون مشمولا لدليل الضمان. ضررة ولانقصا و

 مثلة.ذه الأن التفصيل بين هوللمناقشة فيه مجال، فانه لابد م
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اذا غصب شخص  اما   كما  الشتوية،  أو  الصيفية  العباءة  مثل  في  القيمة  نقص 

الشتوية العباءة  أو غصب  الشتاء  الى  عنده  وبقيت  الصيفية  الى و  العباءة  عنده  بقيت 

اليها، وعلى  الصيف الناس  الشتاء لعدم رغبة  ، فان قيمتها على الأول قد نقصت في 

نقصت في المالثاني  بنفس  الصيف  قانون    ذه  أمنش  فاذا  لاك،  ونقصانها  القيمة  زيادة 

السلع، ولا يكون   ه العرض والطلب وهو يختلف باختلاف فصول السنة في مثل هذ

التغيير   الغاصب ولا الى  العين أو صفاتها، ولا دليل على النقص مستندا إلى فعل  في 

المال  نقص في  ات، فموضوعها الالضمان في مثل ذلك، لأن الدليل عليه ان كان الرواي

أو صفة فلايشمل مثل هذا النقص وهو النقص في القيمة السوقية، على اساس   عينا

المتيقن   فالقدر  شرعا،  الممضاة  العقلائية  السيرة  كان  وان  والطلب،  العرض  قانون 

  نها هو ما اذا كان النقص مستندا إلى التغيير في العين أو الصفة، واما اذا كان مستندا م

استناده الى فعل الغاصب فلاسيرة على الضمان  وق من دون  في الس  الى عوامل أخرى 

قيمتها   نقصت  وان  مالكها  الى  العين  نفس  رد  الغاصب  فيجب على  هذا  فيه، وعلى 

ند الى التغيير فيها أو في صفتها ولا إلى الغاصب السوقية، ولكن هذا النقص غير مست

الس في  مؤثر  لأنه  زمني،  عامل  الى  فيو  وق،بل  ذلك  نهاية مرجع  الى     قانون المطاف   

العرض والطلب، فلو غصب العباءة الصيفية مثلا في فصل الصيف وبقيت عنده الى 

الشتاء، فان قيمتها وان نقصت من جهة قلة الطلب الا أن الواجب ع ليه هو  فصل 

 رد نفس العباءة الى مالكها ولا يكون ضامنا لنقص قيمتها.

الأور القبيل  هذا  فانومن  النقدية،  ض  الغاصب  اق  يكون  للنقص  لا  امنا 

الوارد على ماليتها، فان كانت نفس الاوراق موجودة عنده، فيجب عليه رد نفسها 

نه غير مستند الى  الى مالكها بدون أن يكون ضامنا لسقوط جزء كبير من ماليتها، لأ

له من المالية   فعله بل هو مستند الى عامل خارجي، وان اتلفها فهو ضامن المثلها بما
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قا، لأن المضمون هو المالية في ضمن المثل لامطلق ماليته كما تقدم، اليتها مطلفيه لام

قماشا  اذا غصب  كما  فهو ضامن،  الصفة  في  التغيير  الى  مستند  النقص  كان  اذا  واما 

وبقي عنده الى ان تغير لونه وصار ابيض مثلا، ضمن النقص الوارد على قيمته،  اسود 

ال هذا  فرضومن  اذا  ما  اقبيل  أن  اذا  نا  لاتوجب لمالك  فانها  ملكه،  في  بالوعة  حفر 

النقص في ماء بئر الجار ولا التغير في صفاته ولكنها تؤثر في جزء من منفعته، بمعنى 

ها، ومن الواضح أن استعماله في الشرب منفعة  انها توجب تنفر الطبع عن شرب مائ

 واقعية له فتفويتها يوجب الضمان.

ن النقص الوارد على المال اذا كان في يجة، وهي أذه النت قد وصلنا الى ه  الى هنا

فإذاً   فلا،  المنفعة فهو مضمون والا  أو  الصفة  أو  ذكره العين  المحققين+  ما    ( 1) بعض 

المساع يمكن  فلا  مطلقا  الضمان  عدم  من  من  المشهور  الى  مانسب  أن  كما  عليه،  دة 

في   لا  الانتفاع  في  النقص  كان  اذا  فالضمان  والصفة،  لا  العين  المسأيضا  اعدة يمكن 

 عليه.
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 النقطة الخامسة

 عليه أو لا؟  لا ضررمن اقدم على الضرر عالما عامدا، فهل يمكن تطبيق قاعدة  

من السوق بقيمة اكثر من    انه لا يمكن، كما اذا اقدم على شراء شيءوالجواب:  

ال تطبيق  فانه لايمكن  بالحال وعامدا،  عالم  السوقية  عليه، لأنالقيمة  مفادها   قاعدة 

وا فلا لأرفاق  به  عالما  وارادته  باختياره  الضرر  على  اقدم  انه  فرض  فلو  الامتنان، 

موضوع للارفاق والامتنان، ومن هنا اشترط الفقهاء في جريان القاعدة في المسألة أن  

يكون فيه ارفاق وامتنان على الامة، وعلى هذا فمن اشترى شيئا من السوق عالما بانه  

ذلم فيه ومع  اشتراه  غبون  من    فلا يكونك  اشترى شيئا  من  نعم  للقاعدة،  مشمولا 

السوق بقيمة اكثر من قيمته السوقية لكنه كان جاهلا بانه مغبون فيه ثم علم بالحال،  

 يه لنفي لزوم البيع، هذا من ناحية.فلا مانع من تطبيق القاعدة عل

بقاع الغبن  اثبات خيار  يمكن  أخرى، هل  ناحية  أو لاومن  فيه  دة لا ضرر   ،

تقدم هذا البحث موسعا وقلنا هناك ان الصحيح هو ثبوت خيار الغبن ان، وقد  وجه

 بها فلا حاجة الى الاعادة. 

ا اليه في  وهنا مسألة اخرى يظهر من الاصحاب في هذه المسألة خلاف ماذهبو

 المسألة الأولى وهي الاقدام على البيع الغبني عالما بالغبن وعامدة. 

ما    وهذه  هي  مالمسألة  ان  عيلي:  اقدم  متعمدن  الجنابة  لا    اً لى  مريض  وهو 

وجوب  سقوط  الى  الاصحاب  ذهب  فقد  عليه،  ضرري  لأنه  الغسل  من  يتمكن 

 والانتقال الى التيمم، بيان ذلك: لا ضررالغسل عنه بقاعدة 

الغبني  إ البيع  على  الاقدام  وهي  الأولى  المسألة  في  الاصحاب  بين  المشهور  ن 

عليها، بينما المشهور عندهم في المسألة    رلا ضرة  تطبيق قاعد  عامدا عدم امكانعالما  
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القاعدة   امكان تطبيق  الغسل ضرري  بان  العلم  الجنابة مع  الاقدام على  الثانية وهي 

  المسألتين؟ماهو نكتة الفرق بين  فاذاً عليها، 

النص واخرى على ضالجواب: إن  و المسألة تارة على ضوء  وء  الكلام في هذه 

تض النص أنه يجوز للمكلف اجناب نفسه متعمدا ن مقعلى الأول فلأ   القاعدة، أما

ما لعدم وجود الماء الكافي عنده أو كونه ضرريا،  إمع العلم بانه لا يقدر على الغسل  

الغسل، ولافرق في ذلك بين أن يكون قبل دخول وقت    فبالنتيجة انه لا يتمكن من

دخول   قبل  اما  بعده،  أو  اشكالالصلاة  فلا  بع  الوقت  واما  دخوفيه،  فايضا  د  له 

كذلك، اذ يجوز له أن يجامع زوجته مع علمه بانه لا يتمكن من الغسل أما تكوينا أو  

تيان بالاهل تشريعا، ولكن النص خاص بما اذا كان السبب الموجب للجنابة هو الا

ي الحكم  لأن  الموارد،  سائر  الى  مورده  عن  التعدي  يمكن  ولا  مطلقا،  على  لا  كون 

 ة إلى دليل ولا دليل عليه.بحاج قاعدة فالتعديخلاف ال

يقوم  أن  للمكلف  يجوز  أنه  هو  المسألة  في  النص  مقتض  أن  تبين:  قد  هنا  الى 

علم مع  اهله  باتيان  الوقت  دخول  بعد  متعمدا  نفسه  من  باجناب  التمكن  بعدم  ه 

 قتض النص. الغسل أما تكوينا أو تشريعا ووظيفته حينئذ التيمم، هذا بحسب م

ا   واما مقتض  نفسه لقاعدبحسب  اجناب  على  الاقدام  للمكلف  يجوز  فلا  ة، 

متعمدا بعد دخول الوقت اذا علم بانه لا يتمكن من الغسل عقلا لعدم وجود الماء  

ح أو  كان ضرريا  اذا  كما  الطهارة  أو شرعا،  مع  الصلاة  تفويت  يوجب  لأنه  رجيا، 

الم الملزم  الملاك  من  لها  بما  الواضحالمائية  ومن  يجوز    نجز،  لا  تفانه  وتعجيز له  ويتها 

 نفسه عن الطهارة المائية والاكتفاء بالطهارة الترابية. 

وجوب   ونفي  المسألة  هذه  على  القاعدة  تطبيق  امكان  على  مبني  هذا  ولكن 

عنه، الضرري  مع    الغسل  الصلاة  تفويت  على  اقدام  الاقدام  هذا  يكون  فعندئذ 
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بما لها م المائية  الملزمالطهارة  الملاك  لنفي  اذا    المنجز، واما  ن  المسألة  القاعدة في  لم تجر 

الغسل وان كان ضرريا شريطة أن لا يبلغ ضرره   الغسل عنه، فيجب عليه  وجوب 

حينئذ التيمم والصلاة معه ولكنه الى حد الحرمة والا فلا يجوز له الغسل، بل وظيفته  

 اثم على ترك الصلاة مع الطهارة المائية.

لجنابة أو غيرها بعد دخول الوقت ئه باله ابطال وضو  أنه لا يجوزصة:  والخلا

الماء   لعدم وجود  الغسل تكوينا  أو  الوضوء  يتمكن من  الابطال لا  بعد  بانه  اذا علم 

بالقاعدة، وحينئذٍ فبطبيعة الحال تنتقل   الكافي عنده أو تشريعا لكونه ضرريا مرفوعا

انه ترك الصلا التيمم، وحيث  ب عليه، فيعاقائية متعمدا  ة مع الطهارة الموظيفته الى 

فإذاً ما هو الفرق بين هذه المسألة والمسألة المتقدمة، فان في المسألة المتقدمة قد ذكروا  

المسألة   هذه  في  واما  عليها،  القاعدة  تطبيق  يمكن  لا  من  انه  مانع  لا  أنه  ذكروا  فقد 

 تطبيقها عليها. 

  ر لا ضر  قريب ان قاعدةلفرق بينهما، بتلبيان ا  (1)وقد تصدى المحقق النائيني+

له نحو امتثاله   انما تجري فيما اذا كان الحكم الالزامي الضرري محركاً للمكلف وداعيا

النظر عن جريان   بقطع  له  مقهورة  ارادته  تكون  بحيث  ارادته،  في  القاعدة، ومؤثرا 

 فاذا كان الحكم الالزامي الضرري كذلك جرت القاعدة لنفيه. 

لم  اذا  الاواما  الحكم  يكن  لل  محركاً  ولا   مكلفلزامي  امتثاله  نحو  له  وداعياً 

 مؤثرا في ارادته بحيث يكون وجوده كعدمه بالنسبة اليها، فلا تجري القاعدة فيه.

ارادة المغبون، لأنه التزم بهذا    وعلى هذا فحيث ان لزوم البيع الغبني لا يؤثر في

مطلقا فيه  مغبون  بانه  علمه  رغم  الغبني  ا  البيع  اكان  أم جاي سواء  ،  ائزاً لبيع لازما 
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يكون  لا  ولهذا  ارادته،  الى  بالنسبة  سواء  على حد  لزومه  وعدم  البيع  هذا  لزوم  فإذاً 

وداعيا   مشمولا للقاعدة، بينما وجوب الغسل بعد تحقق الجنابة يكون محركا للمكلف

القاعدة ولهذا لا تجر النظر عن  ارادته بقطع  امتثاله ومؤثرا في  فيه  له نحو  القاعدة  ي 

 ذا. ه

في ناقش  بعوقد  المحققين+ه  لا  (1)ض  المسألتين  بين  فرق  لا  مرحلة   بانه  في 

 الجعل ولافي مرحلة المجعول.

اما في مرحلة الجعل فكما أن وجوب الغسل قبل تحقق موضوعه وهو الجنابة  

ت في هذه المرحلة بدون أن يكون محركا للمكلف ومؤثرا في ارادته لوجوب الحج ثاب

الغبني في هذه المرحلة وهي مرحلة الجعل، بيع ة، فكذلك لزوم ال ل تحقق الاستطاعقب

لا فرق بينهما في    فاذاً فانه لايؤثر في ارادة المغبون فيكون وجوده كالعدم بالنسبة اليها،  

 قهورة للحكم في هذه المرحلة.  مرحلة الجعل ولا ارادة م

الحكم فعلية  مرحلة  وهي  المجعول،  مرحلة  في  موضوعه    واما  في  بفعلية 

جوب الغسل بعد تحقق الجنابة محرك للمكلف نحو امتثاله ومؤثر  ن والخارج، فكما أ

في ارادته وانها مقهورة له، فكذلك لزوم البيع الغبني، فانه بعد تحقق البيع الغبني في  

 جدا لشروط الصحة مؤثر في ارادة المغبون وانها مقهورة له. الخارج وا

ولا في مرحلة المجعول  عل   لا في مرحلة الجرق بين المسألتين لا ف  إنه  فالنتيجة:

 هذا. 

مقهورة   انها  كما  المكلف  ارادة  ان  من  ذكره+  ما  لأن  مجال:  فيه  وللمناقشة 

مقه انها  كذلك  الجنابة  تحقق  بعد  المجنب  على  الغسل  المعاملة  لايجاب  لصحة  ورة 
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 ولزوم الوفاء بها على المتعاقدين.

الأمر   لأن  للنقد،  فيقابل  كذلك  كان  اوليو  نفسه   وان  الأمر ،  بعنوان  أن  الا 

ثانوي بعنوان  كذلك  البيع و  ليس  اراد  المغبون  فان  الضرر،  على  الاقدام  عنوان  هو 

هذا البيع بل هو    الغبني مع علمه بانه مغبون فيه، وهذه الارادة ليست مقهورة للزوم 

نس يريد  ام جايزا، لأنه لا  اكان لازما  البيع سواء  هذا  لزوم  اراد  فإذاً  البيع  خه،  هذا 

مقهورة  وعدالغبني   ارادته  تكون  فكيف  ارادته،  الى  بالنسبة  لزومه على حد سواء  م 

 القاعدة فيه لعدم الأرفاق والامتنان. ي رتج  لاللزومه ووجوب الوفاء به ولهذا 

الاقدا على  واما  اقدام  فهو  عليه،  الغسل ضرري  بان  العلم  مع  الجنابة  على  م 

بن الضرري  فاذا  الغسل  العرف،  ف ظر  عليه  اقداما  اذ لايكان  للقاعدة،  مشمولا  كون 

لاارفاق في رفع وجوبه عنه ولا امتنان، لأنه اقدم عليه عامدا ملتفتا، وعلى هذا فلا 

القاعدة لا أن  فكما  المسألتين،  بين  ا  فرق  في  فكذلك لا تجري في  تجري  الأولى  لمسألة 

 فلا  ارفاق وامتنان والاط بان يكون فيه  جريانها مشرو  أنالمسألة الثانية، على اساس  

تجري، نعم هنا فرق بينهما من ناحية اخرى وهي أن في المسألة الأولى يكون الإقدام  

الا بينما  مباشرة،  الضرر  على  اقدام  مغبون  بانه  العلم  مع  الغبني  البيع  في  على  قدام 

تي وهو الجنابة ال  المسألة الثانية ليس اقداما على الضرر كذلك، بل هو اقدام على سببه

 الضرري، ولكن لااثر لهذا الفرق في المقام بنظر العرف.  غسلهي سبب لوجوب ال

المتعاقد ودعوى لأن  الضرر،  على  اقداما  ليس  الغبني  البيع  على  الإقدام  أن   :

ليس بضر انشاء وهو  كما في  اقدم على  واللزوم  الصحة  على  يترتب  انما  والضرر  ري 

 نهما. لافرق بي  فاذاً باب الغسل، 

التبادل  معبل انها لاترجع الى  :  مدفوعة اقدم على  نی محصل، لأن المشتري قد 

على  اقدام  هذا  ان  الواضح  ومن  فيه،  مغبون  بانه  علمه  مع  البايع  ومال  له  ما  بين 



 (417)  ................................................................................ قاعدة لا ضرر

ود له الا في عالم الاعتبار والذهن حتى يقال انه الضرر مباشرة، واما الانشاء فلا وج

 قد النهائي.لعدي الذي هو مدلول او في التبادل الج ضرري أو لا، فالضرر انما ه 

ليس   وهو  وصحتها  المعاملة  حدوث  على  يكون  انما  الاقدام  ان  وتوهم: 

 ضرريا، والضرر انما هو في بقاء الصحة ولزومها بعد الفسخ.

انما الضرر  بان  أو  مدفوع:  بالصيغة  المنشأ  الجدي  الحقيقي  التبادل  في  هو   

ا عليه، فان الضرر رة مع علمه بان فيه ضراقدم عليه مباشربالمعاطاة، والمفروض انه  

انما هو في حدوث المعاملة وصحتها، واما اللزوم فهو موجب لاستقراره، فعندئذ أن  

فالمتعاقد متمكن من رفع    كانت المعاملة لازمة فالضرر مستقر، واما اذا لم تكن لازمة

 الضرر عنه بالفسخ.

ريد رفع  يري عالما عامدا ولا  على التبادل الضرالمشتري قد اقدم  إنّ    فالنتيجة:

بالفسخ عنه  بالغبن فلايكون و  الضرر  اذا كان جاهلا  واما  قادر عليه،  انه  فرض  ان 

 مقدما عليه، ولهذا لو علم به يثبت له الخيار، هذا من ناحية. 

أخرى، أن ما ذكره المحقق النائيني+ في مقام الفرق بين المسألتين    ومن ناحية

رفاق والامتنان، لأن  شرطية الإ  لقاعدة بل هو يرجع الىاخر في جريان ا  ليس شرطا

امتثاله  نحو  له  وداعيا  للمكلف  محركا  نفسه  في  كان  اذا  الضرري  الالزامي  الحكم 

ارفاقا للمكلف وامتنانا له، واما اذا  ومؤثرا في ارادته جرت القاعدة فيه، لأن في نفيه  

يه ارفاق  فاعدة فيه اذ ليس في نه، فلا تجري القلم يكن محركا للمكلف ومؤثرا في ارادت

 وامتنان. 

الغسل   انفا ان الاقدام على الجنابة عالما عامدا بان  ومن ناحية ثالثة، قد اشرنا 

 للقاعدة هذا.  ضرري، اقدام على الضرر عرفا وارتكازا ولهذا لا يكون مشمولا
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الخراساني+ للمحقق  ان  الاقدا  (1)ثم  ان  وهو  كلاما  المقام  الجنابة  في  على  م 

الغس  اً دامع بان  ان    لعالما  بتقريب  الدائر،  بنحو  الا  المترتب عليها ضرري لا يمكن 

الاقدام على الجنابة متعمدا وملتفتا بان الغسل ضرري انما هو اقدام على الضرر اذا لم  

نفي وجوب الغسل، واما اذا جرت فلا يكون الإقدام عليها اقداما على  تجر القاعدة ل

وقف على عدم جريان القاعدة والا فلا م اقداما على الضرر يتكون الاقدا اذاً فالضرر، 

يكون اقداما عليه، وعدم جريان القاعدة يتوقف على كون الاقدام اقداما على الضرر  

 هذا هو الدور.

لمقام، لأن الأقدام معلول لارادة الانسان واختياره، انه لا دور في اوالجواب:  

الضر على  الاقدام  يكونواما  انما  فهو  القاعد  ر  عن  النظر  ان  بقطع  اساس  على  ة، 

وهي   الضرر  من  خاصة  حصة  موضوعها  لأن  موضوعها،  بانتفاء  تنتفي  القاعدة 

وضوعها الحصة التي يكون في نفيها ارفاق وامتنان، وعلى هذا فبطبيعة الحال يكون م

ا  كلف عليه كما اذمقيدا لبا بعدم الاقدام على الضرر في نفسه، وعلى هذا فاذا اقدم الم

ني عامدا عالما بالحال انتفت القاعدة بانتفاء موضوعها، لأنه مقيد  اقدم على البيع الغب

لا دور في المقام، لأن الاقدام على الضرر يتوقف على   فاذاً بعدم الاقدام عليه كذلك،  

لضرر في نفسه لابلحاظ عدم جريان القاعدة، وعدم جريانها لا يتوقف على وجود ا

 المرتبة السابقة، لأن الأقدام يوجب فين جهة انتفاء موضوعها  ام عليه بل هو مالاقد

 انتفاء القاعدة بانتفاء موضوعها.

نعم، لو كان الإقدام على الضرر متوقفا على وجود الضرر بلحاظ عدم جريان  

فعلا القاعدة    القاعدة  عدم جريان  يتوقف على  الضرر  الاقدام على  الدور، لأن  لزم 
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يتوقف عل   وهو  الاقدام  كذعلى  ليس  الأمر  ولكن  الضرر ل يه،  على  الاقدام  لأن  ك، 

نفسه  في  هو  الذي  الغبني  البيع  على  كالاقدام  نفسه  في  الضرر  وجود  على  يتوقف 

المترتب الغسل  بان  العلم  مع  الجنابة  والاقدام على  نفسه،    ضرري  في  عليها ضرري 

 القاعدة. فإذاً يصدق عليه انه اقدام على الضرر بقطع النظر عن 

شئ قلت:  وان  موضوعإن  ت  ليس    لا ضرر قاعدة    تقييد  عليه  الاقدام  بعدم 

بدليل لفظي بل انما هو من جهة أن هذه القاعدة قاعدة ارفاقية امتنانية ومع الاقدام  

امتنان،   ولا  ارفاق  الت  فاذاً فلا  ولهذا  هذا  وارفاقيتها،  القاعدة  امتنانية  مقتضی  قييد 

إلى بالنسبة  لها  عدم    فلااطلاق  الت موارد صدق  الضرر  على  هالاقدام  طول  ي  في  ي 

وارفاقيتها   القاعدة  امتنانية  تكون  أن  لزم  والا  منها،  وناشئة  لها  ومعلولة  القاعدة 

الغبن  البيع  ي مع العلم بالغبن  بنفسها لابلحاظ موارد نفي الضرر، مثلا الاقدام على 

لزم أن تك القاعدة،  اقداما على الضرر بلحاظ  القاعدة بنفساذا لم يكن  امتنانية  ون  ها 

المورد ليس مورد الإرفاق والامتنان، حيث انه وارلابلحاظ م امتنانية، لأن هذا  دها 

عالمة بالحال، فلا يكون نفيه عنه ارفاقا وامتنانا، ولا معنى   اً قد اقدم على الضرر عامد

ة الى الموارد لكون القاعدة بنفسها امتنانية، ولهذا فلا يمكن ان يكون لها اطلاق بالنسب

 لمذكورة.ا

فالا هذا،  القاعدة  قدوعلى  النظر عن  وبقطع  نفسه  الضرر في  من ام على    مانع 

الاقدام   بالغين، كان هذا  الغبنية عامدة عالما  المعاملة  أقدم المكلف على  فلو  جريانها، 

جريا  اً مانع ولا عن  والارفاق  الامتنان  بموارد  اختصاصها  اساس  على  القاعدة  ن 

وكذلك اذا اقدم المكلف على  ة،  ة بالقاعدة في هذه الصورفي لزوم المعاملامتنان في ن

متعمد فانه   اً الجنابة  عليها ضرري،  المترتب  الغسل  بان  مع علمه  الوقت  بعد دخول 

امتنان في نفي وجوب    ة، اذ لا جريان القاعد  مانع من بنظر العرف اقدام على الضرر و
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ر بالاقدام عليه، فإذاً  د تحمل هذا الضرالغسل الضرري عنه، لفرض انه باختياره ارا

نان من الشارع في نفي وجوب الغسل عنه، لأن الامتنان انما هو فيما اذا لم يقدم  امت  لا

 عليه بارادته واختياره. 

نه يريدها وان علم بانها : أن المكلف انما اقدم على الجنابة على اساس اودعوى

ان   امنياته  من  ولكن  الغسل  لوجوب  قهرية  عنهعلة  الشارع  الضرر   يرفع  هذا 

وهو الاجتناب من دون اي تبعة عليه، وعلى هذا فلا مانع من ده  فيتوصل الى مقصو

 عليه.  اً عن وجوب الغسل لأن فيه امتنان لا ضررجريان قاعدة 

ل وقت الصلاة عامدة وملتفت بان  : بان الاقدام على الجنابة بعد دخومدفوعة

ري عرفا، ومع الاقدام فلا م على الغسل الضرالغسل ضرري عليه بسبب أو آخر اقدا

في رفع وجوبه عنه، لأن الامتنان انما هو فيما اذا كان المكلف ملزما بالعمل من    تنانام

، واما اذا  قبل الشارع ولكن الشارع رفع عنه هذا الالزام فان فيه ارفاقا وامتنانا عليه

 قبل الشارع.نان في رفعه من كان الزامه به من قبل نفسه وباختياره وارادته، فلاامت

لى الجنابة بعد دخول الوقت مع علمه بان الغسل عليه دم عن من اقإوبكلمة:  

ترك  لأنه  اثم،  الترابية  الطهارة  مع  وصلی  الغسل  ترك  لو  بانه  يعلم  فهو  ضرري، 

لها من الملاك الملزم المنجز، بل لو جرت القاعدة ونفت   بما الصلاة مع الطهارة المائية  

لمائية، وعلى هذا فمن  رة ايعاقب على ترك الصلاة مع الطهالغسل عنه فايضا  وجوب ا

، فبطبيعة الحال قد اقدم على الإتيان بالغسل الضرري للفرار  اً اقدم على الجنابة متعمد

 لجريان القاعدة.   وفي مثل ذلك لا معنى اً عن العقاب وان لم يكن واجب

كون في نفي الضرر فيها  الموارد التي ي القاعدة حيث انها ناظرة إلىإنّ  فالنتيجة:

رفاق والامتنان انما هو فيما اذا كان ن وارفاق، فمن الواضح أن الإامتناعن المكلف  

المكلف عمل بارادة المولی، واما اذا عمل بارادته واختياره فلاموضوع لها، ولافرق 
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عمل الضرري بين أن يكون الاقدام بغرض عقلائي أم لا، لأن الإقدام على الفي ذلك 

جريان القاعدة وان لم يكن فيه غرض   من  مانعة أو بالواسطة بارادته واختياره  مباشر

 عقلائي يدعوه الى ذلك. 

الى هنا قد تبين: أن القاعدة لاتنطبق على كلتا المسألتين ولا فرق بينهما من هذه  

انها، بمعنى جري  مانع منوهو    اً الأقدام في كلتيهما اقدام على الضرر عرف  الناحية، لأن

 ق من ناحية اخرى.تين فرلاموضوع لها، وان كان بين المسأل انه

وهنا مسائل اخرى، منها ما اذا استعار ارض الغير للزرع الى مدة معينة تكفي  

وا ذلك  تأخر  الأسباب  من  لسبب  اتفاقا  ولكن  لزرعها وحصاده،  المدة عادة  نتهت 

تأخر وقت رض الغير كذلك ومنها، اذا استاجر او  دون بلوغ الزرع وقت حصاده.

المدة، الزرع في ارضه، فهل  مثل  فيو  الحصاد وانتهت  ببقاء  المالك  اذا لم يرض  ذلك 

يجب على الزارع رد الارض خالية عن الزرع أو لا، فيه وجوه واقوال وتمام الكلام  

 جارة. فيها في الفقه في كتاب الا

 نتائج البحث عدة نقاط

عرفا، وعلى هذا فالعام اذا    بالاكثر مستهجن  ن تخصيص العامإالنقطة الأولى:  

قضية الحقيقية فلا يتصور فيه التخصيص بالاكثر اذا كان بعنوان واحد، نحو الكان ب

بينما يتصور اذا كان بعناوين متعددة كما تقدم، واما اذا كان بنحو القضية الخارجية،  

واحدفي بعنوان  يكون  ان  بين  فرق  بلا  بالاكثر  التخصيص  فيه  بعناوين   تصور  أو 

 ددة.  متع

الضررية من اصلها عن القاعدة لايمكن ان  حكام  ن خروج الا إالنقطة الثانية: 

يكون بالتخصيص والا لزم تخصيص الأكثر وهو لا يمكن عرفا بل هو بالتخصص،  
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في المجعولة  الاحكام  الى  نظرها  بمقتضی  تحديد لأنها  على  تدل  المقدسة  الشريعة   

ضررية  لاتكون  بما  مرفوع   دائرتها  فهي  الشريعة والا  في  مجعولة  وغير  تشريعا  ة 

 ة. المقدس

الثالثة:   أن  النقطة  الأولية، فحيث  للادلة  القاعدة معارضة  بان  القول  انه على 

مع  يمكن ان تكون القاعدة طرفا للمعارضة    نسبتها اليها نسبة العموم من وجه، فلا

فة للكتاب الروايات المخالالكتاب أو السنة بالعموم من وجه، لأنها حينئذ تدخل في  

فلا ن  والسنة  في  حجة  عموم  فسها،  تكون  مع  لها  طرفا  تكون  ان  لايمكن  أنها  كما 

الروايات بالوضع، لأن العام الوضعي يتقدم على الاطلاق الحكمي من باب تقديم 

د المعارضة بينها وبين اطلاق الروايات الثابت ينحصر مور  فاذاً الاظهر على الظاهر،  

الح ابمقدمات  هذا  وفي  اطكمة،  على  القاعدة  تقديم  من  لابد  ولمورد  لزم  لاقها  الا 

 الغاء القاعدة من اصلها وهو لايمكن.

الرابعة:   في النقطة  الضرري  الحكم  تشريع  لنفي  ضرر  لا  قاعدة  انصية  ان 

ه المهملة،  القضية  بنحو  المقدسة  للعلم  الشريعة  منشأ  تكون  أن  تصلح   الإجماليل 

جب لاقات الاولية من الكتاب والسنة ويوللعمومات والاط  بالتخصيص أو التقييد

 كون القاعدة هي المرجع أو لا؟ و لهما وسقوطهما عن الاعتباراجما

انها لا تصلح لذلك الا اذا فرض ان تكون نسبة القاعدة اليهما نسبة  والجواب:  

القاعدة  لمقيد الى المطلق، ولكن لاواقع لهذا الفرض الا اذا قيست  الخاص إلى العام وا

مجم من حيث  الى  والاطلاقات  العمومات  تلك  لاواقع المجموعوع  انه  تقدم  وقد   ،

موضوعي له، لأن المجموع ليس دليلا اخر في مقابل كل واحد منها بعنوانه الخاص 

 واسمه المخصوص. 

من واحد  كل  الى  القاعدة  نسبة  أن  فلهذا  وحيث  وجه،  من  العام  نسبة  ها 
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 . الإجمالي لاتصلح أن تكون منشأً للعلم

الخامسة:  النق  بطة  الواان تقديم حديث لا ربا  سهو    لالد والولد وحديث  ين 

من   الأولية  الأدلة  اطلاقات  على  ونحوهما  وبالعكس  حافظا  المأموم  كان  اذا  للامام 

اليها انه لولا الأدلة  الكتاب والسنة انما هو بالحكومة لأنها ناظرة  النظر هو  ، وملاك 

 ا. حاديث لغوا صرفالمذكورة لكانت تلك الا

البيت صلاة، الطواف في  ع خمر وهكذا، فهل تقديمه على  والفقا  وأما حديث 

الأدلة الأولية بالحكومة أو لا، والجواب انه ليس بالحكومة بل هو على القاعدة، ولا 

و الصلاة  احكام  على  مادل  وبين  بينه  عليه تنافي  تقديمه  يكون  حتى  اصلا  شرائطها 

 . بالحكومة أو الاظهرية

مولات الادلة  ظر الى محالذي هو نا  لا ضرران تقديم حديث  ة:  النقطة السادس

النائيني+ من  انما هو من باب الحكومة لامن جهة ماذكرته مدرسة المحقق  الأولية 

د الجدي منها بل من  انه رافع لموضوع اصالة الاطلاق فيها تعبدا وهو الشك في المرا

والمنا الأدلة  تلك  الى  ناظر  انه  اجهة  هو  النظر  في  الشريعة  ط  في  الأدلة  تلك  لولا  نه 

 الحديث لغوا صرفا وملاك حكومته عليها هو النظر.  دسة لكانالمق

ان تصرف المالك في ملكه اذا كان ضرريا على غيره فلايجوز، النقطة السابعة:  

المالك على ماله وا ثابتة ولاشبهة في ثبوتها في الجملة ولا يحتاج لأن سلطنة  ن كانت 

لأإلى خارجي،  دليل  الأ  غاية  الملك،  لثبوتها  المقتضي  الن  أن  لقاعدة مر  جعل  شارع 

ناحية تصرفه في  من  المالك وحدودة وشروطا  ناحية  من  السلطنة حدودة وشروطا 

لا سلطنة له على ملكه، وعلى هذا فاذا كان تصرف المالك في ملكه ضرريا على غيره، ف

مانع أن الضرر على الغير    وهو الملك، الا   هذا التصرف وان كان المقتضي لها موجودة

 ذلك النصوص الواردة في مقام تحديد المسافة بين الابار والعيون وتدل على تاثيره  من
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هو  انما  والمناط  الغالب  على  مبني  التحديد  هذا  ان  منها  المستفاد  فان  والقنوات، 

 بالضرر.

هر  ي تمثل جانب الققاعدة السلطنة لا تختص بالتصرفات الت  : إنلنقطة الثامنةا

م أكانت  سواء  المال،  على  التصرفوالغلبة  تشمل ن  بل  الخارجية  أم  الاعتبارية  ات 

وقوع   من  الأموال  على  كالمحافظة  والغلبة  القهر  جانب  تمثل  لا  التي  التصرفات 

التلف، لوضوح   أو  ماله، ومن   معنی سلطنة  أنالضرر عليها  المالك هو ولايته على 

ولا له  ان  كما  فالطبيعي  التصرف  على  كذلية  بها شرعاً  المسموح  الحدود  في  له يه  ك 

 به. الاضرارية على حفظه ومنع الغير عن ولا

ان الامر اذا دار بين ضرر المالك وضرر الجار، كما اذا فرضنا  النقطة التاسعة:  

ملكه ضرر على جار المالك في  ففي  و  ه أن تصرف  نفسه،  فيه ضرر على  ترك تصرفه 

كليهما   ن الضرر ولا يمكن تطبيق القاعدة علىض بين الفردين م مثل ذلك يقع التعار

لامحالة تسقط القاعدة من جهة ابتلائها بالتعارض الداخلي والمرجع حينئذ    فاذاً معا،  

السلطنة، و قاعدة  ذكره هو  الضر  ما  بين  تعارض  لا  أنه  من  النائيني+  رين،  المحقق 

م ونفي جوازه لأنه  ملكه في المقافانه لا مانع من تطبيق القاعدة على تصرف المالك في

الجار،   ذلك  ضرري على  الا ولازم  كانت ضررية  وان  الحرمة  حرمة تصرفه، وهذه 

ان تكون مشمولة لها غير  فلا يمكن  القاعدة،  تطبيق  نفس  من  متولدة  كانت  لما  انها 

 دة لهذه الحرمة على تفصيل تقدم.تام، ولا مانع من شمول القاع

 كه اذا كان موجبا للنقص في مال الغيرف المالك في ملتصر  : إنالنقطة العاشرة

للنقص  عينة أو   اذا لم يكن تصرفه موجبا  النقص، واما  أو منفعة ضمن مقدار  صفة 

 ضمان ولاموضوع له.  فيه لاعينا ولاصفة ولامنفعة فلا
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عشرة: الحادية  ا  النقطة  غصب  من  فصل  ان  الى  عنده  وبقيت  الصيفية  لعباءة 

يضمن هذا  عدم رغبة الناس اليها في الشتاء، فلايمتها السوقية لالشتاء وقد نقصت ق

النقص في قيمتها  ا العباءة لا في عينها ولا في صفتها وانما  لنقص لأنه ليس نقصا في 

ال قانون  باختلاف  النهاية  الزمني وفي  العامل  باختلاف  يختلف  عرض السوقية وهو 

 والطلب، ومن هذا القبيل الأوراق النقدية.  

باالثانية عشرة:    النقطة عالما  الضرر عامدا  الاقدام على  دام على لحال كالاقان 

الشراء الغبني مع العلم به أو الاقدام على الجنابة مع العلم بعدم التمكن من الغسل  

هذه القاعدة   ، والنكتة في ذلك هي انلا ضررجريان قاعدة    مانع منلأنه ضرري،  

موضوعها مقيدة بعدم الاقدام  يعة الحال يكون  حيث انها قاعدة امتنانية ارفاقية، فبطب

الضر مباشرة كماعلى  الجنابة  ر  الاقدام على  بالواسطة كما في  أو  الغبنية  المعاملات   في 

انه ضرري  الغسل، حيث  من  التمكن  بعدم  عالمة  الصلاة  بعد دخول وقت  متعمدا 

الاق ان  الاقباعتبار  عرفا ومع  الضرر  اقدام على  كذلك  الجنابة  العمدي  دام على  دام 

في نفيه ارفاق وامتنان عليه،  يه، اذ ليس  الضرر الاتجري القاعدة ولاتدل على نفعلى  

والارفاق والامتنان انما هو فيما اذا عمل المكلف على طبق ارادة المولی الاما اذا عمل 

 على طبق ارادته. 

  هو المشهور بين الاصحاب من الفرق بين مسألة الاقدام  ومن هنا يظهر، أن ما

 لقاعدة في المسألة الأولى عدم جريان الغبنية ومسألة الاقدام على الجنابة بعلى المعاملة ا

جريانها في المسألة الثانية، فلا يمكن المساعدة عليه كما ان تصدى المحقق النائيني+  و

 نی صحيح على تفصيل تقدم.لبيان نكتة الفرق بينهما، لا يرجع الى مع

 

 



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (426)

  والقاعدة لا تجري في كلتيهما معا. رق بين المسألتين الى هنا قد تبين: انه لاف 

ما   آخر  عشر هذا  الحادي  الجزء  في  البراءة    اوردناه  مباحث  تمت  قد  وبه 

 والاشتغال. 

بفضله  علينا  نعمه وآلائه وتفضل  من  به  أنعمنا  ما  وآخراً على  أولاً  الحمد لله 

 لى الله على محمد وآله الطيبين الطاهرين. وكرمه وص

 



 



 11المباحث الاصولية / ج ...................................................................  (428)

 الفهرس 

 جماليالإ المحتوى هرسف 

 يين ط الارتبا  والأكثر لأقلا قاتحلم

   7 ......... المكلف لحلات الطارئة على ة في تمام اية والشرطية للصلائهل تثبت الجز

 21ية شي او شرطية اخر في حال النسيان  ئن الرجوع الى اصالة البراءة عن جزاكفي ام

   55 ...... المكلف عنه    لحال عجزاو شرط ما اذا شك في اطلاق جزء  الثالث:المقام 

   83 ..... دة فيه  بالمعسور( والاحتمالات الوار طلا يسقالميسور ية )ان الكلام في الروا

 94 ................................................. المعتبر في صدق الزيادة امور   

 95 ...................................... في حكم الزيادة ومقتض الاصل العملي   

 96 ................................... الروايات الواردة في بطلان الصلاة بالزيادة    

 99 ............................................ الناسي   ب دلا تعاهل يختص حديث 

 101 .................... والجواب عنه   هل يختص بالجاهل القاصر  دلا تعاحديث 

 115 ..................................................... نتائج البحوث السابقة    

 ول العمليةئط جريان الاصشرا 

 122 ............................................ ول العملية    ئط جريان الاصشرا

 136 ....................................................... الاستدلال بآية النفر    

 138 ....................................... والجواب عنه     السؤالالاستدلال بآية 

 139 ........... على الجواب الفحص في الشبهات الحكمية   تبالروايا   الاستدلال

 143 ................................. الملحق الاول في مقدار الفحص     الملحقات:



 (429)  ............................................................................. لياجملاا الفهرس

 147 ....... الفحص    و على ترك استحقاق العقوبة هل على المخالفة ا  :الثانيالملحق 

 159 .................................... هل يجب الفحص عن الواجبات الموقتة     

   176 ............................................................. نتائج البحث     

 ر اضر لاو  رضر لا ةدعاق

   180 .............................................................     رلا ضرقاعدة 

   245 .......... دة فيه      ر والاحتمالات الواراضر ولا رلا ضر الكلام في مفاد صيغة 

   246 ..........................................   تخريج الاحتمال الأول من وجوه  

   268 ..............      رالا ضرفاد جملة واما لكلام في م  رلا ضرفي مفاد جملة الكلام 

   277 ......................................... الجواب عن كلام المحقق العراقي      

 280 ...........................................  رلا ضرقاعدة  البحث حولنتائج 

   302 .......   على خيار العيب والغبن بعدة مناقشات الاولى    رلا ضرتطبيق قاعدة 

حديث   يشمل  ضرهل  وم  ر لا  الطلاق  الس  اـــــمسالة  عدم  قاله  من  الاستاذ  يد 

   324 ..................................................................... شموله 

لى ادلة الاحكام المجعولة في الشريعة المقدسة في مرحلتين     م في نسبة القاعدة عالكلا

 ............................................................................. 337   

   344 ........................ التعارض بين القاعدة واطلاق الادلة الاولية مستقر     

   382 ........ لى دلالة الاحكام الشرعية المجعولة      حاكم ع رلا ضرهل ان حديث 

   391 ..................... قا     ود سلطنة المالك على امواله سعة وضيالكلام في حد

  421 ................................................... بحث   عدة نقاط   نتائج ال



 



 (431)  ............................................................................ ل يصفتلا الفهرس

 المحتوى التفصيل  فهرس

 ملحقات الأقل والأكثر الارتباطيين 

   7 ......... المكلف والشرطية للصلاة في تمام الحلات الطارئة على  زئيةهل تثبت الج 

   8 ............................................... المقام ما قاله الشيخ الانصاري في 

 9  ...... المحاولتين لجواب عن تلك ام بمحاولتين وافي المق الخراسانيما قاله المحقق 

   11 .......................  ساني في مقام الاثبات اق الخر السيد الاستاذ المحق   مناقشة

 11 ................ ساني  االخرما اورده بعض المحققين على المحاولة الثانية للمحقق 

 14 .................................... في المحاولة الثالثة    بعض المحققين  ه ما ذكر

 15 ............................................... المحققين ناقشة فيما افاد بعض الم

 15  .................... واثباتا  كفاية من المحاولة ثبوتا ا افاده صاحب التصحيح م

اللف الاصل  اذا شك في  مقتض  للصلاة في حال   المنسيالجزء    جزئيةظي  او شرطيته 

 17 ....................................................................... النسيان  

 19 .................................................. تعاد  مقتض دلالة حديث لا

 21   طية اخر في حال النسيانشي او شر جزئية في اماكن الرجوع الى اصالة البراءة عن 

 22 ............................................... وجوبه وعدم ء في جواب القضا

 23 ............................... الوقت  با لتمام  حكم ما اذا لم يكن النسيان مستوع

 25 .................. الاشتغال ما ذهب اليه السيد الاستاذ فيما نحن فيه الى القاعدة 

 25 .......... ما استدل بعض المحققين الى ان المرجع قاعدة البراءة في المسالة بوجوه 
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 28 ........ الاول  الوجه  الوجه المختار للسيد الاستاذ )قدس سره( وهو ناقشة فيالم

   29 ................................... والاكثر  قل بين الا بيان امور في دوران الامر

   30 ........................................................ ناقشة في الوجه الثاني لما

 32 ..................................................... الوجه الثالث والمناقشة فيه 

 35 ............. الوقت  بقى هنا أمور ما اذا كان النسيان مستوعبا لتمام  :مر الأولالا

 في حال  جزئية الجزء ن ـــيمكن الرجوع الى اصلة البراءة ع الثاني: لامر الا

 36 .....................................................................     النسيان

او الشرطية بالحي ئرفع الجز الفاقدة ـــلتزام عديث هل يدل بالاة    لى وجوب الصلاة 

 38 ............................................................................ له 

   39 ... يات    اار عنها في الروببلسان الاخ اهطئاشرومر الثالث بيان اجزاء الصلاة الا

   41 ............... ة في ابواب العبادات والمعاملات    حكم الاوامر والنواهي الوارد

   42 ........................................................ المحققين    تعليق بعض 

   43 ......................... ف    لاة اربعة اصناالاوامر الواردة في الص  الصحيح ان

   43 ..................................................... الكلام في الصنف الاول    

   46 .............. عن قيام والاحتمالات الواردة فيه     الثاني: صلّ الكلام في الصنف 

   49 ........ صلاة الا بفاتحة الكتاب    الذي جاء بلسان لا :الكلام في الصنف الثالث

   49 ............... بيان اركان الصلاة وحقيقتها    في مقام :لرابعالكلام في الصنف ا 

   50 .................................   الشرائط تقسم الى ثلاثة اقسام ادلة الاجزاء و

   51 .....    يدل على الملازمة بين وجواب الوضوء وجواب الصلاة  الصنف الاول لا
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   53 ..............    أ السورة في الصلاة الكلام في الصنف الثاني الذي جاء بلسان اقر

 

   53 .......... الكتاب بفاتحة  الا ةلاصلا سان لث الذي جاء بلالكلام في الصنف الثا

   55 ......   المكلف عنه  لحال عجزاذا شك في اطلاق جزء او شرط  : ماالثالثالمقام 

   57 .   اخرشرطية  شي او ةيئالكلام في مقتض الاصل العملي عند الشك في ثوبت جز

   59 .......................................    اذا لم يكن العجز مستوعبا لتمام الوقت 

   61 ........................................    ب الاستقلالي استصحاب بقاء الوجو

   61 .............................................. بامور  يرد على هذا الاستصحاب 

   63 .................................. تفصيل في المقام   السيد الاستاذ )قدس سره (

   64 ...................................... السيد الاستاذ )قدس سره (    ما يرد على 

   65 .......................................... عليه  يرد  استصحاب بقاء الجامع وما

   66 ............................    المحقق العراقي فيما نحن فيه والجواب عنه ما افاده 

   67 ........................... والجواب عنه  اد كان التامة استصحاب الوجوب بمف

   69 ...............    ة بتفسير اخر والجواب عنه ماتبمفاد كان ال وبما قد يفسر الوج

   70 ..............................    استعراض الروايات الواردة على وجوب الباقي 

   70 ...............................................   اقشتها ندلالة الرواية الاولى وم

   75 .....................    ض المحققين )قدس سره( في مفاد هذه الرواية ما ذكره بع

   76 ...........................................    هات ة الثانية من جالكلام في الرواي

   77 .......................    ن العام الافرادي والمجموعي مالمراد من الموصول اعم 
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   82 .........    ورده صاحب الكفاية على الاستدلال بالرواية الثانية والجواب عنه اما 

   83 ...... المعسور( والاحتمالات الواردة فيه  ب الميسور لايسقطالكلام في الرواية )ان 

 84 .................................................  الجواب عن الاحتمال الاول  

 85 ................ اني والجواب عنه    ث( من الاحتمال ال+ السيد الاستاذ ) ما اختاره 

 86 .................. ما اختاره صاحب الكفاية من الاحتمال الثالث والجواب عنه   

 88 ................................................     في مبطلية الزيادة في العبادات 

 88 ........................... سره( في المقام الأول     السيد الاستاذ )قدس ه ما ذكر

 89 ..............................    الاستاذ ما ورده بعض المحققين على كلام السيد 

 90 .............................     الخراساني قتوجيه المحقق الاصفهاني كلام المحق

 91 ........................................   توجيه المحقق الاصفاني  علىالاشكال 

 92 .........................    جود وبنحو صرف ال مأخوذةاذا كانت اجزاء الصلاة 

 92 ....................    الكفاية في المقام  صاحب ما ذكره الكلام في الزيادة المبطلة و

 93 ..........................   لكفاية الجواب عن اشكال الاصفهاني على صاحب ا

 94 ................................................. لمعتبر في صدق الزيادة امور   ا

 95 ...................................... حكم الزيادة ومقتض الاصل العملي    في

 96 ................................... الروايات الواردة في بطلان الصلاة بالزيادة    

 97 ...................................................... تعاد  الكلام في حديث لا

 99 ............................................ تعاد بالناسي    هل يختص حديث لا

 101 .................... تعاد هل يختص بالجاهل القاصر والجواب عنه    حديث لا
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 108 .................................... تعاد    كيم في حديث لاالسيد الح ه ذكرما 

 109 ............................................ كره السيد الحكيم   عما ذالجواب 

 110 .................... تعاد يشمل الجاهل المركب مطلقا    الصحيح ان حديث لا

 110 ...    ه المحقق النائيني والجواب عن ه هو المراد من الطهور في الحديث وما افاد ما

 112 .........    ني المحقق النائي تعاد الاخلال بالزيادة وما قاله هل يشمل حديث لا

 112 .........    ل بالزيادة خلافا للنائيني شمل الاخلاتعاد ي الصحيح ان حديث لا

 115 .....................................................    نتائج البحوث السابقة 

 

 شرائط جريان الاصول العملية

 122 ............................................ شرائط جريان الاصول العملية    

 123    الخراسانيوايراد المحقق  البراءة  ة لاصاد اطلاق ادلة يالاستدلال بوجوه على تقي

 123 ...........................     الخراسانيحقق  على ايراد الم  تعليق المحقق النائيني

بعض   ذكره  مناما  بوجودا  لمحققين  هو  انما  الظاهرية  الاحكام  بين  التنافي  اتها  ن 

 126 ................................................................... الواقعية    

 127 ........................................... ذكره بعض المحققين    فيماالمناقشة 

 128 ..................................  بعض لمحققين في المقام بمقدمتين   ما ذكره 

 129 .................................................. تعليقنا على كلتا المقدمتين   

ات ما بعد ة الى الشبهن ادلة اصالة البراءة الشرعية منصرفد الاستاذ من اما ذكره السي

 131 ...................................................................الفحص    
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 132 ...................................... (   +ذكره السيد الاستاذ ) الجواب عما

 133 .................. الواقعية   باغراضه رعاالشما ذكره بعض المحققين من اهتمام 

 135 ........................................... عض المحققين   المناقشة فيما ذكره ب

 136 .......................................................    الاستدلال بآية النفر 

 137 ...............................    في معنى التفقه الدين  بعض المحققين  ه ما ذكر

 138 ........................................    بعض المحققين  ما ذكره ب على  الجوا

 138 ....................................... ال والجواب عنه    ؤالاستدلال بآية الس

 139 ........... ت على الجواب الفحص في الشبهات الحكمية  ابالرواي   الاستدلال

 140 ...................................التوقف  ل بروايات   الجواب على الاستدلا

 143 ................................. قدار الفحص    الملحق الاول في م الملحقات:

 147 ....... المخالفة او على ترك الفحص     هل على استحقاق العقوبة  الثاني:الملحق 

 149 ............................... المناقشة فيما  نقل عن المحقق النائيني في المقام    

 152 ......................................... ما يرد على المحقق النائيني في المقام   

 153 ..........     ص والتعليم في المسالة وما اختاره المحقق النائيني حكم ترك الفح

 154 .........................................     يد الاستاذ في المسالة ما اختاره الس

 155 ...........................     مقالة المحقق النائيني والسيد الاستاذ  قنا علىتعلي

 159 ....................................     هل يجب الفحص عن الواجبات الموقتة  

الاعادة وعدم وجوب    اعقاو  اتمامع بين صحة الصلاة  محاولات لعلاج مشكلة الجم

 163 .................................................................     في الوقت 
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 164 ................   في المقام  الخراساني ما قاله المحقق الاستاذ علىللسيد  تعليقان

 164 ..............     قين على تعليق السيد الاستاذ والمناقشة فيهده بعض المحقما اور

 166 ...........................................     نقد التعليق الثاني للسيد الاستاذ 

 167 ........................................ تعليق بعض المحققين والمناقشة فيه     

 168 ............ في المقام وجوابه     الخراسانيالمحقق  هما قال على تعليق الاصفهاني

قصر والاتمام والجهر  ب في مسالتي الشيخ كاشف الغطاء من الالتزام بالترتمحاولة ال

 169 ............................................................... والاخفات    

   170 ................. اشكال الشيخ الانصاري وما ذكره المحقق النائيني في المقام     

   171 ..................................   الجواب عما ذكره المحقق النائيني في المقام  

   175 .... مشروط بامور    رحلة الامتثال  جريان الترتب بين الواجبين المتزاحمين في م

   176 .............................................................     نتائج البحث 

 

 ر اضر لاو  رضر لا ةدعاق

   180 .............................................................     ضرر  لاقاعدة 

   180 ..........................................     هل هذه القاعدة فقهية او اصولية

   182 .............     ان تكون اصولية محاولة السيد الاستاذ من ان القاعدة لا يمكن 

   183 ..........................................     يد الاستاذ الجواب عن محاولة الس

   184 ................     دة ضرر ليس بقاع ما ذكره بعض المحققين من ان حديث لا

   185 ..........................................    حققين الجواب عما ذكره بعض الم
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   190 ........    هل يمكن تصحيح هذه الروايات من غير طريق توثيق اهل الرجال  

   192 ...........................     الكلام في اختلاف الواقع في متون هذه الروايات 

   197 .........................   مشروط بشروطعلى الظاهر   تقديم الاظهر او النص

   198 .   ة    صيالزيادة على اصالة عدم النق قديم اصالة عدم الاستدلال بوجهين على ت

   199 ..................................................... الوجهين       نواب ع الج

ة  ص يحجية اصالة عدم الزيادة في مقابل اصالة عدم النق  النائيني علىالمحقق    ما ذكره 

   201 ...................................................................     كبرويا 

   201 .........................................      النائيني  ما ذكره المحقق الجواب ع 

   204 ..............     موثقهو رة بين مرسلة زرا المحقق النائيني من المعارضه ما ذكره 

   204 ..........................................      نائيني المحقق ال الجواب عما ذكره 

   205 ..........................      الكلام في مرسلة الشيخ والصدوق والجواب عنه 

   205 .......................     ( |الكلام في الروايات الواردة في اقضية الرسول )

   206 .............................................      يعة في المقام شيخ الشر ما قاله 

   207 .........................................................      لان في المقام احتما

   209 ............. كتتين    ( لن |ضرر من النبي ) جملة لا هو ان اهر من الراويةالظ

   210 ................................. يمكن المساعدة عليه  شيخ الشريعة لاما قاله 

   212 ..................................... ما اجيب عن جملة الضرر في الروايتين     

   213 ....... من باب الحكمة      ( انما هو |ضرر على اقضية النبي )  تطبيق قاعدة لا

   214 ................ العرفي        طول الاعتبارالضرر قد يكون حقيقيا وقد يكون في
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   215 ........ من الحقوق المرتكزة في اذهان العرف      شفعة ليس الجواب بان حق ال

 النبي )ص( وما قيل من بأقضيةضرر  هل هناك علاج لارتباط حديث لا

   217 ................................................................... جواب      

   220 .............................................     ضرر وضرار في معنى مادة لا 

   222 ..........................     قام الاصفهاني في النقد على المشهور في الم ما ذكره 

   224 ..      واجابة الاصفهاني علي ذلك بين الاثنين اذا لم يدل باب المفاعلة على الفعل 

   225 ......................................     النظر على ما علق المحقق الاصفهاني 

   227 .........................................................      النقد على المشهور

   228 .     لة لا يدل على الفعل بين الاثنين الصحيح ما ذكره الاصفهاني ان باب المفاع

   229 .... يه   د والمزيد فالفرق بين الفعل المجر الاصفهاني في   ذكره المحققالكلام فيما

   229 ...................... حققين على ما ذكره المحقق الاصفهاني      لمتعليق بعض ا

   231 ............................ على المحقق الاصفهاني      قيعدم ورود هذه التعل

   233       ةة المفاعلئ الفرق بين الفعل الثلاثي المجرد وهيما ذكره بعض المحققين حول 

   234 ..................................   فيما ذكره بعض المحققين في المقام   المناقشة 

المجرد وهيئة المفاعلة والجواب  ه المحقق الطهراني في الفرق بين الفعل الثلاثي  ما ذكر

   237 ......................................................................      عنه 

   239 ....      هيئة المفاعلةما ذكره بعض الاكابر من الفرق بين الفعل الثلاثي المجرد و

   240 ...............................      قام لاكابر في المبعض ا ما ذكره لنا تعليق على 
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لب مصدر  الضرر  كلمة  المهل  المفاعلة  المجرد  اب  للثلاثي  مصدر  او  فيه  زيد 

   243 ......................................................      لات الواردةوالاحتما

   245 ..........      ر والاحتمالات الواردة فيه اضر ضرر ولا  الكلام في مفاد صيغة لا

   246 ..........................................     ول من وجوه تخريج الاحتمال الأ

   247 .............................................       مناقشة جميع هذه التخريجات

   250 ........................      نحوين  ي الحكم بلسان نفي الموضوع يتصور علىنف

   253 .............................................      م بعض المحققين في المقام كلا

   254 ......................................     لنا مناقشتان في كلام بعض المحققين 

   255 ............       في المقام وتعليق السيد الاستاذ علية   الخراسانيما اختاره المحقق 

   257 ...............      ا عليهماقطتين وتعليقن( يتمثل في ن+ما ذكره السيد الاستاذ )

النقط على  لتعليقنا  الثانية  الاستل ة  الفسيد  من  لا  قراذ  حديث  وحديث   بين  ضرر 

   259 .....................................................................      الرفع

   261 .............................................      كلام المحقق النائيني في المقام 

    م السيد الاستاذ فيه من قبله الضرر وكلا  ئ ضرر هو الحكم الناش  المنفي في حديث لا 

 ............................................................................. 265   

   266 ...............................        لأمورنصاري تاره شيخنا الاالصحيح ما اخ

   268 ..............      ضرر  م في مفاد جملة لالكلااضرر واما  اد جملة لاالكلام في مف

   270 ......................      على تطبيق القاعدتين على عناصرها   :الاشكال الاول

   270 ..............................      جواب الشيخ الانصاري عن الاشكال الاول
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   271 .............................      النائيني وجواب السيد الاستاذ  جواب المحقق

 ضرر والجواب   طبيق قاعدة لاحقق العراقي في الاشكال الثاني وهو تما قاله الم

   274 ......................................................................      نهع 

    فضل المياه   نع منعلى مساتي الشفعة والم  لا ضررتطبيق قاعدة    الثالث: فيالاشكال  

 ............................................................................. 276   

الغسل الضرري وكلام    او  ءفي حكم الفقهاء بنفي وجوب الوضو  :الاشكال الرابع

 276 ..................................................       قي في المقام المحقق العرا 

   277 .........................................      راقي الجواب عن كلام المحقق الع 

   280 ...........................................  ضرر  قاعدة لا  البحث حولنتائج 

   282 ...      ما ذكره بعض المحققين من صحة الوضوء في حال جهل المكلف بالضرر 

   283 ..........................      وجهين وعدم تمامية الوجهين  بأحدتبرير ما افاده 

   284 ...................     ضررهوضوء وعالما بوجوب البما اذا كان المكلف جاهلا 

   286 ...................      ة تطبيق القاعدة على الخيارات يالاشكال الخامس في كيف

الخيار حق لا حكم شرعي المحاولة الاولى ما ذكره المحقق    عدة محاولات لاثبات ان

   287 ..................................................................      العراقي 

   288 ...................................................      عدم تمامية هذه المحاولة

   290 ...........................................................      الثانية: المحاولة

   291 ................     حقق النائيني وتبعه السيد الاستاذ ة ما ذكره المثل المحاولة الثا

   292 ...............................................     مجال  للنظر في هذه المحاولة
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   293 ....................      هل يمكن اثبات خيار تبعض الصفقة بالشرط الضمني 

   293 ..............................      فيه ةما اختاره السيد الاستاذ في المقام والمناقش

   294 .....................     ضرر  ار تبعض الصفقة بقاعدة لاهل يمكن اثبات خي

   297 .............................      ضرر  ر الغبن والعيب بقاعدة لاايهل يثبت خ

   300 .......................      لحقي لكل من المتعاقدين لا دليل على ثبوت الجواز ا

   300 .....................................................      تعلقينا على هذا النقد 

   302 .......     ضرر على خيار العيب والغبن بعدة مناقشات الاولى   تطبيق قاعدة لا

   303 .........................................     قق الاصفهاني غريب جواب المح

   304 ........................      عن مناقشة المحقق الاصفهاني يح في الجواب  الصح

   305 ............................................      والجواب عنها :المناقشة الثانية

   307 ............................................ عنها      الثالثة: والجواب المناقشة 

   309 ................................................... نقاط تكميلية وتطبيقية      

الضررالنقطة   ال  الاولى:  غير  يشمل  هل  القاعدة  موضوع  من  المالي  الماخوذ  ضرر 

   309 .................................................................. دني      بلوا

   310 ................... ن     قولا العدمية، فيهشمل الاحكام ضرر هل ي ث لاحدي

   ةدة هل تشمل الاحكام العدمي ـقاعلا انالكلام في النقطة الاولى وهي 

   312 .................................................................. ومناقشتها 

   314 ........      هالسيد الاستاذ وماورد في مناقشت ذكره   الثانية: وماالكلام في النقطة  

   314 ........................................................      ما يرد على المناقشة
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ا  المحقق  ااستدلال  على  لا لنائيني  حديث  الحكم   ختصاص  تشريع  بنفي  ضرر 

   315 ..................................................................    الضرري 

   316 ...............................       المحقق النائيني ما وارده بعض المحققين على 

   316 ....................   بعض المحققين على المحقق النائيني      ه وردا المناقشة فيما 

   317     يه بعض المحققين وما اورده عل لا ضررما قاله المحقق النائيني في مفاد حديث 

   318 .........................................      عن ايراد بعض المحققين  الجواب

   319  بعض المحققين والجواب عنه   ذكره النائيني في الوجه الثالث وما اورده عليه ما

   321 .......      تعليق بعض المحققين عليه وفقه جديد مما قاله النائيني  تأسيسلزوم 

   323 ............       هالمقام وما يرد عليضرر في   لا مانع من ثبوت الضمان بحدث لا

 قاله السيد الاستاذ من   ضرر مسالة الطلاق وما ل يشمل حديث لاه

   324 ................................................................  عدم شموله 

   327 ............................................      المحققين في المسالة كلام بعض

   328 ....................................     النظر فيما افاده بعض المحققين في المقام 

   329   كاح ثبوتي  ما ذكره السيد الاستاذ من ان المانع من عدم دخول الخيار في عقد الن

   329 .............................................      ذكره السيد الاستاذ النظر فيما 

   332 ....................................     يما افاده بعض المحققين في المقام النظر ف

هنا امور: الاول ما ذكره السيد الاستاذ من ان ضرر المحبوس معارض مع ضرر    بقي

   333 .....................................................      الحابس والجواب عنه 

   334 ......      جديد والجواب عنه فقه   تأسيسالثاني ما ذكره المحقق النائيني يوجب 
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انه لاال القاعدة على باب الضمان وتعليق يمك  ثالث ما قاله الاصفهاني من  ن تطبيق 

   335 ...................................................... ين عليه      بعض المحقق

   336 .......................................... ما يرد على تعليق بعض المحققين     

 ادلة الاحكام المجعولة في الشريعة المقدسة   لىاالكلام في نسبة القاعدة 

   337 .............................................................. في مرحلتين      

   338 .      ن خروج تلك الاحكام من القاعدة بالتخصصالانصاري ا ما ذكره الشيخ

   339 ............................... عليه      تفصيل السيد الاستاذ في المقام وتعليقنا

   341 ........................ ضرر         هل يمكن تطبيق هذا التفصيل على قاعدة لا

   341 ....     تشمل الاحكام الضررية  ضرر بنفسها لا الصحيح في المقام ان قاعدة لا

   343 ..................................      بنفسهاام الضررية من الاحك سالخمهل 

   344 ........................      اطلاق الادلة الاولية مستقرالتعارض بين القاعدة و

   346 .......      الاستاذ من عدم صحة تقديم القاعدة على اطلاقها فيه ما افاده السيد 

   349 .....................................      لنا دعويان على ما افاده السيد الاستاذ 

قاله ما  على  الاستاذ  السيد  اورده  وع  بعض  ما  اـــالمحققين  صحة  السيد دم  يراد 

   351 ..................................................................      الاستاذ 

لاقات الادلة  بعض المحققين وهو ان اطلاق القاعدة طرف للمعارضة مع اطما قاله  

   353 ..........................................................      الاولية ومناقشته

ان من  المحققين  بعض  ذكره  التخصيص   ما  مع    ملاك  المعاملة  لزوم  كان    الأدلة اذا 

   356 .................................................................        المنفصلة
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   356 .................................      الصحيح منه ض المحققين وما يرد على بع

ار  الأدلةتصنيف   الى  هالاولية  تعارض  القاعدة  اطلاق  وهل  اصناف  ذه ــبعة 

   357 ................................................................      الاصناف 

   358 .....................      الإجماليح ان تكون منشأ للعلم لصنصوصية القاعدة ت

   361 ......................................     الروايتين المتعارضتين ع بين وجه الجم

   362 ............      تاب ت الكامموارض عفي مقام اطلاق القاعدة لا يصلح ان يع

   364 .....................     يست قطعية سنداضرر ل  قاعدة لا بيان امور: الاول ان

   366 ..      ة والكلام فيهيق كل واحد من الادلة الاولتقديم اطلاق القاعدة على اطلا

   368      ما افاد السيد الاستاذ في تقديم القاعدة على الادلة الاولية من باب الحكومة 

الم بعض  وجنقاش  في  تقديم  ــــحققين  كلا  ه  في  المحكوم  دليل  على  الحكم  دليل 

   372 ...................................................................... ميهقس

   373 ........................................      تعليقنا على مدرسة المحقق النائيني 

على   ذكره تعليقنا  الحاكم   ما  الدليل  بين  التنافي  عدم  في  المناقشة  من  المحققين  بعض 

   375 ..........................................................      والدليل المحكوم

   378 ....................     الد والولد نتاج البحث حول حرمة الربا ولا ربا بين الو

   380 .........................      ء آخر شي  ا يكون لسان الدليل تنزيل لشيء منزلةم

ما دل على اشتراط الصلاة بالطهارة ليس    تقديم الطواف في البيت على  الصحيح ان

   381 .........................................................      من باب الحكومة 

   382 ........      حاكم على دلالة الاحكام الشرعية المجعولة  لا ضررهل ان حديث 
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م  اليه  ذهبت  المحققما  ا  درسة  حديث  النائيني  ان  ضررلى  دلالة   لا  على  حاكم 

   383 .........................................................      كام الشرعية الاح

   383 ...................................................      عدم تمامية بيان المدرسة 

   384 .......      على الاطلاقات الادلة الاولية  لا ضررالكلام في نكتة تقديم حديث 

   385      الى اطلاق كل واحد من هذه الادلة  لا ضررالصحيح ملاحظة نسبة حديث 

   386 ....      لجواب عنهغير ناظر الى الاحكام الاولية وا  ضررلابان حديث  قد يقال

   388 .... ما اذا دار امر شخص بين ضررين        ما ذكره السيد الاستاذ الاولى:المسالة 

قدر    الثانية: المسالة   في  راسها  ادخلت  اذا  الدابة  ان  الاستاذ في حكم  السيد  ذكره  ما 

   388 .................................................................. شخص      

   389 ..........................................      في المسالة الاشكالين الجواب عن 

   391 ...........     تصرف المالك في ملكه ضرريا على غيره  اذا كان الثالثة: ماالمسالة 

   391 .....................      حدود سلطنة المالك على امواله سعة وضيقا الكلام في

   394 ..................     كلام المحقق العراقي فيي المقام وما اجابه بعض المحققين  

   395 .......................................      قين تعليقنا على ما ذكره بعض المحق

   397 ..............    هنا صورضرر  قاعدة لا ة السلطنة تصلح ان تعارضهل قاعد

قاعد دون  السلطنة  قاعدة  المقام  في  على    لا ضررة  المرجع  الاستاذ  السيد  اورده  وما 

   398 ...............................................................      الاستدلال 

   399 ...................     والجواب عنه لا ضررلا يمكن التمسك في المقام بقاعدة 

   400 ....      يه المحقق النائينيوما ذهب ال التصرف حكم ما اذا تضرر المالك في ترك
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   404 ...................................      جواب المحقق النائيني في المقام النظر في 

   405 ..................................      سك بقاعدة السلطنة الصحيح جواز التم

   407 ................................      منشأ النقص في القيمة السوقية عدة عوامل 

   407 .....   هل يضمن النقص الوارد على مالية الدينار مثلا ؟ الظاهر عدم الضمان    

   409 .............................. المحققين الى التفصي في المسالة      ما ذهب بعض 

   409 ..................................................      المناقشة في هذا التفصيل 

  لا ضرر اقدم على الضرر عالما عامدا ، هل يمكن تطبيق قاعدة    من  الخامسة:النقطة  

   412 .....................................................................      علية 

   414 .     لتين ومناقشة بعض المحققين أما قاله المحقق النائيني في بيان الفرق بين المس

   415 ........................................... ا ذكره بعض المحققين     مناقشة م

الغسل ضرري    انوعالما مع    الجناية عامدامن الاقدام على    الخراسانيالمحقق    ما قاله

   418 ..................................................................... عليه     

   418 .........................................       الخراسانيالجواب عما قاله المحقق 

   421 ................................................... نتائج البحث   عدة نقاط   

   427 .................................................................. الفهرس     




